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Ta ſemper apud animum meum! 
conſtitui , bene illos conſulere 
Rebus humanis,qui relia ab ex» 

|  cellentibus Viris preclara & Pre- 

| | ſentibus Poſteriſque profutura ingenii mo-- 

- humenta» publicis utilitatibus deſtinare ſata- 

| gunt. Quodergoprivatim ſzpe apud arnicos 

. Jandavi , pluribuſque argumentis adſtruxi, 

| idem, cum primurt occaſio ſe offertet , perſe- 

| qui ipſe non ſum veritus. : 

- Er przcedenti quidem zſtate Magni Hes 
{rois CLAUDII SALMASII Literas,quas 
quidem cum utilitate aliqua vulgar poſle ju- 
| dicabam publicas facere auſpicatus ſum: ma» 
lis & inimicis fortean tacite indignantibus ,: 
| # ſed applaudentibus bonis univerſis , & Viris 

undique do&iffimis at celeberrimis liquide 

& exerte hanc operam noſtram approbanti- 

'7 bus.Neque enim aliter eas Curas interpretan- 
tur, quam fi redivivura SALmasium orbi: 

\ + 2. Lite-- 


Literario ſiſterem , & horrendam illam tot 
. exuſtorum operum- ezys jacturam aliqua par- 


te ſarcirem;, Quid alii contra oggerant, flocci 
equidem non facio, Ajunt non elſe vulgandas 
eruditorum literas; fortean nec dlinTaow 
Poſtuma ſcripta. Ego vero tantopere iſtorum 
hominum inſcitiam & imprudentiam demi- 
ror , utdubitem riſu magis an argumentis 
fint confutandi, Tamen ut eorum animo ob- 
ſequamur, locum ſingularem ei rei deſtinavi- 
mus , ubi operamdabimus ut deducantur ad 
meliorem mentem. ! 
Interea ego me ſolabor , quodhabere con- 
tingat Viros illuſtres & , pereruditos bujuſ: 
dem culpz Mah wedeny Heinſium, Span- 
hemium, Gronovium,alioſque bujus ac ſuperio- 
ris ſeculi pene infinitos , qui & Epiſtolas , & 
Scripta alia Poſtuma, varii generis atque ar- 
gumenti , modo aliquam eſlent publicis re- 
bus allatura-utilitatem ,, & conquiſivere dili- 
enter;& ſumma cura ac ſtudio in communes 
uſus cum applauſu dotorum omnium ador- 
narunt, 
Iſtorum ergo tam laudabili inſtituto pri- 
mum excitatus, tum & rattonibus non paucis 
ex ip{a operis utilitate deſumprtis, accedenti- 


bus quoque magnorum virorum adhortatio- 


nibus, ante hoc biennium BakoNni 1 Meta- 
phyſicam Generalem ex Muſeo noſtro in publi- 
cam lucem emiſimus. Quad & quale interim 
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4 
deeo opuſculo jidiciurr frerft Db&orum: 
Virorum) ſane neſcio ; & mvleſtitm eſt, inda-. 
are, Hoc conftat,feliciter & cumfrufu ad- 
miſſum in Primarits Belgii noftri Acadethiis, 
ab iis quierudiendz juventuti przſunrt, Ea: 
quidem contentione ,/ ut intra unum bien-. 
nium omnis exemplatium copia fuerit diffi-. 
pata, Et quis Baroninm ignoret , tor Theolo- 
| pridem ac Philsſophorum laudibus 
ecantatum? Philoſophiam Theologie antillamem 
quiteſt qui non efferar? utilitatem, perſpicui- 
tatem extollat? At iſta & infinita- alia ab ipſo: 
fundamento deduQta , ac pertraRata fulius. 
atque copioſtus , in illo-opere quod damus- 
exhibentur, Perfpicnitatem amas: nulla ma-- 
jor quam in his Diſputationibus : tam diſtin-- 
&e Queſtionis ſtatum , tam aperte Diverſo-- 
rum ſententias, ſuam denique #/«2» aſſenſuf-. 
que aut diflenſusrationes Le&oribus tam ſu-. 


ſe, tam perſpicue proponit , ut vel fine Duce: 


ad ipſa: Metaphyliices adyta penetrare hoc: 
Magiſtro diligentiores queant.Sed & hoc ha-- 
bet Author noſter, ubnonnunquam, veritatis 
indagandz cauſa, liberius exſpatiatusſit Yre-- 
ceptis noſtrorum Theologorum ac Philoſo-. 
phorum dogmatis, communes opiniones e-- 
verterit , novas ſubſ{tituerit, Talia leguntuft: 
in Diſputationibus de Concar ſu Det, ac Propas 
gatione Peccati; fortean & alii locis. Ea cum at-- 
tingere Ipſe aut immutare-pridem. formida-- 

* 3; rem 
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rem ,res.enim videbatur difficilioris molimi- 
mis , & ingenium requirere-in hoc ludo. exer- 
citatumrs Clarifl. . atque doctifimum Virum 
'| Adrianum Heerebortiam rogavi . , ut hoc quic- 
| quid elt in ſe reciperet ; &'annuit, Pollicitus 
| Diſfertationem huic opuſculo adjungendam, 
' _ qua Baroniinoltri rationes pro nova ſua ſen- 
rentia congeſtas oppugnaret, Fecerit an fa- 
| Qurus fit, huic an alli editioni fit adje&turus, 
an ſeorſim alibi .exhibere. iſta nunc decreve- 
' Tit,non habeo dicere. Tantz enim & tam cre- 
| brz perpetuo occupationes hominem quali 
| ſepiunt & circumvallant, ut nec ſuijuris fit , | 
| nequeamicorum. Intotum horas & vigilias 
cjus Occupantibus verze ac folidz Philoſo- 
phiz ſtudiofis, Sed licebit hoc cuilubebit: & | 
|| Palzſtrailla omnibus patet, Nos officium no- 
| ftrumfeciſſe arbitramur, cum tam preclari & 
excellentis Philoſophy in hoc genere' relicta | 
monumenta fincere & ſante dedimus uni- 
verſa. Nunquam magis elucet veritas , quam 
cum adverſantibu> ſententiis oppugnata, vi 
ſua ſtare comperitur , & poſt hujulmodi no- 
vos alſultus,tamen fſarta ac tefta conſervatur : 
de quo videndum. _ ' | 
De Reliquiis vero Poſterioris Partis , quas 
nunc primum facimus publici juris , quid ad- 
dam, niſi paria facere cum cztero ſ[cripro © Ec | 
dolendum ſane tam paucas ſupereſſe : nos | 
quod inexemplari noltro reperimus , id to- | 
tum 
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tum quoqueexhibemus -» neque arbitramur 
Authorem boc opus ſuum 'protendiſle- ulte- 
rius. 3 fortean aliarum occupationum mole 
przpeditum, de.quibus alibi pafſim conque- 
ritur. 

De _ Authore ejuſque vita & exceſſu 
plura fortaſle alias trademus , fi neceſſaria 
ſubſidiaſuppeditentur. Luber interim hic at- 
texere,quoda B, M, Parente meo notatum 
comperio, dum in Andreapolitana Academia 
ſtudiorum cauſa verſaretur., Narrat ergo in 
Pugillaribus ſuis, noſtrum hunc Baronium im- 


. berbemadhuc, & admodum juvenem , Anno 


clo ID cxvit coram Rege Jacopo, & 
trequentiſhmo Auditorum ce&tu , ſumma in- 
genit ac judici1 dexteritate Diſputationem 
iuftinuiſſe de materia miſcelli generis , maxi- 


me Politica: Regem inter hzc vultu in Baro-' 


nium defixo , fingularem attentionem atque 
admirationem pre ſe tulifle, Tandemin ver- 
ba erupiſſe, Baronium interrogaſle , ut ſibi 
vellet exhibere demonſtrationem certz Cu- 
juidam Theſeos , (quz fuerit, non poſſum 
{cire;) qua ab Adolelcente acceptay palam & 
lum &1llam laudavic, pluraque in eandem 
rem adjecit, omnia Latino ſermone : admi- 
rantibus cunctis » tum f1mgularem Maximi 
Regis affeftum & benevolentiam, tum ipſius, 
Adoleſcentis miram jam illa ztate ſagacita- 
tem ac promptitudinem, Alia plura narranda 
eflenr 


| : hujus generis , {i in hunc campum de- 

derem. Quod het fortaſle alias 1me, cum 
& otium-& cetera adjumenta erunt ad ma- 
num. Interea-vale, benevole LeQtor, t% Ba- 
ronio meiſque conatibus porro fave. Dabam 
raptim Zirizzz in Zelandia, d, xv. Febr. 
cld I2 civin. 


4 ROB. BARONII Opera, 

n 

- {| Quzquidem ad notitiam 
N noſtram pervenere. 

[ls 


I Generals, cum Re- | 
I1quius Parts Spectalis. in 8, 


Diſputatio de Diſcrimine Peccati 
mortals Ef venialis , deque 
impoſibilitate implendi le- 
gem Det, Wc. 4 

Cui Annexa eſt Appendix de 

Poſsibilitate preſtandi legem 

conſideratam ſecundum exe 

, . Evangelicam. Abredoniz : 
clo Ioc xxx111, in8, 


Philoſophie T heologie Ancillans. 


Oxoniz, clo Io cxL1i ins. & 
P. in Belgio ſpins, in 1 2. 


( onfilium Philoſophicum. MS. 
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LOCA S. SCRIPTURA 
Que in hoc opere citantur aut illuſtrantur. 


En. 2:2. P. 220. 
$.3: P. 226. 
Ex0d. 4.21, &c. P. 168, 
" 1 Sam. 2. 25. bid. 
\2 Sam. 24+ 1. P. 167, 
16:10. P. 165, 


1 Reg. 21. 22. ibid. 'F 
1 Chron. 21.1. p. 167. 
* Job. 10. 9,10. p.137. & 12, 20, 21. 

Pp. 168, | [ 


Pſal.147.8. P. 137. 

Ef. 19. 14. P-168. 

- Tuc.12.47. P-337- 

ſoh. 1.3. p.137. 

- AQ.17.28. P-122,137. 

- Rom. 1.20. P. 109. & 11.36. P.122, 
& Heb.1.3. P.122. 

| | $2.1. 3. P-112. - 

þ Iac. 11..1p. p.313. 
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3. Varia diſtintiones caulz 
efficientis, ybid. 
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4. Diſputationes tres de CauH 
ſa prima» 
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1. De Defin. © Genere, p. 6 
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Tabula I. 
Genere, p. 6. 
.- SECT. I. 
Objefo p.7.C & 11. 
& leq. 
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De Unitate 


Veritate. SECT,IV. 


pag-Is. 


< Farum ordo p.16. 


oe 


I -Qzomodo Vnitas 


Quid fit unum| dicatvy indiviſio rei 
per ſe, in gene-| in ſeipſa, pag. 17. 
re. Vbiindaga-| 2. Anfu de ratione 


wr; 


ſpecies, Vbi 
| ſubjiciemw v. 


Vnius quod res ſit in | 
diviſa a ſe, p.19. 

3. An ſu de ratione 
Vnius quod res fit in 
diviſa ab alio, ibid. 
/ 1.AnVaitas nu- 
| merica- , fit Tran- 
{{ſcendentalis - Vni- 
tas, P-2 j. 

2. Au fit Vnitas 
quantitatiyaz'p.24. 


Varie Unitatis ) 3. An Vnitas Ent 


\ ſuperadd:t quid poſi- 


| 
| 
| 


J OQueſt.p.t9. & | 4. An pro formali 
5 


dicat ſolam negatio 

nem diviſions, iÞb. 

| 5. Qu0modo V nitas 
it AﬀedFtio reciproca 

Entis, p.27, &C. 


( Ejus deſcrip:io, pag.23. 
In Eflendo ) Quid Ent ſeperate, 
} pag. 31,090. 

Quid formaliter ſignif- 34 


In Cognoſcen- 
do, «bi confid, 


Complexam, y 
\jurdivi in) Spag 3 Fo 


Incomplexam 
1..An detur Veritas in ſim- 
Due Que- Yplici mentis concepeu,p. 36. 
ſliones , 2. Virumveritas ret an In- 


telle& ſit prior natura, ibid. 
An Fallitas detur in ſolo 
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De 


De Veritate. SECT,IV. 


SECT.V, 


De Bonitate. 


tas, P-23., | 
2. Au fit Vnitas 
 [quantitatiyaz'p.24. 
Varie Unitatis } 3. An Vnitas Enti 
Jpecies, Vhi ſuperadd:t quid poſe- 


| ſubjiciemus v. | tivum, p.25. . 
3 OQueſt.p.t9. & | 4. An pro formali 
\ ſeq. dicat ſolam negatio 
nem diviſionis, ib. 
| 5. Qu0modo V nitas 
it Aﬀedlio reciproca 


Entis, p.27, KC. » 
( Ejus deſcrip:io, pag-28. 
) Quid Enti Greratler, | 


In Eflendo 
pag. 31,05. 
( Quid formaliter fignif- 34 
Complexam, y 
ejusdiviſio in) S a2.3 Fo 
In WES, 4 Incomplexam ; 
do, abt confid, 1..An detur Veritas in fim- 
Due Que- Yplici mentis concepuu,p. 36. 
ſtiones , 2. Virumveritas ret an In- 


tele ſi: prior natura, ibid. 
An Falſitas detur iv ſolo 
De ejus Oppolito Intellefr, pag. 36. 
\ ſcil. Fallitate: de qua duo queruntur;J An detwy in tribus men - 
C14 operationibus., ibid. 


I. Quid Bonitas Enti ſuperaddat > C1- Qxzomodo ſe habeat ad 
pÞ.40. cuiannexum eft Appetibile. 44, 

IT. Yarie diviſio nes Boni. p. 47, J2-Qxomodo ad rationem Fi- 
ITI.Diftinfiones Appetitus 50. Y nis. ibid. 
1. A% Malum Enti conveniat.50. 
2. A# fit AﬀeFio Entis, p \ 
— ;.An (it qu.d privativiem:ibid. 
IV-De malo,abi videbicar; 4s cenſa eſficiens , p. 60. 
| 5. Diviſio Mali ; &, an detar 
SummumMalum,p.65.0 ſeqq- 


I. Divifionem Entis lateaccepti,SzcT. VI. p.67. 


t. Atum ex-Potentiam, vide Tab, A. 
2. Cauſam & Cauſatum , vid. B.. 


2, Diviſion?m Entis per\;. Neceſſatium & Contingens, E, 
affetiones disjunRiyas 3( 4. Perfeftum & Imperfe&tum, 
ue ſront in s, Idem & Diyerſum, F. 


6. Abſolutum & Reſpefiyum, G. 
H. Totum & Partem, #. 


A. 
De Attu 
& Po- 
tent. 
phi pro- 
ponemus 


"ah. 


Tabu] 


I. Sexſum diviſrons Entis in aRtum & potet 


& quo modo ſibi invicem opponantur, p.77. 


2. Diviſtones varias aftus & potentiz, p.78 
3- 2&e potentiz ad Qualitatem pertineent, 


que non.p.8zz &c. 
4. Diſputationem de atu & potentia 3 in qui 
ingquiremus 2 


— 


— = 
n =O 


I. In genere, abi explicatuy 


Definitio Cauſz, p.97. 

Varie diſtinftiones cauſarum, p.99. & ſeq 
uid fit cauſalitas, p. 101. 

Quomodo cauſa nob:ilior ſit effefo, ibid. 


4 


I. Ejus deſcriptio. 103. 
2. In quoſita ſit cauſalites e- 
Jas, 104. | 
. Varia diſtin&iones cauſz 
efficientis, ibid. 
=_— 
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one.' 


atione. De creati 


5. 
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De cauſa efficiente. 
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4. Diſputationes tres de Cau 
ſa prima , 


—————. 


FV, 


De.conſery 


FF) I * 


De concurſu cauſe pri- 
ds. ooacon imo _ 


Tabula IT. 


im &- potentiam, pag.76,. | d1 


P+77+ 
entiz, p.78.& ſeq. 


pertineant, 1. An «84 potentiain Deo ſit, p.85. 
2. Quo ſeyſu dicatur Deus purus a- 
ntla 3 i# que | tus, p.1bid. 
3. Senſum Diviſionis in potentiam 
bſolutam & ordinatam, p. $6. . 
4. —_ & obedient. $$. 


5. Ac in liberam & non liberam 
abi de libertyolunt. 89. &> ſeq. 
p.99. & ſeq. 
zo, ibid. 
[if 4s C= 
108, 


Quantam de clreamflanil cognoſci 
oſit naturali lumine; p.11 3. 


'# 48 lumize nature cognoſci poſirt » 
p 


I. Que ſit neceſcitas conſervationis, 
pag.I122. 
2. Explicationature creationis,pag. 
26. 
3. An creatio &- conſeryatio ſit ea- 
dem attio, p.1 29. 


| 
CauH, «+ 


5 gap aliquid efficere , p.13 4- 

I. Refutabimus ſententiam 
| Durandi, 136, &c. 

2. Reſpondebimus ad ejus 

| Argaments, pag.1 37. 

I. An adio prime 
cauſe & ſecundz 
differant, p.142. 

2. YVtra cauſarum al- 
teram determinet. pag. 


143. 
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De concurſu cauſz pri- De.conſery atione. De creatione.' 
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(x .Examinabimus an cauſe ſecunde | 
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efficientis, ibid. 


4. Diſputationes tres de Cau\ \ 


20-trer De 


[On COTE 


E I. Diſcurtemus OOTY 
3 ) 2.Ponemus quedam fundamenta 
L '$-Probebimus dari materiam ſu 
5 4- Explicabimus diviſ. in materi 
= 
© 2+ De mater. accidentali, peg.18 3 
& 3 De cauſalitate utriuſque materi; 
«. L.Arn materi; 

2..Au potent 


4. Propoyemus Diſpu- \ 3.An habeat 
tavienem de materia |4.Anpoſsit e 
\prima fubſtantiali ; in{ $.An ejws ef 


qa querem » 6.An ſit ex ſe 

| JAn fit corp 

u materi 

Formali, C, Ts ea ſit e 
LFinali, D, 


10.13 mgre 


HAHA Ge CINCH [Tanris COgnOſaa 
poſrit naturali lumine; p.11 3. 


I. Que ſit neceſsitas conſeryationis, OE CT. 
pag.122. rs 'VIIL 
2. Explicationature creationis,pag. 


26. | 
. An creatio & conſeryatio ſit ea- 


dem attio, p.129. 


I .Examinabimus an cauſz ſecundz 1 
yon poſrint aliquid efficere , p.13 4+ 

I. Refutabimus ſententiam 
= | Durandi, 136, &c. 

2. Reſpondebimus ad ejus 
Argamenta, pag.137. , 

I. An atio prime 
cauſe & fſecundz 
differant, p.142. 

2. Vtra cauſarum al- 
teram determinet. pag. & 
143+ 

3. An attio creature 
ab ea determinetur ad | 


n—__ nature ſingu- | 


bi 


prima £41 
KrTat, 
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De concurſu cauſe pri- De.conſeryatione. De 


mz cum ſecundis, #bi 
C44 
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2. An cauſa 
ſecunda conc 


ner 


aris, 147. 
4- Quomodo Dens im- 


#nodabimus difficul tates tres. 


| munis ſit & Peccato , 
k pag.148. 


| 
[ 
C 


| 
J 
nymiqam wocis materie, peg.169. 
fundamente, pag. 172. * S p 
materiam ſubſt.&- primam, pag. 178. 

iſ. in materiam primam & ſecundam, p.181. 


talt, pag 183. 

eſque materiz, pag.185. 
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agyy Iſiplinarum aliz verſantur circa «x. 

dQ Wt res neceſlarias , aliz circa res con- 4ſſertis. 
wy £ tingentes. Quz verſantur circa res 

7 & ceceſſarias pro fine ultimo habent 
Woaed contemplationem : quia enim res 
neceſſariz a nobis non pendent , & a nobis neqz 

feri neque alterari poſſunt;ideo in eatum cognt= 

tioue acquieſcimus , nec ultra progredimur. 

Diſciplinz que yerfantur circa res contingen= , 
tes , 1n earum cognitione non _——— » ſed piſci- 
poſt requilitam cognitionem ad operationem pliz. di- 
progrediuntur ; idque = res illz contingentes vi/#. 

a nobis pendent,& a pobis fieri poſſunt. Hinc in- 


» © 


telligitur diviho Diſciplinarum-in ſpeculativas & 


operatrices:quz quidem diviſo eſt partun ab ob- 
je, partim a fine petita. 
Diſciplent ſpeculative Scientiz appellantur, & #8 
numero. tres ſunt : Phyſica nimirum,quz acquie- 
ſcit in cognitione corporis Naturalis z- qua tale 
A elt; 


ll 
«YL 


4 


ratrs- 
FR. 


D;tin, 


diſc: ope- x), & pro fine habent effetionem,'ubi obſervan- 


2 $2 CT10 L 
eſt; Mathematica,quz contemplatur quantitatem 
a materia abſtratam 3 & Metaphyſica, quz con- 
templatur ens qua ens eſt. F 

4 Hicdiligenter notandum eft , nomen -I1we-a5 


" » © . w» 
ſeu Contemplations' non accip1 pro qualibet co- 


gnitione , ſed pro ea ſola in qua queſcimus , .& 
quam ad Praxim hon dirigimus 3 quia alioqut 
quzlibet Diſciplina poterat contemplativa ap- 
petlari. Notandum 1tem eſt , nomen Operations 
ſtrite & proprie a nobis accipi , cum dividimus 
Diſciplinas in ſpeculativas , & operatiyas : non 
enim accipitur operatio pro qualibet animt aut 
corporis funCtione , fic enim ipſa contemplatio 
eſt operatio quzdam; ſed pro ea attione quz co- 
gnitione poſterior eſt , quzque ſubdividitur ad- 
=quata diviſione in Praxin & @rolyorwv 
Diſciplinarum operatricium aliz ſunt aggx7:- 
x5), 1. pro fine habent aftionem , aliz ſunt ewn- 


da eſt diſtinio inter aFionem & effeftionem ; a- 
fio enim nullum refinquit poſt ſe opus, effeftio 
vero relinquit poſt ſe al1quod opus. Verum quia 
hec diſtintio inter eficacn & effetionem 
non eſt perpetua ({altatio enim, quzelt finis ar- 
tis ſaltand1 , eſt evo 5 nullum tamen relinquit 
polit ſe opus arte fatum) interpretes Ariftort.alia 
excopgitarunt difcrimina inter a@tionem & effe- 
cionem , quorum precipuum eſt hoc, quod ex 
wpſo Ariſtor, colligitur , ARtionis principtum eſt 
przeleftio ad yoluntatem pertinens ; qui enim 
agit ſecundum 'yirtutem, ex rebus faciendis cer- 
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| 


tam rem preeligit,que videtur maxime utilis ad / 


acquirendum - ftnem' ultimum; : Effe@tionits ve- | 


ro principium eſt intelle&us & vis imaginandi ; 
ſutor enim cum efficit calkceum', habet in intel- 
lectu ſuo ideam calcei, ſecundum quam calceum | 
- efficit, | 
Cum 
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. lio modo Egnitur quam Sclentia. 3,;aotandum 
; eſt,Iatelle i 


- tut & habitum conclulzonum Phyficarum , & 
- .ille Diſcipline tta aggregatz-ex duobus 'habitl» 
. conſtantes: ex (cientiz intelleftu , a philoſophis 


De Diſciplinss in genere. J 

Cum Diſciplinarum operatricium aliz cfﬀe- 
thye lint ,, aliz ative » tenendum eſt unicam 
tantum eſſe Diſciplinam adtivam. , que Morals 
Philoſaphia dicitur 3, \multas vero:lie effettivas, 
eaſque Artes yocari,quarum alig ſunt Ancillares 
& Initrumentales , aliz Ancillares non ſunt, 0+ 
mnes yidelicet aliz artes preter has duas, Gram 
maticam & Logicam. 

Ariſtoteles 6. Ech. cap. 6. ennmerat quinque 
habitus Meatis , Intellefl uns Scientiam » Sapren- 
tiam, Prudentiam., & Aytem.. cx his tres compre- 
henduatur 1n hacdivuioneNiſciplinarumyScien- 
tia videlicet, Prudentia . i, diſcipliuamoralis, & 
Ars. Quaret ergo aliquis an Jatellectus &, Sa- 2zct, 
pientia etiam compreheadantur 1a hac Divi 
{10ne. ; 

. Qyod ad: Intelletum attinet z notandum eſt1_ *- 
prime,Intelletum ab Ariſtos eo loco accipi pro ar 
habit Principiorum. 2 IntelleQum- efle habi- : 
cum-;natura' diſtintum ab habitu  Scientiz : 
Scientia enim proprie elt habitus per demonſtra- 
tiones acquilitus , & verſatur circa concluſiones 
necefſarias 3 Intelleus yeroeſt habitus prigci- 
ptorum indemonſtrabilium, atque adeo;longe a- 


m n2Ggn conſtacuere certanz Diſciplt 
nam. per ſe;ſed Diſciplinas, conteinplativas com- 
plei,& Scientiam,ſeu habitum Concluſlionumy 
& IntelleQum, ſeu habitum Principiorum : ea 
Diſciplina y. c.-quez Phyhcadicitur, completi- 


habitam. principtorum Phyfacorum. & quamyis 
bus proprie ſcteatiz non tat, fed potius habixus 
tamen Scientiz appellari conſueverunt. 


Quod ad Sapicatiam atrinet , tenendum eſt Reſp. te 
| A > Pruno, Sopientis 


4 SnBcTio L 

primo, eam duobus precipue modis accipi , ut 

dotte obſervayit Picolominzus; 1 (enim accipi- 

tur Sapientia pro habitu couſtante ex intelleGtu 

& ſcieritia, 2.accipiturpro habitu concluſfionum 

neceſſariarum acquiſito per principia 'abſolu- 

te prima & ſuprema. Primo modo omnes Diſci- 

plinz contemplative ſunt Sapientiz:Secundum 

vero poſteriorem acceptionem ſola Metaphyſica 

eſt Sapientiazea enim ſola eſt habitus acquititus 

per principia abſolute prima & maxime uniyer- 

ſalta. Secundo, notandum eſt illud dium Ari- 

- ſtotel. de Sapientia , quod'dicit Sapientiam efſe 
Scientiam capite preditam. 

CurSs- Poffetid accommodari Sapientiz primo mo-« 

pientls” do acceptz, & Sapientiz ſecundo modo acce- 

cepite pt#. Sapicntia enim primo modo accepta eſt 

- hrediis {cjegtia Capite preedita » quia eſt ſcientia Rubens 

beer. acunftum intelleftum:Sapientia poſteriori tho- 

20 do accepta dicitur przdita capite , quia eſt habi- 

tus acquiſztus per principia abſolute prima, atqz 

adeo elt caput & faſtigium cognitions humanz. 

Tertio, tiotandum elit Sapientiamzcum ſtatuitur 

ab Ariſtotel.5. habitus a reliquis diſtinus, non 

accipi priort ſed poſteriori modo, ut accipit Pi- 


, colomineus :(Sapientia enim prioti modo acce- | 


-*-pta n6n debet diftingui a reliquis habitibus,quo- | 


- nam Compoſitd non augent numerum ſimpliciumzut 
foquuatury Sapientia vero poſteriori mado acce- 
ptain-hec ifrt a Scientia , quod fit habitus 

Diffs. .concluſionu necefſariarum acquiſitus per princi- 
pede ro , prout ab Ariſtetele1bi accipitur , eſt habitus 


& $cien- concluſionum neceſſariarum acquilitus perprin- | 


tie. cipia inferiora & minus communi.) 

Rip. od Qocunque meds accipiatur Sapientiazcom: 
'&/p [ prehenditur in hac divifione Difaplinarum. f1 

ſupy. pro Em priori modo accipiatur , omaes Diſciplinz 

poſutam, 5 que 


pia ſuprema & maxime univerſalia z Scientia ye- 
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De Diſciplink in gtmere. 
quz Scientiz appellantur ſunt Sapientiz:f1 vero 
poſteriori modo accipiatur , ſolus habitus con» 


| claſhhonum Metaphylicarum Sapientia elt ; Yle 


| 


Y —_— 


' modo ſunt priora rebus P 


lofophia ſimpliciter & «if 
| A 


autem habitus eſt pars ill1us Diſcipline quz Me- 
taphyſica dicitur,pars,iaquam,qua przter ilhum 
habitum Metaphyſica includit habitum Princt- 
piorum Metaphylicorum: ipſa autemy Metaphyſ. 
utjam diftum eſt, comprehenditur ſub Diſcipli- 
na contemplatiya, ut inferius ſub ſuperiort. 
(Cum Diſciplinarum aliz Speculative , aliz 
Attivazaliz Effetivz (int , tenendum eſt ſolas 
{peculativas & aRivas comprehendi nomine Phi- 
lofophiz , que dividitur adazquata divifioue in 
Pratticam & Theoricam : & ratio eſt, quia Di- 


| IT; 
Artes 


0n C01» 
prehen . 
dunur 
ſub divi- 


ſciplinz effeftivz vel ſunt ſordid artes, ſcilicer fone phi- 


Mechanic , vel ita ſe habent , ut earum CcOgni- 
tiones non appetamus propter ſeipſas , ſed pro- 
pter reliquas Diſciplinas, ut Grammatica & Lo- 
gin; ſive autem fint hujus generis five illius, in- 

19nz'ſunt nomine Philoſophiz. Arque hac de 
Diſciplinis 18 genere. \ 


Set CcT. I. PM# 11. 


TN altera parte hujus ſeftionis ſtatuimus affer- 
re Nefinitionem Metaphylicz , eamque expli- 
care : priuſquam vero adferamus definitionem, 
nonnihil notabimus de nomine. Inſcribitur ergo 


quz conhderantur in Metaphyfica {int poſterio- 

ra rebus aut natura aut dignitate, utroque enim 

Eyficls ſed quod ordi- 

ne inventionis & dorinz poſteriores ſunt; quia 

enim ſunt remotiflima a ſenſibns, non tam facile 
nec tam cito acquiritur eorum cognitio. 

Dicitur autem hc difciplina ab Ariitot. Phi- 


loſophie, 


I2» 
Origoe no» 
mink me» 


tapbyſs- 
hec diſciplina, et TW un Tax $vnard,non quod ea CE, . 


I3» 


«6 ob dignitatem —_— 
3 ſum ; * 
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| 
' 
#1 
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Meta- n 


Genme f 


T: mpleri 
#penio. 


T5, 
TJarrni 
#pinio, 


| Sapicntia autem 


6 SEC T10 IL. 
ſyam :; ob eandem rationem dicitur Sctentiarum 
Domina & Princeps: dicitur Philoſophia Prima & 
Theologia,zdenominatione petita a rebus traQtatis. 
Metaphy lice definitionem ex Ariſtotel. collt- 
gimus , dicente Metaphyſicam efſe Screntiam "ry 
contemplatur Ens quatenus eſt Ens.)'in qua debnt- 
tione noftram mentem de duabus Controverlis 
proponimus 3 prior eſt de Genere Metaphylicz, 
poſterior de ObjeRo. C Quod ad Genus attinet 
nonnulli ſtatuunt Genus Metaphylicz efſe Ar- 
tem, alii Saptentiam, alii Scienttam. Timplerus 
ſtatuit efſe ArtemIcut {1 objictas Metaphylicam 
elle Diſciplinam non Operatricem ſed Specula= 
tivam, atque adeo non efſe Artem 3: yle reſpon- 
debit, ſe'non definire Metaphylicam prout eſt 1a 
mente, 1. prout eſt habitus, ſed prout eſt 1a ſyſte- 
mate ; dicet item ſe non accipere Artem pro Dt 
ſctplina effeftiva , ſed generaliter | qualibet 
Diſciplina ſy{tematecomprehenſa.* Veruzquan- 
vis-admittendum fit Metaphyſigam efſe Artena, 


fecundum illam acceptionem. Artis. & Metaphys=. 


ticzx, non tamen putarem ita.definiendam etle 
Metaphylicam : ite quia acct Metaphyſice 
quod ſyltemate comprehendatur, ejuſque natura 
10-0 elt polita quod {it talis mentis habitus;De- 
finitio vero debet explicare rei naturamQ) 


- Martinius in ſua Metaphylicadicit Sapientiam 


eſſe genus yut'patet ex definitions ab cofallata. 
Verum quamvis nemo negare.poſlit;Metaphy lis 


camelſſe Saptentiam , -non tamen ;-putamus-Sa- , 
picutiam poſſe dici Genus Metaphyliczzſumen- > 
do nomen Sapientiz prout ab eo ſumitur eo lo- 


caiex conditiontbus entm Saptentiz ab,eo enu- 
meratis,certum eſt eum:accipereSapientiam pro. 
Habitu acquilito;per ,Priucipia abſolute prima 5 
"> accepta nonlatius patet pſa 

Metaphylica, atque-adeo non eſt ejus genus.)}Di- 
cimus 


De Ob jefo Metaphyſice. 


cimus ergo potius cum Ariſtot. Metaphyſicam Noftre, 
elſe fg ulw # Yrage? 76 iy of by, 

Quod ad Objeftum Metaphylicz attinet, ma- 16. 
gna eſt yarietas opinion de materia circa quam 9bje- 
verſatur Metaphylica. Alii enim nimis amplum 5 
conſtituunt ſubjetum,Eus ſcilicet 1n tota latitu- odinio 
dine acceptum, prout compleGitur entia per (e , yimw 12- 
entia per accidens,entia realia,& rationis.Verum tm obje- 
hc opinio rejicienda eſt, quoniam entia per ac- #um ills 
cidens, ut homo albus & —__ non poſſunt una #i*venc. 
proprie dita definitione definiri aut deſcribi,uec 
poſlunt una divitionedividi; atqj adeo noun pol- 
ſunt eſſe objeftum,aut pars objecti alicujus Scie- 
tix. Ttem Entia rations , quia valde, 1nproprie 
entia dicuntur,&zut poſtea patebit, ſolo jere no- | 
mine entia ſunt,non digna ſunt qua compreheu- 
dantur ſub obje&o nobiliflimo hujusDiſciplinz. 

Alu objeftum hujus Diſciplinz nimis contra xo; 
hunt: & hi in yarias opiniones dividuntur. eo- Secunds 
rem enim alii ſtatuunt Deum adzquatum Me- opinio ni- 
taphyſicz ſubjetum eſſe ; alii Subitantiam im- mis angue 
materialem prout compleQtitur ſub ſe Deum &/ _— 
Angelos ; alu Subſtantiam 1p genere ad exclu- : ; 
dendum Deum. Contra has omnes opiniones 
una ſufficit demonſtratio , hc videlicet ; Ens 
reale & per ſe unum , prout ſub ſe compleRitur 
Deum & creaturas , habet certa Principia per 
þ ops poteſt cognoſci , & certas affeftiones qua 

e co demouftrari poſſunt ; Ergo conſiderabitur 
in aliqua Sqtentita; At in nulla alia quam in Me- 
taphylica : Ergo Metaphylicz adzquatum Ob. 
jeftum erit Ens 1ta acceptum. 

Ratio ilta ſupra allata, qua oſtendebamus en- 23. 


tia per accidens & entia rationis non contineri 
ſub ſubjefto Metaphyſice , ſatis efficax videtur 
ad diluendam ſententiam Timpleri, afſerentis o- 
mne intelligibile contineri ſub ſubjetto Meta- 

BP © 3 phylicz. 


nk TE. 45 tt” 
phylice.Aliz etiam rationes ad illam ſententiam 
deſtruendam afferri ſolent, quarum precipua vi- 


bilexe® xquatum alicujus 
,_ corum que ſub ſubjeQo continentur , ut {it eo- 
. rum genus yel univocum yel analogum. Sed In- 
telligibile reſpeftu ſpecialium entium non eſt 
quid univocum vel analogum , imo non effen- 
tialiter de iis pradicatuc , ſed eſt eorum affeftio 
guz eorum efſentiam conſequitur; a natura ſub- 
ſtantiz e. c. profluit <jus intelligibilitas , & quia 
eſt ſubſtantia yel ens ideo eſt intelligibile. quod 
f1 i1ntelfigibile non includatur in elfentia ſpecia- 
lium eattum, ut jam probatum eſt, intelligibile 
auMo modo erit quid ſuperius efſentialiter , ſed 
tantum eritaffeti0;quod pugnat cum conditio» 
ze & qualitate yeri Obje& alicujus Scientiz. 


FS LTIOA4H 


An Ent quatenus Ens habeat ver 4s & proprie dift as 
proprietates, vera item Principia per que ille pro- 
prietates demonſtrentur. 


Mfertio C Tatutum ef ſuperiori Setione Objeftum 
= Metaphyſicz efle ens reale & politivum , in 
Y ſua amplitudine acceptum: coutra quam ſenten» 
, An es tiam varia afferuntur ab 1nterpretibus argumen- 
34 genere ca; inter que maximam difficultatem habet 11- 
_ *# Jud, quo oſtendere folent, ens reale & poſitivum 
—_—y in ſua amplitudine acceptum no - 9 inulla 
2zpbyfie, Scientia conſiderari tanquam ſuby 
2. Ratio illa ita exſtrui poteſt.Quod nulla habet 
Negstivs principia y nullas item affeRiones, illud nullins 
9pixi0,e 'Scientiz objetum efle poteſt. At ens quatenns 
397%; ns ita fe habet. Ergo ens quatenus ens nullius 
Provun” Scientiz, nedum Metaphyſicz obje&um eſſe 
poteſt. Minor hujus argum, quoniam duabus 
paitibus 
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De 0bjeFfo Metaphyfice. 9 
partibus conſtat, per partes probanda eft. & pri- 
mo facile oftendi poſſe yidetar , Ens in fua am- 


plitudine arceptum non habere proprietates de. 


eo demon(ſtrabiles : idque quia affectiones 1la 
yel ſunt ent1a realia z _ entia rations :) at noir 
ſunr entia realia , quia omnia entia realia conti- 
nentur ſub ente reali in genere » tanquam infe- 
rius ſub ſuperiori , vel mmus commune ſub ma- 
gis communi z f1 ergo afteQio aliquaentis,ut U- 


num y. c. fitquid ceate , eontinebitur fub-ente. 
realt 17 genere , tanquam-mitus commune fub 


magis communi y atque adeo non reciprecabi- 
tur cum enterealt in genere , quod abſurdum ef 
& repugnans naturz. affe&ionis. At neque funt 


entia rationis, quia ſcientia realis,ut Metaphylſi»- 
Ccaz non-poterit dic1 yerſart circa entla rations 5 : 
hoc enim repugnat nature talis Sctentie, eul-- 


que dignitati derogar. 

Altera pars minoris,qua afſerimus ens qua ens 
nulla habere principia &. cauſas , facile videtur 
probart , quia Ens 18 ſaa.amplitudinie acceptum 
complectiturin ſeomne reale five-ſit priticipium 
ſive affetio,atque adeo nihit reale habet fe prius 
tanquam principiym. Quodrh quis dicat princt- 


pja:Metaphyfica non efle prior ipſo cnte; fed 


elle priora afferonibus entis, factlepoterit' quis 
nureere , oſtendendo non dari cauſam priorem af 
{Riontbus entis : hz entn affeRiones entis {1c 
ut conyenjunt enti in generezita conventunt ſpe. 
ciebus entis,Creator1 Falicer, & creaturzz atque 
adeo-{i hex affeftiones habeart certam cauſam 
cumattnbuunturentrin M——— etzam 


certam-cauſary cum attribuuntur omnibus ſpe» 


ciebus entis ; at cum attribuuntur Deo nullam 


'habent cauſam , itn Deo enim. a Farce ret aititl, 


eſt prius, nihil poſterins. 
Cujus difficultatis pravitas effecit ut Inter 
| As, pretes 


J., 


Io Sn.c T7 10:I1; 

4. pretes Ariſtctelis, in varias dividerentur ſeuten- 
Reſponſio tias. Primo enim Scotiftz.nounullt afſeruerunt 
_—_ tres 1]Jas affeCtiones entis-, Jum » Verum, Bo- 
arg. ſupra uM » elle quid reale & poſ1tiyum, ab ipſo ente 
alatum, Tealiter diyerſum : negabant tamen has affeRio- 

nes contineri.ſub ente reali , tanquam quid infe» 
rius ſub fuperior1; dicebant enim has aftetiones 
non efle entia,, ſed modos reales enti ſuperaddi- 
tos 3 atque 1ta-putarunt ſe evitare yim, arguments 
quoad alteram partem minoris. pai # + 
* Secunda ſententta fuit Thomiſtarum nonnul- 
Reſponfio lorum y qui afſeruerunt hafce afteftiones eſle 
Thomi- quid reale & poſitivum , abpſo ente re diver- 
fla {q; negarunt tamen al1qui, abſurdi ex eo ſe 
7 qui, quod affeQionesentis ipſum ens elſentia- 
"  hterincludant, 1. quod affetiones entis fub en- 
xe contineantur ; putarunt enim hoc non efſe in- 
commodum in rebus tranſcendentibus; quamvis 
fit incommodum in aliis rebus que in.unferiort- 
bus Diſciphais traftantur. ; | 
Tertia ſententia eſt ipſius S. Thom#,& eorum 
Reſdonſia "þ + . > *@ bob 
a qu ejus ſententiam ſequuntur , Javelli ſallicer, 
Theme Yoncinatis,& ahorum, precipue vero eorum qui 
& Suariz, ſunt & Societate Jefu , ut Fonſecz & Suari 3 hi 
quamam- enim afſerunt aftetiones entis eſſe quidem quid 
pleti- reale realiter conveniens ipſi enti > non tamen 
mur. elle quidrealiter diverſum ab ipſo ente , & mhil 
reale ſuperaddere enti, fed tantum negationem 
yel denominationem-extrinſecam. | 
7. Quoniam & authoritas tantorum virorum , & 
Expland (CJidiflimg ecorum rationes nos facile in.corum 
tio ſen- . . , | 
textis fententiam pertrahunt, ideo operam dabimus ut 
Theme, | corum fententiam. perſpicue proponamus.. Pri- 
mo ergo,afſerunt illas affe&tiones,unum, verum, 
bonum aliquid materiale & aliquid formale in- 
cladere ; materialiter enim ſignificant ipſum 
ens, formaliter yero aliquid cati_ſuperadditum 


quod 


a. tat 


- £@. ka _ au _ Ab. 
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De ObjeBloMetaphyſice. T3 
quod in ipſo ente non includitur : fic hic c#cus, 
Y. C. {1 reſpiciamus materiale ejus ſignificatumy 


eſt Petrus,aut aliuus homo; {1 vero formale {ignt- 


ficatum , eſt aliquid ſuperadditum iſti homigi, 
cecitas ſcilicet, 
Secundo, afſerunt illud formale quod ſuperad- 


dunt entt, non eſſe quid reale & poſitivum ab. 


ipſo ente re diverſum, & ſic opponunt ſe duabus 
primis ſentetiis.Ratio qua hoc oſtendit Suarius 
eſt hc : Subjeftum, inquit, hujus Scientiz eſt 
Ens 1n, genere, prout compleQitur Creatorem & 
Creaturam: f1 ergo he atteftiones attribuantur 
ent1 in geaere, tanquam attributa ab ipſo ente re 
diverfa , erunt rediverſa ab omnibus ſpeciebus 
entis 3 atque adeo , cum attribuuntur Neo , ſe- 


quetur Uuitatem , Bonitatem & Veritatem Dei: 
eſſe quid reale & poſitivum ab ipfo Deo re diyer-. 


ſum: hoc plane abſurdum eſt ; quia quidquid in 
Deo eſt, elt Deus, | 

Hoc argumentum noneſt efficax contra eos 
qui negant Deum comprehendi ſub Objeto 
Metaphylicz;eſt tamen yalde efficax contra Sco- 
tiſtas, & contra eos Thomitſtas,contra quos ad{er- 
tur; 111i enim admittunt Deum-comprehendi fub 
objefto Metaphyſcz. Quod ad alios atttnet qui 


id negaat., urgere. poſſumus ipſam rationem 1n. 


argumento prumo allatam : li enim non poſ-. 


funt oſtendere,, quomodo fieri poſlit ut aftettio, 
alicujus ſubje&@i contineatur fub Tubjefto tan-. 


quam inferius fub ſuperiori ; quod enum conti-. 
petur ſub aliquo, cum eo reciprocar! nequtt. 
Tertio , dicunt iHlud formale quod fuperad- 


dunt , eſſe yel negationem yel denominationem 
petitam ab-aliquo extrinſeco-:; dicunt y. © illud. 


formale quod Unum ſuperaddit Enti,  efſe ne- 
gationem .diyiſionis.; aud yero Jormale quod: 


Verum 


Tz, 


9, 


I 


1:3. 
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Verum & Bonum ſuperaddunt ei , eſſe denomi- 
nationem petitam ab intelleftu & a voluntate: 
quomodo autem illud fiat,poſtea examinabiturz 
cum agetur'de Vero & Bono. 

Q.arto,aſlerunt Unum, Verum & Bonum)ſic- 
ut mater1aliter ſunt ipſum Ens, ita cum materia» 
Hrer acciptuntur non efle affeftiones /entis ; at 
ratione formalis ſui f1enificati , ſicuti putanteas 
differre ab ente, aliquid enti fuperaddere, ita di+ 
cunt ratione ejuſdem formalis {1gnificati; &'non 
alia, eſſe affettiones entis. 

Quiato , ſicut vere dicimus affetiones entis 
non efſe quid poſitiyum ab ente re-diverſum , ita 
etiam vere dicimus ratione formalis ſai hgnifi- 
cati'non efle quid-negativumab ente re diyer- 
ſum.: ut enim poſtea patebit , cum de Identita- 


te & Diverhtate loquemur, non poteftrealis di- 


verlitas intervenire'nifi inter ens & ens 3 quare 
cum-hzc tria pro formali non 7g alt> 
uod ens, Tatione formalis ſui f1gnifca 
ed ratione fola ab ente difterre dicenda funt. 
eodem- modo dicimus cecitatem quam hic cx» 
cus ſuperaddjt Joanni , non efſe quid realiter 
diverſum ab.ipſo Joanne, quoniam non eſt ens, 
ſed entjs negatio. | 
(ones 1llz prout non differunt realiter 
ab enre,ita A partere1 & ante cog;tationen men- 
ris non ſunt entis affeiones 3 - a nobis tamen ut 
afferones concipiuntur, dixi , hzc a parte rei 
pon elle-affeftiones ; quiafic a parte rei differ« 
rent ab ipſo ente: dixi, hac anobis concipi tat 
=” affetiones 3 quia non-eft incommodum 
aliquid concipi #nobis ut affeftionemzquod rea- 
liter non-eſt afﬀfeftto ; fic enim 'nos concipimus 
zternitatem Net tanquam affe&ionem, quz pro 
cauſi habeat immurabilitatem Dei 3 quia enim 
Pens-quoadSubſtantiam mutaxi non poteſt,ideo 
&f af<.7.2:19% | Res 


ct nonre 
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Denique, quamvis a parte rei Unum, Verumz 


De 0bjeFo Metaphyſſce. 
Bonum , neque ſunt | 
enre quid re diverſum 3 ſunt tamen quid reale,S 
non quid ab intelle&u confiftam, tum quia ma» 
recheſlter ſunt ipſum ens,tum quia fi reſpiciamus 
eorum formale, important eju{mod! negationem 
& denominationem extrinſecam , quz nullo co- 
gitante enti conyenit z ut ccitas et non fit ens 
reale & poſitivum , realiter tamen.conveurt he- 
mint nullo cogitante. | 

(Ad primam ergo partem minoris we. has affe- 
Riones entis,fi reſpiciamus eorum materialiaze(- 
ſe entia realia ; fi eorum formale , .etſ1 non fint 
proprie eftia realia , efle tamen quid realiter en- 
1, conveniens z non tamen inde ſequitur has pro- 
prietates contineri ſub ente ; idq3 quia non ſunt 
proprietates entis niſi ratione formalis ſui ſigni- 


© S # # © 


ficatizeJus autem ratione non funt entia pofitiva 
& realia, ſed negationes & denominationes ex- 


trinſecz. Ad alteram partem minoris ye. has af- 
feRiones de ente demonſtrari per ipſam forma- 
kem rationem, ſeu per efſentiam entis ; que qui- 


14 


eQtiones entis » neque ab - 


with 
#f- 


TI 


ers 


dem eſſentia entis non eftrealis cauſa harum af- 


feftionum , ſed'a nobts concipirur t 
fa, ut ait Suarius. & hoc putat Suarius ſufficere 
ad veram rationem Principii 'ſcientifict, quod 
oltendit exemplo demonſtrationum , per quas 
demonſtramus de Deo quod fit #ternus aut im- 
menſus.: revera enim 2ternitas . & immenſitas 


cau- 


Dei ſunt ipſaDei efſentizzatque adeo nullam: ha- 
bent ſe priorem cauſam ; nos tamen acquirere 
non poſſumus diſtinam. cognitionem #terni- 
tatis divine , niſi concipiamus zternitatem Dei 
tanquam ejus. affeRtionem,& ejus immutabilita» 


tem ut: rationem 
ternitas. ) 


[| Obfervandum eſt duplicia eſſe. Principia _ t- 


"11s 


propter quam Deo tribuitur x- 


x4 Sk&c T 10 ITT. 
16.. bus utuntur Metaphylici in demonſtrationibus 
2” Bf ſuts 3 eorum enim. alia ſunt complexa z. alia in- 


{imz veritates, ut loquuntur , quas Metaphylici 


omni re yerum eſt affirmare,Impeſlibile eſt idem 
{1mul efſe & non eſſe. Principia 1ncomplexa ſunt: 
ipſz definitiones entium, per quas de entis ſpe- 
ciebus demonſtramus Metapbylic. affeftionesJ 
17. 4 © Utconcludamus hanc'Seftonem de Objetto 
Nuomodo Metaphyliczy notamus Deum longe alio & alio- 
Deus. © 04s confiderari in Metaphyfica & Theologia: 
queſeamr in Theologia enim T_T Deus prout ſe- 
phyſc, & tpſum in verbo ſuo patefecit , in Metaphyſ. vero 
omods prout eſt cognoſcibilis lumine Nature : Meta- 
| 3 The phylicus enim demonſtrat dari primum aliquid. 
logo. ens, quod {it omntum aliorum cauſa, idque per 
rationes naturales ; deinde progreditur , & ex 0- 
Pperibus illius entis;demonſtrat lud efſe infinitz 
virtutis 3 & fic progreditur ad reliquas cjus afte- 
CS. \ 
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- Tm quo conſeſtat ratio Vuitatis tranſcendemtalis,- 
&* que ſint ejus ſpecies. 


Uabus precedentibus. Seftionibus ſtatui-- 
Aſfertio, A mus Ens realez& politivum, prout-comple- 
Aitur Creatorem & creaturas , efſe adzquatum 
objetum hujus Scientiz : ſtatuimus item hoc 
objetum habere afteRiones quaſdam , quz de 
eo demonſtrari poſſunt : auacfſupereſt., ut pro«- 
_ grediamur ad explicationem hbarum: affeGtio- 
Mete- 1numfduz enim ſunt partes hujus Scientiz,qua- 
Pſ.6- rum una eſt generals de Ente 10 genere, altera. 
Jpecials de ſpeciebus Entis, Subſtantia ſcilicet & 
t Accidente, In parte general explicabimus » fa- 
VEUtE- 


Y 


complexa:, Complexa ſunt prime Hlz & notiſ-- 


adhibent ad concluſtonem notificandam: ut de: 


Sy 


noms 6a He Sn aCDCSCOY MH MH Pe, 


£6 TAS £5. 4a £4. & 


a 


_ De numero AﬀeFtionum. x5 

vente Deoz afteftiones entis, que duplices ſunt; Afe#. 
aliz enim ſunt quz reciprocantur cum ente , ut ©vf- 
Viitasy Banit asy Ferit as , aliz ſunt que non zeci- 
procautur cum ente , ſedens dividunt, non qui» 
dem divifione generis in ſpecies , ſedſubject: in 
accidentta. KS 

Ordo poſtulat ut primo agamus de us affeftio=® 2. 
pibus Eatis quz reciprocantur cum Ente , & de- 
inde de 11s. quz Ens diyidunt , atqs adeo | 34 5 
ſumptz miaus late patent quamapſum Ens : ta- 
les affeftrones ſunt Cauſa , Effeftum , Neceſſa- 
rium, Contingens, & aliz hujufmodi,) . , 

Quod ad afeGiones 1]las attinet quz cum en- ,, 
te reciprocaptur primo de 11s loquemur in gene- De aff 
re , & deinde in ſpecie. in genere conſiderabi- fone 
mus earunz numerum, & ordinem quem inter ſe !*ciprocs 
habent, Quodad numerum attinet, 5. vulgo nu- 57% 
merantur Entis affettiones , ſcxl. Res , Aliquid, "OY 
Unum , Bonunr , Verum :. at fi rem diligentius ,,,., ... 
conſ{ideremus , videbimus tres tantum numero yn. id. 
elle adzquatas affetiones Entis, ſcilicet Unum, exer.6. 
makes m0: nam quod ad alteras duas atti- theor.I, 
net, falſo dicuntur atioans z quod patebit ex 
earum explicatione ; Res enimzut illi yolunt qui 425 
ſtatuunt eſſe affeftionem Entis,, in hoc differt ab - 
Eate, quod Res fit illud quod haber efſentiam, | ** © 
Ens yero illud quod ex{1ſtit,atque adeo habet et- 4 
jam ex(iſtentiam 3 quod fi ita ſe res haher » Res 
pon eſt aftetio entis, ſed predicatum <us quid-. 
ditativum : deinde, falſum eſt quod atunt , Ens 
ſignificare tantum illudqugd exſiſtit , accipitur 
enim hoc nomen ens nonnunquam pro eo quod 
habet efſeotiam , & fic. eflentialiter predicatyr 
de Subſtantia & Accidente,; ponnunguam vero 
pro eo quod habet ex[iſtentiam y & lic de nullo 
przdicatur effentialiter preterquam de . ſolo 

Deo ; nam exhiſtentia eſt de: eflentia ſolius Deiz 
ur 


\ 
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©, ut poſtea dedarabitur; cum loquemur de Ente 
increatoy qua'tale eft. 


Quod ad illam altetani affeftionem attinet, 


AnAli- Tcilicet Aliquid', tenendum eſt , duobus modis 


quid 


ft affeTio 
ent, 


© 


S 


, 


* "ens in rerum natura , illud a nutto alto ente efſet- 
diverſum , diverfitas enim eft relatio-inter duo - 


'7, 
De ord;- 
ne Aﬀe- 
-Sionum: - 


6. 


hoc accipi : aliquando enim Metaphyſici dicunt 
ſe accipere Aliquid pro eo quod aliquam effen- 
tlam aut mer Yoo. habet , fic 1dem plane eſt 
quod ipſum ens, ensenim qua ens efſentiam ha« 
ber, at pacebie poſtea cum foquemur de'conce- 

tuents; 'alih ado vero dicunt ſe accipere A- 


=_ ro-co quod elt ab alio ente diyerſum 
adeo ut Aliquid fit quod aliud quid. Verum Alt- 


quid lic acceptum non eſt affettio entis neceſl[a-. 


rio ei conyentens , ſed tantum ſuppoſita.coexfr- 
ſtentia alterius entis ; fi enim eflet tantum unum 


entia coexſiſtentia: deinde Aliquid fic acceptum 
eſt tantum affetio ſecundaria entis , eſt enim 
una ex earum numero que diyidunt ens ; diyi- 
ditur enim ens in idem & diverſum. alii dicunt 


Aliquid fic acceptum-includi in ratione unita». 


tis 3 fed an hoc verum fit confiderabitur mox. 
Quod ad ordinem attinet quem affeRiones ha- 
bent inter ſe , ſtatuunt: Metaphyſict Unum efſe 


primam affeRionem. entis 3. quoniam .convenit- 


ent! abſalate-accepto,cum contra Veritas & Bo- 


nitas canyentant entr in ordine ad aliud : affe-: 


runt item ſecundam affetionem-eſſe Verum , & 
ordine poſtremam efſe Bonum ; Verum enim & 


Bonum in hoc convyeniunt, quod enti tribuantur - 
ad aliud,' Verum quidem tribui- . 
tur enti in ordine ad IntelleQtum ,' & Bonum in - 


cum 


ordine ad Voluntatem ; InteHeftus autem Vo- 
luntate natura prior eſt. 


| Primo-ergo ordiemur ab explicatione-Unita- 
De Unoy xis (omittimus enim hiedofrinam de concertu , , 
ens . 


De Vnitdte. 17 
entis in genere, & de modo quo Metaphyſicus 
conl(iderat ſpecies entis , quoniam poſtea eam 
traſtaturi ſumus in initio ſpecialis Metaphyſi- 
c#) & inea explicanda , ut debito ordine pro« 
grediamur , primo confiderabimus quid fit U- 
num per' ſe ih genere , & poſtea conſfiderabimus 
ejus ſpecies : di obiter obſervandum eſt Unita- 
tem que yon ry eſt affeRio entis , neque efle 
unitatem individualem , neque eſſe unitatem 
genericam aut ſpecificam y ſed eſſe unitatem in 
genere; {ic coloratum eſt adzquata afteCtio cor- 
poris miſt1,cum tamen nulla ſpecies coloris cum 
corpore miſto reciprocetur , ſed.tautum color 1n 
genere, 

In explicatione Unitatis generaliter accept, 


quomodo intelligendum fit 11Jud quod dict ſo- _ 


7. 
quz cum Ente reciprocatur, primo videbimus , Tris ue 


Une 18 


let , unitatem rei efſe rei indiviſionem in ſeipſs. ; Mn 


Secundo loco yidebimus , An fit de ratiene #* ,,uds 
nin quodres ſit indiviſa 2 ſeipſa. > -- an de ya- furs. 


tlone wnius ſit, quod yes ſit diviſa 2 quolibet alio. 


ad primum » omnes Metaphyſici dumy 8. 


docent quid ſit ens per ſe «num , aiunt illud effe Pepri- 


ens per ſe unum, quod in ſeipſo non eſt diviſum. 3? 


hec autem deſcriptio a nobis intelligi non po- 
entia per accidens, fint in ſeiplis diviſaut er 


dens, ut acervus lapidum » exercitus , homo al- 
bus , &c, dici in ſeipſis efſe diviſa , quia eorum 
partes, etf1 aliquo modo congregentur & unian» 
tur, ſ1mpliciter tamen manent difſociatz , ſegre» 

atz'& a'fe invicem diviſe.Dico eas manere dif{- 

ociatas, quod duobus modis eyenire poteſt; ſct- 
licet vel ob defetum verz & naturalis unionis 
aut vinculi,quomodo lapides conſtituentes acer- 
vum,& multi homines conſtituentes unum exer- 
citum, 


ſe 
ex quod 
teſt, niſi ſciamus quo pato entia quz dicuntur 7,” tat 
x-ut ergo viſe 4 
hoc intelligatur , tenendum eſt , entia per acc1- ſcipſs, 


9. 


+ 
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citum) a ſe inyicem divili ſunt z nullo enim vin- 
culo uaturali conneftuntur.. 

Vel hoc accidit ob conditionem naturz ipſa- 
rum partium : 1dque vel quia partes conſtituen- 
tes lud ens per accidens ſunt diverli ordinis & 
predicament! , atque adeo ob nature diſlimili- 
tudinem difſociatz a ſe invicem ſunt 3. vel quia 
partes conſtituentes 1ta ſe habent , ut earum al- 
tera in ſuo genere ſe ita habet ut ſit ens comple- 
tum: cum enim pars alicujus compoſitt , cu1 al- 
tera pars ſuperadditur , eſt,in ſuo genere 1incom- 
pleta  appetit aliam partem ſibi Coeraddi ad ſe 
perficiendum , ut materia appetit formam , & in 
hoc appetitu fundatur unio partium Kquando- 
cunque yero pars alicajus compotfiti eſt -1n ſuo 
genere completa , quidquid ei ſuperaddttur con» 
{tztuit Ens per accidens,, juxta 1llud diftum » 
Nujdquid advenit Enti in att u,eſt accidens: & ratio 
eltzquia illud quod jam completumeſt,mthil am- 
plius abi addi poſtulat ad ſe perficiendum, & ob 
1d quandoctinque ei aliquid ſuperadditur , arte 
cum! eo,uniri non- potelt. utroque. modo ___ 
«lb eſt-quid in feipſo diviſum , & quid disjun= 
um; nam partes ex quibus conſtat hoc Ens per 
accidens, & ſunt diverh przdicamenti, & earum 
altera, Homo ſcilicet , eſt 1n ratione ſubſtantie 

. complet#-. wo 
. (Ex eoquod jam diftum, eſt de vyericate iflius 
| effati » Ens per accidens eſt ig ſe djviſum , facile eſt 


cognoſcere quomodo, Eng per ſe unum ſit in ſeipſe 


indiviſum. omne enim Ens per ſe unum vel eſt 
ſaomplex vel compoſitum : {1 omninq ſimplex fit, ut 
Deus, manifeſtum eſt illud efle in ſe indiviſum 3 
{1 vero compolitum fit , etiam indiviſum erit in 
ſeipſo » quia ethi conſtat ex pluribus entibus, illa 
tamen Entza-tam arte unita ſunt , ut non 'am= 
plius, habeant xationem plurium Entium fim- 

| pliciter: 


De Vnitate, 19 
pliciter: unio autem illa ara eſt, quia & ſunt c- 
juſdem ordinis ſeu predicament1, & earum alte- 
ra in ſuo genere incompleta eſt,& eget perfettio- 
nealterius, & ob 1d appetit ſuperadditionem al- 
terius partis. Hoc manifeſtum eſt & in compolt- 
tigne ex materia & forma , & in conipolitione 
qua Ens creatum adtu exſiſtens componitur ex 
efſentia & exliſtentia illi ſuperadditay etiam in 
compolitione quz Suppoſitum creatum compo=- 
nitur ex eſſentia & ſingulari aftu ex(1ſtente, & ex 
ſubſiſtentia que ſuperadditur ad perficiendam 
ejus ex{1{tentiam.? | 

.Quod ad ſecundum. refte obferyat. Suarius 


viſa, '1. nonidiverſa a ſeipſa ; _— efle 1n- © 
divifumzyel non diverſum a ſetplo 5 compettt et» | 


Jam 11s Entibus quz-non habent unitatem per fe, 
ut homini albo 3 homo enim albus non eſt quid 
diverſum ab homine albo. 

uod: ad tertium-, ſtatuimus cum'eodem 


Suario 7%. efſ# diviſum ab omni alio . noncontineri Pe eve 


 "E 
Vnitatem per ſe non in eo.conſiftere quodrres ſit indi-, De ſecun» 


. 


I2« 


in ratione Unius ; idque quiay ut ſupra moneba- #0; © | 


mus,diverlitas ab alio competit'1lli in ordiae ad 
aliud, & non. abſolute accepto ; Unitas vero, ut 
omnes fatentur, eſt attributum Entis abſolutum. 


dico.'omnes fateri |< —_—— aftectionem 


Entisabſolutam , quia ob nu}am aliam ratio 


nem tribyunt primum locum Unitati tnter alias 
afteCtiones Entis , quamob abſolutam <5us na- 
ruram. , 


'Explicata out natura Unitatis in genere,priuſ-1 x3; 
eremus &jus ſpecies (ne ambiguitas Difind.. 
. a Unitatts.. 


quam conl(1 
vyocum nobis imponat) non alienum erit 
p9hito excutere homony miam (hujus'vocis Vii- 
t45. Tenendum ergo eſt,,preter.ilam divifhonem 
Unus, 1n «##m fer, ſe ;.& per accidens,poſle etiam 
alias afferri , admodum utiles adrdiftinguendam 


Uni- 


wi, 


$0 


| GH 
= 


I4«. 
Deftnitio ſticis ; Eft nature i 
Unate Jefnitionis eſt , quia natura abte abſtraRtionem 
Preciſe 1; :(acrat in multas ſingulares naturas , jam've- 
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Unitatem Tranſcendentalem,que affeRtio Entis 
eſt, ab aliis Unitatibus. Primo ergo , ſumendo 
Ynitatem in ſua amplitudine, alia ett reals, i.rea- 
liter rebus conveniens, alia intentional, i. rebus 
conyeniens - tantum cum ab Tatelle&u conci- 


piuntur. Hec Yuitas intentionalss appellatur a ' 
- Scholaſticis Ynitas preciſions; idque quiaeſt nni- 


tas quzdam conveniens rebus,cum ab Intelle&tu 
abſtrahuntur & preſcinduntur a differentiis in- 


- dividualibus :v. c. natura humana per differen- 


tias individuales in fingularibus ſuis diviſa eſty 
multiplicata eſt & fata multz hamanitates; In- 
telletus vero humanus conciptens hanc-natu- 
ram humanam' quz eſt in omnibus hominibus, 
abſtrahit eam a conditionibus individuantibus, 
eamque multiplicantibus,abſtrahit,zinquamzcon- 
cipiendo eam per ſe fine differentiis individuali- 
bus, & per hanc abſtraftionem efficit ut ea natu- 
ra que prius erat plures, jam fit ſimpliciter una. 
 HeacFaits p—_— ſic definitur a Schola- 
viſtoin ſua ſingularia. Ratio 


rocum laboratur ab illis differentiis individua- 
libus , expers cit ill1us miiltitudinis & divifionis 

uam prius habebat. Veruny quomodo fiat hc 
> atio , & an rebus conveniat univerfalitas 


ante hanc-abſtrationem, determinabitur poſteaz* 


cum toquemur de Toto in genere , & in ſpecie 
de Toto Univerfalt. - OT 
Pait as reals etiam vox ambigua eſt; alia enim 


| Reats V- eft privative Vit as realis, alia poſitiva.Vinit as rea- 


Is poſttiva nthil eſt aliud quam relatio conve- 


_ nientiz z 1. convenientia qua ung res cum alia 


convenit 3 hec enim convenientiaetiam a Pht- 
1oſophis Unitas appellatur , & triplex eſt: vel 


enim eſt unitas ratoneefſentie , & dicitur idew-- 


Tx WY POT Op Ty 2 3 Is 0 1 


- di 


De Pmtate. 2T 
th 5; vel ratione quantitatis,& dicitur equalit as; 
vel ratione quahitatis, & dicitur ſonilitads 

Viitas reals; privativa etiam duplex eſt ; -yel 


enim eſt ea indivi __ competit rei abſolute, vel Vniar 


ea que competit Yei-ad aliud aut ad ſcipſam relate. 
Unitas ea quz competir ret ad aliud aut ſeipſam 
relatz duplex eſt, Matevials & Formalss. ut au- 
rem hc diviſio intelligatur y teneudum eſt, du- 
plicem efle rerum dittinftionem aut diverſita- 
tem g alia enim eft rerum Diſtinfio per principia 
meterialia, i.per difterentias indivicheades mins 
ſpecifice ſuperadditas alia eſt Formelss ,, & ha 
e{t per 1pſas rerum efſentias : Socrates v. c. & 
Plato differunt tantum & a ſe invicem dividun- 
tur Materialitey y idque quia conveniunt ratione 
eſſentiz, 1. qua: homines ſunt ; diſtinguuntur 


tamen per" differentias individuales, i. qua' tales 


-' homines funt. -Ubi notanda e& phrafis'Schola- 


ſticorum; 'illi enim dicunt Socratem & Plato- 
nem, etfi non differant per efſentiam humanam, 
habere ramen diſtinas efſentias humanas : di- 
cunt eos non.differre pereſſentia humanamzquia 
efſentia humana per ſe accepta non eſt cauſa ad- 
verlitatis inter: Socratem & Platonem ; dicunt 
eos fdmen habere diſtintas efſentias, quia efſen- 
tia kumana in'fis limicatur per di las indi- 
viduales , & propter eas differentias efferitiahu- 
mana fit multz humanitates. 

DiſtinRtio formalis fit per ipſam efſentiam, 
tanquam per principtum ©: & hoc modo Socrates 

x ab Hoc equo; Socrates enim & Hic equus 
non tantum habeat diverſas efſentias, ut Socra- 


' tes & Plato » ſed (effentias ex ſeiplts diverſasy. i. 
-  Formaliter diverſas 3 humanitas enum Socratis 


non'tantum Materialiter con{iderata;qua eſt Hec 
humanitas , verum etiam formaliter , & qua eſt 
humagitas fampliciter, dividit Socratem ab Hoc 
quo, Cum 


= 


6. 
elative, 


ty. 


"i 
— 
Ws 
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18, - Cum duplex fitdiyjſfio. & diſtinftio rerum, 
duplex etiam erit indiviſio et oppalittay ina fcili- 
cet materials, alia formats. 74 TE TECY 

Ha Indiviſio Materials Relatins: (nam de Indivi- 

Indivfio oye Materiali Abſoltta |; mox toquemnr). eit;qua 

i, res fingularis indiviſa eſt aſcipſa i. non eſt a ſe- 
ipſa dittinRa per differentiam.iudividualem, 

Indiviſio Indiviſro Formals Relativa eſt quaens aliquod 
formaljs, indiviſum eſt; ab alio ente candem paturam par- 
;ticipante; hoc modo Socrates.eft indiyidus a Pla- 
tone zSocrates, inquants not qua Soctates fed 
.quahomoz|hec enim! unitas appellatur Formalss 
Puitas,quia convenit rebus nou quidem Materia- 
liter conſideratis , 1. ſecundum ſuas differentias 
individuales, ſed con}1deratis ſecundum-formales 
ſuas-rationes & elfentias:  dico Socratem. efle 
indivifum a Blatone,tndivrfrone Fbrwels; quia e(- 
.\ Jecitia -Socratis \& eſfenatia Platoniy pon diſtin- 
- puitintug Formaliter &-ex {c > {ed Materialiter & 
propter differentias ei ſuperadditas.Ceterum an 
hec Ynitas Formals,qua natura humana Socratis 
' & gatura humanaPlatomss ſunt:ex ſe una natura, 
1. ex ſe, '& per principia formalia non ſuar plu- 
. res natur= »attz Inquamy hac nuttas ſuffictatad 
- hoc ; utnatura fiumana.dicatununiverſalis reali- 
- liter ; i deterininabiturin triQtatuide; Toto! Uni- 

-: verſah-! J J $1114) "4 3 O10 4 , ly +, 
I9. Diligenter hic:notanduns ef diſerimen; anter 
Diferi- Vaitatem realemiprivativam 5:de qua\ jam loqui- 
men mer. ur, & Vnitarem realempoſitevanc's de qua prius 

poferivam 1 oquebamur ;\ hacenim unitas a Thomiſtis; di- 

6 09 cicur efſe-fundamenturwillius + Socrates y«c<& 

- Plato wdev'habent adentitatim aflentialow aut 
:iſpecificamyquia corummaturzenic notiſunt di- 

» wiſ# &feimvicem' j' dicuntenem Thomiſtz-/rela- 
tioneny identitatis/ pro fundamento::habere ne- 
gationem divifionis rerum a ſe 1avicem z rerum, 

2, | 10quUagy 
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inquamzin efſentiis ſuis conſideratarum.:Notan- 
dumitem' eſt, hanc'unttatem formalem privati- 
vam alias majorem, alias nunorem effe: Socrates 
enim & Hic e<quus et; non habeant unitatem 
hanc formalem dum in ſpectficis ſuis eflentiis 
conliderantur, 1. dum Socrates concipitur ut ho- 
mo , & Hic equus ut equus ; habent tamen for- 
malem unitatem dum concipiuntur ut animalia 
funt ; nanvqua-animalia ſunt non ſunt-a ſe 1nvi- 
cemdiviſfi aut diverli , atque adeo ſunt indiviſt, ' 
1. Unitatem habent : :habent ergo aliquam. Yni- 


 tatem formalem, ſed minorem'/quam fngulares 


homines habent inter ſe ; fingulares enim homi- 


-nesconyettunt. in natura ſpecifica , atque adeo 


habent. Ynitatem formalem ſpecificam , 111i vero 
conveniunt tantum.in natura generica. . .' 

( Habuimus jam tria (genera TJnitatum ex tio- Þ 2%- 
ſtra diviſione, ſctl; Unitatem preafionis, realem em" | 
politivany & realem- privativam;rebus/ conve- {uu 
nientem non abſolute fed cum relatione qua- gue Iren- 
dam ; ſupereſt jam PYnitas realis privativa rebus ſcenden- 
abſolute conveniens; 1. fine relatione ad atias, aut tabs eff. 
ad ſeipſas : &ſolum hocquartum genus Unita- 
tis eſt affeftio Entis conveniens Eaci qua Ens 
eſt. Unitas enim intentionalis , quia. eſt- quid 
pendehs ab Intelle&tu ,/ Entis io efle ne- -: 
quit; 'Vnitas vero realis poſitiva & realis priva-- 4 
tiya primbgeneris,quottam non-conveniant En- 
ti abſolute, ſed reſpeQiye , quoniam item conye- 
niunt Entibus per accidens , nequaquam com» 
prehenduntur ſub ea Unitate que eſt affeQio re- 
ciproca(Entis. xi. 372 10 LD 4G ls 

( Unitas bac quaaliquideſt in ſeuonmzduplex \ 22: 
eſt, Formalis'; & Mazerialis : quzlibet enim res Units 
exiiſtens! in perum/natura duo habet fibiconre- Traw= = 
vientia' ſcilicet quo habeat efſentiam fianplici-J5n = 
ter, & efſentiam ſ1ogularem.,, '- 2: plexeft, 


Fnitas 
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. Fnitas Formalis igitur competit rebus quate- 
nus habent efſentiam ſimpliciter 3 Meterialis ve- 
ro quatenus habent Efſentiam fingularizatam, 
& reſtriftam per materiales conditiones. Socra- 
tes y. c. eſt homo , & hic homo, item eſt animal, 
& hoc animal : quatenus homo haber unitatem 
formalem 1a ſeipfo ; quatenus vero hic homo, 

Definitio aut hoc animal , unitatemmarerialem.' Unitas 
——— wen matertalis nihil aliud eſt , quam rei fingula- 
4, ris, qua tallis eſt, indivifio in ſeipſa 3 formalis ve- 
Definie. ©© nthil aliud eſt quam'rei efſentiam .habentis, 
Formats quatenus efſentiam habet, indiviſfio in ſeipſay Si 
Unitstis, quis queeratzan vera fit opinio eorum qui dicunt 
22. Pnitatem,que eft Aﬀettio Entis , eſſe Vnitatem tan- 
Ruelt... tum materialem, quz dicitur atio nomine nume- 
ReS. |, ralis aut numerica 3 ze. Unitatem quz elt afte- 
/ - Rio reciproca Entis,nequeeſſe formalem tantum 
© - neque materialem tantum , fed Unitatem priva- 

- tivam ret abſolute conveniettem in genere, 1.ge- 
neraliter acceptam: fi enim Unitas Tranſcenden» 

talis efſet ſola numeralis Unitas , tunc Socrates 
uatenus homo non effet quid unum per ſe ca 


nitate quz eſt AﬀeCio Entis, unitas enim mas . 


* terialis tantum ei conyenit quatenus eſt Hic 
: homo. 7 
23. - 'Stquisquzrat, quid ſcentiendum fit de eorum 


' + Rveſte, ſententia.,. qui dicunt Vaitatem, que eſt Aﬀeie 


Entis , nihil aliud eſſe quam unitatem quantitati- 

- v4M1. unitatem cam que eſt av np nume- 

Rep, 7s &queeſt magnitudinis indivio;z 3. Eam 
opinionem I recipiendam efle : fic 

enim aur dicendum efſet Unitatem-non efſe Af- 

' : * Fetionem reciprocam Entis,. (Angelis enim e. c. 
- - non.ineſt-unitas quautitativa) aut omaia Entia 

+ | .v effe prixdita<uſmodi Unitate xquadabſurdury 
-;eſt;Dico ergo Unitatem quantitativams v.c-unl- 
tatem illius magnitudinis qua Hic homo. eſt 

| prexdi- 
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preditus , vel poſſe referri ad ipſum hominem 
qui ea magnitudine preditus eſt , yel ad maguni- 
rudinem ejus.. Si reteratur ad ipſum hominem , 
illa Yirtus quantitativa ei conyenit per accidens, 
atque adeo <us reſpettu neque elt ipſa Virtus 
Tranſcendentalis, neque ſubea continetur: Vni- 
tas enim ea quz eſt aftetio Entis rebus conyenit 
per ſe. Si yero referatur ad ipſam magnitudinens 
eaunitas vel indiviſio , e<jus reſpetu erit quz- 
dam unitas comprehenſa ſub unitate Tranfcen- 
dentali in genere , non yero que late patebir ac 
unitas Tranſcendentalis ; omnis enim magnitu- 
dints unitas eſt ca quez eſt affeftio Entis, ſed non 
contra. Errant ergo qui putant Yuitatem Tran- 
ſcendentslem nthil aliud efſe quam Yinitatews 
quantitativam, ſeu magnitudinis. 

Priuſquam claudamus hanc Seftionem de U- 


nitate, reſpondendum nonnullis, 1. Yirum Vini- Quef.z.— 
tas ſuperaddat Enti aliquid peſitivum , an vero ali- quid Vni- 
quid negativam.Reſp. Unitatem nihil ſuperaddere 14 Es 
Enti przter ſolam privationem diviſionis rei in {92% 


ſeipſa. Si enim Tlnitas quatenus diſtinta ab En- 
te effet aliquid pofitivum vel re vel ratione di» 
ſtingueretur ab Ente: Non re,quia ſequeretur U- 
nitatem Dei efle aliquid re diyerſum a Deo : at 
neque ratione ſola,quia i Unitas fit aliquid rea- 
le & politivum, habebit realem & politivam eſ- 
ſentjam , atq; itaerit Ens, quidquid enim habet 
realem eſſentiam eſt Ens;quod (1 Unitas fit Ens, 
comprehendetur ſub Ente tanquam 1aferius ſub 
ſuperiori, Non igitur ſufficiens eſt reſponſio Sce- 


t1, afſerentis Ynitatem eſie modum Entis,& non ef- 
Te Ens; cum enim Ens reale aihil aliud fit quam 
Uud | cow habet realem eflentiam , omne quod 


tale eſt erit Ens, five fit modus, five non. 
Secunda quzſtio de Unitate eſt hac, Ferum u- 


wm pro formali dicat ſolam PI diviſionis » Queft.Þ\ 
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an vero pro formali dicat ipſam Eſientiam Entis que- 
genus indiviſe eft. Hzc Queſtio ut intelligatur,te- 


nendumy nomina accidentium in concreto Acce« . 


ptazut Unum, Verum,Bonum;aliud haberefigni- 
ficatum materiale;aliud formale. Formale eſt illud 
quod primario & per ſe {ignificant ; Albums e. c. 
primario & per ſe {ignificat,albedinem:Materiale 
fignincatum eſt illud quod ſecundario , & quaſt 
r concomitatum a yoce concreta indicaturz{ic 
ec yox Album ſecundario confignificat & con« 
notat ilam rem cui ineſt albedo. Keaiger quo 
dignoſcimus materiale fignificatum a formali ety 
quod materiale ſiguificatum tantum iniportari 
poteſt a yoce concreta, formale yero importetur 
etlam a yoce abſtrata : nam hec yox concreta 
Album,& vox abſtrata Albedo, (i gaificant illam 
Ipeciem coloris;illa yero res cut ineſt Albedo 
conſignificatur quidem a voce concreta, ſed nul- 
Jo modo iniportatur a yoce abſtrafta Albedo. . 
Senſus ergo Quzſtioais eſt, Utrum Unitas in 
abſtraſto fignificet ſolam Negationem diviſio- 
nis, an vero {1gnificet ipſam elfenriam Entis;ncn 


. ym_ qua efſentiaeſt, {ic enim {ignificatur ab 


ac yoce Ens, ſed qua indiviſa eſt, Hec Contro- 
yer{1a, ut obſeryat Suarius , nog eſt magni mo- 
menti : interim putat ipſe Suarius hanc yocem 
abſtratam Ynitas ſignificare eſſeptiam Ebtis 

ua indiyiſa elt ; adeo ut efſe unum athil aliud 
fr quam habere eſſentiam indiviſam. Ratio 

uam pro ſe adfert Suarius eſt hzc ,, Si unitas 
aihil aliud fit quam negatio divifouis; ſequoryr 
unitatem univoce competere entibus realibus & 
rationis 3 Entiacuim rationis tara poſſunt di- 
ci carere diviftone 1a ſeiplhs quam. Entia re- 
alia : dicit ergo Unitatem efie efſentiam -rea- 
lem quatenus. judiviſa. cit ja ſeipſa,, atque eo 
pacto tuetur Uattatem non uniyoce compe- 
tere 
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tere Entibus realibus & rationis; Entia enim ra- 

tionis non poſſunt dici habere efſentiam realem 

indiviſam : adeo ut ex ejus ſententia unitas non 

{it mera indiviſio, ſed potius eflentia ut indiviſa 
eſt.CTnterim hoc ſemper yerum manet, Fnitetem 

nihil ſuperaddere Enti preter negationem diviſionissy 

nihil enim f1gnificatur ab hac voce Yhites quod 

non ſ1gnificatur 4 yoce Ens , prater negetionens 
Diviſionis.) 

Denique queritur, quomodo Vinites ſit AﬀeRtio +5. 
yeciproca Entis,cum Ens dividatur ab Ariſtotele in gugf.s;. 
unum & multe. Reſpondetur, Diviſionemillam Reſpond. -2 
duobus modis poſſe concipi. 1. Sic Ens aliud eſt 
Yaum afu,aliud Multiplex vel aftu in ſediviſums 
& hoc modo accepta divilio non quadrat inillud 
Ens quod eſt Objetum Metaphyhce,ſed in Ens 
10 ſua amplitudine acceptum. \Accipi poteſt di-"" 
viſio fic, Omne Ens reele vel conſideratur ut in ſe 
& attu eſt unum, vel ut poteſtate eſt multe, ſeuut 
divinbile eſt in multaz & hoc modo concepta di= 
viſio non eſt in diverſa Entia,ſed in diverſas con» 
ſiderationes Entis: aeque enim pugnat diviſio fic 
accepta noſtre ſententiz,qua afſertmus Yaitetens 
eſſe Aﬀetionem reciprocam Entis , hac enim nog 
pugnant inter ſe efle attu unum & poteſtate mul- 
ta; imo ex eo quod aliquid fit tantum poteſtate 
multum & non a&tuzſequiturillud efſe in fe af 
unum?Poteſt item alio modo accip1 hec diviſioy 
ſc. omne Ens aut ita e!t unum ut non fit poteſta- 
te multazatque adeo tantum eſt unumzyvel ita eft 
unum ut fit etiam poteſtate multa:atque hec dis 
viſio eadem ef cum illa qua unum dividitur in 
Jlludunum quod eſt indiviſum tantum,non vers 
indiviſibile,& in illud quod &eft indiviſum & 
indivifibile. Arque adeo nec hoc modo repu 
diviſio communi opinion, quod Pnitas fit Aﬀe® 
Eie Entis reciproce. 
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SECTIO IV. 


De Veritate in Eſſendo ; ſen de Veritate prone 
eft Aﬀeltio Entis. 


QEttionis hujus de Veritate duz erunt partes 3 - 
quarum prima agemus de ipſa Veritate,ſecun- 
da yero de cjus eppolito, ſc. de Falfatate. In pri- 
ori parte primo agemus de Veritate in Eſſenda, 
uz eſt affeftio Extis; ſecundo agemus de Peri- 
tate in cognoſcendo; tertio de Veritate in ſignifican- 
do ſeu reprezſentando : tria enim genera ſunt eo- 
rum quz vera dicuntur, (c. res ipſz , Intelletus 
res apprehendens,& yoces yel fcripta quz repre- 
ſcutant res.) 
; © De Veritate in Eſſendo hec proponemus : 
primozafferemus aliquam deſcriptionem Verita- 
tis; ſecundo, inquiremus in illud quid Veritas 
Entiſuperaddat; tertio, videbimus quid Verum 
Formaliter fignificet z utrum ſcil, ſ1gaificet tan- 
cum aliquid ſuperadditum efſentiz, an vero fig- 
nificet ipſam efſentiam Entis ſimul cum illo ſu- 
peraddito. ) 

Quod ad primum horum attinet , . aſſerimus 
-Ens dici Verum , quia habet ex ſe entitatem 
quandam gt nn cogneſcibilem vel appre- 
hcnfbmlem, ſecundum veram & efſentialeny talis 
rei ſpeciem vel-conceptum: e. c. diſtinguimus in- 
cer aurum verum & apparens , quia aurum ye- 
rum habetentitatem quandam ab intelleftu cog- 
noſcibilem ſecundum effentialem & propriam 
ſpeciem aur ; . quod de auro apparenti dici ne- 
quit, aurum enim apparens, 11 refte apprehenda- 
rur'a nobis - non poteſt ab intelleu concipi ſe- 
cundum efjentialem. & proprium auri concee« 
Ptum..' Similiter diltinguimus inter corpus ye- 
rum & phantaſticum ; quod illud poflit a _ 
h | recte 
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rete apprehendi ſecundum effentialem & pro- 
prium corporis conceptum, hec vero non poteft 
a nobis rete apprehend ſecundum eflentialem 
| & proprium corporis conceptum.\ Eſſe igitur ve- 
rum, eſt ex ſe habere entitatem ab 1ntelle&ty ap» 
ptehenſibilem ſecundum efſentialem & propri- 


eS3 - um talis nature conceptum. \ 

an- Quoniam munus hujus proprictatis eſt, ſecer-y 3+ 

pti- nere Entia vera ab apparentibus, 1deo direGte & _=_ 

1do, perſe ſola Entia apparentia per hanc definitio- , = we 

eri- nem Veri ab Ente proprie difto excluduntur:in- ms "3 

cane terim fi diligenter perpendamus hanc definitio- 9ubu; 

 £Q= nem, videbimus neque Entia per accidens neque non. 

aus Entia rationis proprie ditam veritatem habere. 

PrE- Dicimus enim illud efſe Verum , quod haber 
entitatem ab Intelletu apprehenſibilem ſecun- 

ws : dum efſentialem talis rei ſpeciem; ſicut ergo ha- 

rita- bere Entitatem valde improprie competit Entibus 

ritas rationis & Entibus per accidens , 1ta etiam eſe 

rum Pera valde improprie 11s competit. 

tan- Hzc Veritas Tranſcendentalis eſt fundamen« #4+ 

> ſig- tum ilflius relationis intentionalis inter rem & in- 

o ſu- telletum, que Cenformites rei cam Intellefts ap- 
pellatur: non enim eſt hac veritas Tranſcenden- 

1mus talis ipſarelatio rationis , ut patebit poſtea cum 

tem » determinabimus quid Veritas Enti addat,& quo 

ppre- | ſenſu veritas dicatur conformitas rei cum 1t« 

z talis relletu. Hujus conformitatis rei cum Intelle- p;u;/@ 

us 18- Ra tres divifhones adfert Suarius. Primum, di- r. Con- 


m ye- | vidit Conformitatem rei cum intelleftu in afFu- formitatis 
a cog- | alem & aptitudinem. Eſt aRualis Conformitas inter 77 cum 
priam | rem & intelleQum, quando in 1ntelleftu exfiſtic 
xi ne- | efſentialis & proprius talis rei conceptus: cum e- 42,4 
jenda- | nim Conformitas fit Relatio mutuay non poteſt confore 
pi ſe- | dari conformitas aQtualis nifi cum intelleus mires, 
conce-e | atu concipit rem ; y. c. cum intellettus noſter 

us ye- | apprekendit yerum aurum ſecundum effen- 

 nobis | B 3 tlalem 

recte 
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tialem & proprium auri conceptum,tum eſt con- 
formitas aQtualis inter verum aurum & noſtrum 
conceptum 5-ut eaim 1lle conceptus eſt proprius 
aurl conceptus, ita, & ipſum aurum quod conci- 
pitur > habet propriam eſſentialem auri natu« 

ram. 
$. Conformitas aptitudinalis competeret rebus 
Aptitudi= quamyvis a nullo intelligerentur au; ut quamvis 
a5. nemo conciperet verum aurum;illud haberet ea- 
'titatem ab IntelleQu cognoſcibilem & apprehen- 
{ibilem ſecundum efſentialem & proprium auri 
conceptum, quod de auro apparente dici nequit: 
unde patet Conformitatem aptitudinals rei cum in- 
telleftu magis necef{ario & per ſe competere En» 
ti,quam Conformitatem aftualem.Verum id,quod 
dic1mus Conformitatem aptitudinalem poſſe com- 
petere rebus cum non concipiuntur, intelligen- 
dum non eſt de ipſa Relatione conformitatis , 
que,ut yolunt Metaphylici,eſt Relatio rationis; 
ſed deejus fundamento, ſcilicet de ipſa veritate 


Tranſcendental:. 
— Dividitur ſecundo Conformitas rei cum In- 
Divi» telleRtu in Conformitatem rei cum intelleftu Divie 
fro2. mo,&conformitatem rei cum intelleftu humane. Co- 
Confor- formitas rei cum intelleQu Divino maxime eſt de 
"I. Tatione Entis yerizidque quia in IntelleRu Divi- 
relle& m0 eft perfeRiſiima rerum omnium 1dea , cul 
Divizo quelibet res yera conformanda eſt : y. c. corpus 


& Hu- aliquod dicitur verum, non tam quod habet en» 
mano, titatem a nobis apprekenſibilem ſecundum eſ- 
ſeatialem & proprium corporis conceptum , 
quam quod habeat entitatem a Neo cognoſetbi- 
lem, aut potius aftu cognitam, ſecundum ideam 
corporis 1n.ejus mente exſiſtentem. 

Dwidic 7 have Suarius Conformitatem rei 
cum intelletu in Conformitatem eam que eſt ſe- 
cundum rationem cognoſcentis & cognithy & in jg 
confor- 
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conformitatem queeſt ſecundum rationtm menſure 
& menſurati. V.c. cum Deus intelligit ſeipſum, 
non eſt proprie loquendo ibi Conformites meyſure 
o mexſore neque enim Intelle&tus Det eſt e- 
jus Eflentiz menſura 3 ſed tantum eſt generalis 
Conformitas cognoſcentis & cogniti, quatenus ſcil. 
illud quod cognoſcittx revera tale eſt quale efſe 
concipitur: cum 2445, cognoſcit res creatas, 
non ſolum eſt conformitas inter creaturas ut co- 
gnitas & Deum cognoſcentem, verum etiam in= 
ter creaturas ut menſuratas & Deum ut menſu- 
ram; menſura enim Veritatis in creatura eſt ejus 
exemplar in mente Divina, idque quia res quz- 
libet a Deo creata eſt ſecundum ſuum exemplar 
in mente Divina; atque adeo ficut exemplar 1]- 
lud eft menſura Enntatis rerum, ita & eorum 


Veritatis. 

Jam inquirendum eſt, Quidnam ilud fit quod 
Veritas Enti ſuperaddat; nam de hac Quzſtione 
variz ſunt opiniones : utergo per refutationem 
aliarum opinionum ad ipſam veritatem peryent- 
amus, ita procedimus. Illud qood Veritas Enti 
ſuperaddit yel eſt quid Reale, yel Relatio ratio- 
nis: Noneſt Relatio rationis;ergo eſt quid Reale. 
Notum quidem eſt multos viros doRtos afferuif- 
ſe Veritatem ſupera ddere Enti Relationem rationis : 
ſed hzc opinio defendi non poteſt, quia rei pro- 
prietas conyenit rei nemine cogitante z Relatio 
yero rationis non conyenit rel nif1 prout ab in- 
telleu concipiturzergo Relatio rationis non po- 


$. 

. Quide 
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peradAJas. 


reſt eſſe proprietas ret. Preterea , cum Scientia | 


h#c fit ſcientia Realis, 1. occupata in rerum ſpe- 
culatione, fieri non poteſt ut affeftiones que 1n 
ea demonſtrantur fint Entia rationis , ut non 


conyeniant rei nifi operante Intelleftu. © Du-b 


plicia enim ſunt rationis Entia : quedam fcil, 


Enid 19% 


H30nis dit 
plicia 


que aon conyeniunt rej nifi cum ab intelleftu ſuns, 
"Ys 
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concipiuntur , ut effe genus , efſe ſpeciem : que- 
dam yero etfi non' habeant entitatem nifi cum 
inteletni objiciuntur , & ab eo concipiuatur 
ad' modum Entiums rebus tamen convenient 
nemine cogitarite ; fic competit Bruto efſe non- 
Hominem , competit item Homiai efſe cxcum, 
Remine coglitante , cum tamen non-Homo & 
Czcitas non habeant entitatem aliquam niſa 
cum ab intelleu concipiuntur .ad modum En+ 
tum. ; 

9. Si. Veritas ſuperaddat Enti aliquid Reale , 1. 
realiter 'conyeniens iph Enti , ( late enim hic 
ſaminzus *d reele ) vel ſupetaddit Enti aliquam 
negationem , vel non. Non ſuperaddit Enti ne- 
gationem , tum quia nemo PhiJoſophorum tale 
quippiam afſeruit,tum quia vix poterit quis per- 
cipere cujuſmodi fit illa negatio'Enti ſuperad- 
dira per hoc atcributum. Vel ergo ſaperaddit 
Veritas Enti poſitiyam aliquam entitatem y vel 

Duo ſunt tantum denominationem extrinſecam.* Duo 
$6n1476 , ea tantum ſunt genera Predicationum poſt- 
Ef: ,_ fivarum & realium: Primum eſt , cum attribu- 
eas” tum ſuperaddir ſubjeo poſitivam entitatem in 
nofitive. Ipſo ſubjeto exſiſtentem ; ſecundum genus eſt, 
wm, cum Attributum tantum ſuperaddir ſubjeQ&o 
denominationem realem petitam ab big 
extrinſeco , unde appellatur hzc denominatio 
Extrinſeca Denominatio.” Veritas Enti non ſuper- 


addit pofitivam aliquam entitatem,quia illa En- 


titas vel eſt re diverſa'ab Ente, vel non, Non eſt 
re diyerſa z ut ſupra probatum eſt cum loquere- 
mur de Aﬀe&tionibns Entis in genete': at neque 
eſt i1]a entitas poſitiva ratione Sttin&a ab Ente; 
quia quamyis dicamus Veritatem effe quid ſola 
ratione diſtinftum ab Ente , fi'tamen habeat 
realem & poſitivam Efſentiam , ipſa Veritas 
erit Ens reale; atque ita Veritas habebit veritas 
temy 


uo 
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tem , omne caim Ens yeritatem habet , & fic 
debitur progreflus in infinitum. Deinde , ipſum 
Ens nude acceptum & preciſe confideratum , 
fine ullo alio pofitivo ei ſuperaddito, eſt Verum, 
quoniam eſt quid cognoſcibile ab LatelſeQu ſe- 
cundum propriam Entis ſpeciem 5 non ha- 
bet vyeritatem ſuam per aliquid pohtivum ſu- 
peradditum : f1 enim habere veritatem per ali- 
quid ei ſuperadditum , non competeret et Veri- 
tas nifa dum conciperetur ſub co poſitivo. 
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(Supereſt ergo ut dicamus Feritatem wihil\ 10, 


ſuperaddere Enti preter meram denominationem ex- 
trinſecam petitam a vero & efſentiali rei conceptu 
in Intelle&u exſiſtente.) ut incelligatur , 
tenendum eſt hanc efſe predicationem denomi- 
nationis extrinſecz » Res intelligitay ; idque quia 
cum 7 ##tel/;g; attribuitur re - gon attribuitur- 
rei aliquod Accidens-in ipſa re exfiſtens, ſed tan« 
tum ;natur res ab aftu intelligendi exf1- 
ſtente in Intellect : {tr a8 intelligi non 
ſuperaddat rei aliquid exfiſtens in re intelleRa » 
ita etiam poſſe intelligi formaliter acceptum nihil 
ſuperaddit Rei, niſi denominationem a potentia. 
intelligendi exfiſtente in mente Rei Latelligen- 
tis.Dico ni poſſe inzelligi formaliter acceptum efe 
tantum denominationem extrinfecam quia ha 
bere eatitatem ſecundum quam poteft intelligi , 


non eſt mera denominatio extrinſeca. Quod {a 
= poſſe intelligi fit tantum denomnatio extrinſe- 


ca, ut dium eſt , fequitur etiam- Vetitatem ni- 
hil Eati ſuperaddere prater denominationem 
extrinſecam ; Veritas enim athil Euti ſuperad- 
dir przter patentiam ut apprehendatur ab intel- 
tern ſecundum efſentialem & proprium talis 
rei conceptum. Quz quidem- opinio vel ob id 
ample&enda eſt ,' quoniam rationes. Suarit evi- 


deater oftraduat 2. Veritatem non poſſe ſuper- 
- be. EC i addere 


Deter- 
minatias. 


Quaſt.. 
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addere Enti folam Relationem rationis 5 non 
poſſe item ſuperaddere Enti aliquam Entitatem 
politivam ; neque item poſſe ſuperaddere me- 
ram negationem : unde relinquitur ut et addat 
hanc denominationem extrinſecam. . 

Si quis querat an Feritas Tranſcendentalis reFe 
dicatuy Relatio conformitatis rei cumſintelleFu;Re- 
ſpondetar ut ſupra, Veritatem efſe fundamentum 
quidem illjus relationis,non tamen efſe lam re- 
lationem:dicimus ergo,Cooformitatem rei cum 
Intelleu efſe Relationem rationis fundatam in 
veritate Entis. Sed dicet quis res creatas 'habere 
hanc conformitatem cum intelle&tu Divino » ne+ 
mine cogitante z non eſt ergo. hxac conform» 
tas relatio ratienis. Reſpond. illam predicatio- 
nem videri yeram ante operationem intellefus, 
quia fundamentum illius-relationis datur att» 
te operationem 1ntelleftus humani 5 non ta« 
men abſolute efſe_ veram ' ante operationem 
intelleus. Res ergo dicuntur conformes in- 
telle&ui Divino nemine cogitante., quia ha- 
bent proximum illius conformitatis fundamen- 
tum ; ficut dicimus Deum efſe Creatorem ne- 

mine cogitante , cum tamen relatio Creatoris 

ad creaturam non detur ante operationem men- 

els. 
Staturnus jam Veritatem nihit ſuperaddere 
Enti.prater meram denominationem extrinſe- 
cam. Verum quzrunt Interpretes Ariſtot. Ftrun 
Verum pro-formeals, i. utrum veritasin abſtrato, 
ſrgnificet ſolam hanc denominationem extrinſecam ab 
intellethu petitams, an vero ſignificet ipſam rei 
entitarem.non ery quiz entitas eft, ſed quatewis 
cognoſcibilss eft. Ubi notandum eſt hanc queſtio= 
nem efſemultum divrerſam a ſuperior; aliude- 
nim eſt quzrere quid Veritas Eati yn , 
aliud yero quid Veritas pro formali fignificet © 

| ver 
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- Ipfam rei Entitatem ; non quidem qua entitas 
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yerbi cauſa paries albus nihil ſupperaddit naturz 
parietis przter albedipem , non ramen fignifi- 
cat ſolam albedinem. 

Cajetanus putat Veritatem in abſtraſto ni- 12+ 
hil fignificare przter denominationem extrinſe- 0. .. 
caml{ Sariu yero , eth dicat Veritatem nthil 4G \ 
: . x uarii, 
Enti Tuperaddere przter denominationem ex- 
trinſecam , putat tamen yeritatem fignificare 


eſt, ſic enim ſignificatur a nomine Ens, ſed qua- 
renus ab intelleu eſt cognoſcibilis : unde dicie 

Verum effe id quod habet cntitatem ab intelle- 

Qu cognoſcibilem ſecundum efſentialem talis ret 
conceptum.” 

Hec ſententia Suarii preferenda videturilli ' 3- _ 
alteri , -idque quia fi veritas ſignificet meram de- Peterm> 
nominationem extrinſecam , videbitur hac pro- — 
prietas 'competere univoce Entibus rationis & © 
Entibus pet accidens ; diximus enim fupra , En- 
tia per accidens & rationis ob eam ſolam ratio» 
nem ptoprie diftam yeritatem non habere, quod 
proprie loquendo entitatem non habeant ; unde 
apparet ipſam Entitatem includi in formali ra- 
tione Veritatis. "4. 

Poſt dotrinam de Veritate in Eſſendo , ſubji- 11. De 
cienda ſunt nonnulla de Peritate in Cognoſcendo , Veritate 
id eſt, de yeritate ea que non eſt in rebus , ſed in 3 <0- 
intelleftu , cognoſcente , quzque' appellatur a $9, 
Scholaſticis Peritas Cognitionis. Dividrms ergo 7.;,, ,;. 
veritatem intelleus noſtri , cum Eonimbri- ,;;,. 
cenfibuszin Yeritatem Complexam & Incomplexam . Yeritar 
Incomplexa eſt conformitas fimplicis conceptus jncom- 
mentis cum efus obje&ts, conformitas rerbi cau- piexs- 
ſa'ſpeciei reprieſentantis homivem'cum ipfa na» FT.com 
tnra humana. Peritas Complexe duplex eſt, veritas == os. 
compoſitionis e> diviſionis, & Veritas diſcurſivazut Compoſt. 
loquuntur.Yerizas compoſſtionir @* djviſtonis eſt in & div. 

prope=- , 
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.2. ratto difficultatis eſt, quod 
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propoſitione mentali , 1. in cpnogges complexs 
quo mens duas res connec per affirmationem z 
aut dividit per negationem : Veritas, diſeurſive 
non exſiſtit in una hmplici propoſitione menta« 
li, ſed in propoktioue mentali in ordine & cum 
reſpeftu ad aliam ex qua infertur. Verbi cauſa fi 
IntelleRus concipiat hominem efſe rifibilem 
uia eſt rationalis , yerus eſt conceptus Feritate 
Ahearfve: fi vero concipiat hominem efſe rifa- 
bilem quia eſt animal , falſus eſt conceptus , non 
quidem Falſitate compoſctions aut diviſrons , vere 
enim compoauntur homo & rifibilis , yere item 
homo & animal ; ſed erit falſus Fal/itate illative 
aut diſcurſfoe, ut patet. 
Omiſlis aliis Quzſtionibus quz moyer folent 


| de Veritete copnitiens: , nos hic_ tantum breyiter 


traftabimus duas. 1, Erit , 4s detar Veritas in 
{amplici mentis conceptu." 2. Yirum Veritas rei an 
vero Intelle&us ſit priox nature. Quod ad priorem 
attinet , aflerimus , atm doftioribus Thomitſtis , 
dari Veritatem in Simplicii ments concepts , rdque 
quia datur Feritas cogn#tionis in Intelleftu Divi» 
no ; at Deus tantum noſcit per conceptum f1m- 
plicem ; ergo. Deinde , conceptus hominis in 
mente exfſtens eſt conformis rei reprefentatz 
per lum couceptum; ficut enim res repreſenta» 
ta habet efſentialem & propriam hominis natu« 
ram, it2 ettam conceptus hominis talem natu- 
ram repreſentat. : | 
Quod ad poſteriorem Cpnonen attinet z 
icamus Ens eatcnus 
eſſe rerum quatenas poteſt- conformari vero ta- 
lis _ conceptui in'mente exliſtenti, vel aftu vel 
poteſtate 5 veritas- prius-natura competit 
conceptut maj : quodeſt abfurdum ; nam 
ab ee quod res eſt yel non eſt , Intelleſtus dici- 
tur yerus yel falſus, non contra. : | 
3g : Reſp. 
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Reſp. illud arg. tantum probare potentiam 
Intelleftus apprehendendi rem ſecundum ye- 
rum & proprium > wy cohceptum, efle natura 
priorem intelligibilitate obje&i ; prius enim eſt 
pofle intelligere quam pofle intelligt ; non ta- 
men probat iJlud argumentum Veritatem, Intel- 
lectus efſe natura priorem Veritate Rei : quod 
| = 200 evidenter demonſtratur , quoniam res 

icitur yera quatenus poteſt conformari Intel- 
leftui , InteileRus yero hos dicitur yerus quia 
poteſt conformari rei, ſed quia aftu conformis 
eſt; Dico rem dici-yeram -quatenus poteſt com 
formari Intelleftui, idque quia Veritas rei ai- 
hil aliud eſt quam mn? habere Entitatem coghoſeibi- 
lem «b Intelleff ſecundum efſentialem tals rei con« 
ceptnm. Dico Intellefum non dici verum nift 
quatenus aftu conformis eſt rei, idque quia alio- 
qui Intelle&us errans effſet yerus ; poteſt enim 
Intelleus etiam cum errat conformari rei alio 
tenipore. Hinc patet Veritatem rei efſe natura prio- 
rew Veritate IntellefFxs ; non folum enum prius 
natura , verum etilam plerumque prius tempore 
res eſt conformabilis Intelleui humano , prius 
inquam quam Intellefus fit au conformis rei: 
Ulud autem-quod diximus ſupra , ipofſe intelli- 
gere effe prius natura quam poſſe intelligi , non 
nimus taniquam fundamentum certum in Phi- 
Joſophia, ſed hoc tantum concedimus ; idqueut 
appareat co concefſo nullum incommodum ſe- \ 
qui contra noſtram ſententiam. 

In alteraparte hujus Seftionis , quz quidem 17. 
admodum exigua eſt , non ahil dicendum eſt SECT, 
de Falſitatezquoniam Falſita eſt Veritatis oppo- Parr 2.. .- 
fitum.Duas ergo traſtabimus quzſtiones de Fal- - 8 m__ 
ſtate. 1. Erit , Aw Falfitas deturin rebus 2au vero Do, 
in ſolo Intellefu. 2. EritzSt Felfiras detur in ſols In- Weftie \ 
srhefFunernm dethr in omnibus tribus ments __ 
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tionibus , id eſt, & in ſimplici contepts » & in com« 
Lueſt.r, poſitione & diviſione, & in diſcurſu(Quod ad prio- 
An Fal- rem queſtionem , afſerimus , Felſitatem non dari 
R ſuas de- 7, yebus, ſed in ſole Intelefs.'Ratio bujus reſpon- 
| | 71g fionis elt,quiaomne Ens Reale poſitivum & per 
jeJy, Te unum neceflario eſt Verum ; Verum autem & 
| Falſum non poſſunt ſimul confiftere in eodem 
z ſubjes} fPoteſt quidem fieri ut aliquid Ens ſe- 
curdum quid poflit dici falſum ; abſolute tamen 
loquendo & ſecundum fuam naturam, Owne Ens 
eſt verum:exempli cauſa illud metallum quod ap- 
aret eſſe aurumzpoteſt dici falſum, non quidem 
umpliciter, idquequia ſecundum fuam naturam 
eſt vera ſpecies metalli; ſed tantum fecundunt 
quid & cum adjedtione quatenus ſcilicet jatelli- 

gimus illud efle falſum aurum.) .- ' 

|| _. 18. 'Quodadalteram Quzſtionem attinet , afſcri- 
| 1 gue 2. mus Falſitatem exſiſtere in mentis conceptibus .com- 
| 7 —__ plexis,non vero in mentis concept Spc Kripjens, 
LN 5: erthy, Eft autem ratio ad hoc probandum , idque quia 
[| mentis 1 daretur Falhtas in fimplici cenceptu ;'ea effer 
|| operatio« difformitas. fimplicis conceptus cum ſuo obje. 
' owhwuw. @Qo: at fimplex conceprus non poteſtefle fro 
| objefo difformis aut difſimilis, idque quia con- 
ceptus hominis non alia ratiene eſt conceprus. 
hominis mifi quia reptzſentar hominem , non 
potelt ergo eſſe diffimulis homini,& manerecon- 


litudinem inter rem reprzſentantem & rem re- 
przſeatatam. { Omnis ergo conceptus ſimplex 

; alicujus ret , quatenus eſt conceptus talis rei , eſt 

ejus reprzſentatio ; ergo omnis conceptus ſim= 

Duo fm plex', qua talis ,” eſt conformis cum re objeRa, 


geners 
Conccm 


ceptuum ſimplicinm:eorum enim alii ſunt omnina 
Simpli. incomplexi , ut conceptus hominis aut conceptus 
cow, 4b9j ; alu ſunt qui yirtute ſunt complexs , ut con- 


ceptus hominis ; idque quia necefſe eſt efſe ſimi." 


Verum hic notandum eſt , duo effe genera cor-" 


cepmiun 
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ceptus hominis irrationalis aut Zthiopis albi. In 
In conceptibus primi generis nulla efſe poteſt 
Fallitas : in conceptibus ſecundPgeneris ,- quia 
ſunt virtute complext , Falfatas ineffe poteſt3 

Ratio1n ſuperiori afſertione allata ad proban- | 15 
dum Falftatem non ineflſe in famplici Mentis 
concgptu » perſpicue admodum proponitur a 
Suario hoc modo ; Vel , inquit , homo reprz- 
ſentatur a fimplici conceptu nature humane 
in mente ex{iſtente , vel non reprzſentatur. Si 
non repreſentatur , non eſt objetum illius con- 
ceptus  atque adeo conceptus <jus reſpeftu non ©» 
poteſt dici falſus ; falfitas enim competit coh- 
ceptui reſpetu objeAt ſui. Si repreſentatur a 
conceptu nature humane » tum ille conceptus 
eſt yerus z quid enim aliud eſt conceptus homi-! 
nis quam vera <jus reprzſentatio ${Quod fi quis 
dicat conceptum-ſ1mplicem poſle reprefentare 
hominem , & tamen hon reprzſentare hominem 
prout revera ſe habet; Reſp.illud eſſe impoſſible: 
non enim poteſt fieri ut conceptus obje aliter 
reprzſentet objetum quam obje&um ſe habet , 
nif}- 4lli objeRo aliquid attribuat. quod ei reye« 
ra no competit 5 & tum non ampluus eſt cot 


ceptus Simplex, ſed Complex*s- y 
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De Bonitate Tranſcendentali , qua eft 
Aﬀettio Ents, | 


(T"Ertia Entis AﬀeRtio eſt Boxitas,de po in hacy x; 

"? Seftione agendum eſt : in qua , ut debito or-- 4 
dine progrediamur, 1.yidebimus quid Boxit as En- tio. = 
ti ſuperetiets. afferemus aliquot Boni diviſiones, 
eas ſcilicet quz maximum uſum habent; 3. quo- 
niam omne Bonum eſt appetibile atque adeo 


habet reſpeRum ad Appetitum z noppullas ad- 
FE feremus 
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feremus diſtin#iones Appetitns 3 4. denique, non- 
nihil ſubjiciemus de naturs Mali , quoniam con- 
traria juxta ſe poſita magis eluceſcunt. In prima 
harum partinm hunc ordinem ſeryabimus : 

SECT. 1. Inquiremus in ilud quod Bonnum Enti FI—es: 
Perit, dat ; 2. videbimus quomedo Bonum ſe habeat Ap- 
petibile. $. quomods Bonum ſe habeat ad rationem 

Finis.”) 

2. Quod ad primum attinet , notandum eſt pri= 
veſt, 1, mo;Bonum non ſuperaddere Enti Relationem r4- 
guid Bo. rjonn 5 idque quia Reletio rations non competit 
fu Fa rebus nifi per operationem Intellefus 3 omnis 
als autem affe&tio Entis Enti competit nemine co- 

itante. Secundo , notandum eft Bonum non 
uperaddere Enti aliquod negativum;tum quia vix 
poterit quis pcs ualis fat illa ng cams tum 
quia .nemo. Philoſophorum talem fententiam 
protulic. Fertio , notandum eft Bonum non ſu- 
peraddere Enti aljiquid poſitivum ; quia inde ſe- 
ueretur affetionem Entis ſuum ſubjetum 
cilicet Ens, in ſe includere. Quarto, ficut afferi-- 
mus Bonum non ſuperaddere Enti «liquid poſcti- 

vim , generaliter loquendo, ita etiam afſerimus 

it ſpecte, Bonum non ſuperaddere Enti ratj0nens 
derfeBions;inde enm ſcqueretur Bonum non eflſe 
, pafſionem Entis , ſed ſynonymum effe reſpetu 
zpfius Entis , id eſt , idem fignificare quod Es : 

cujus afſertionis ratio eſt » quia Efſentia Entis 
qua eſt Efſentia nikil aliud eſt quam perfeio. 
Entis , & ut bene obſervat Suarius , nihil magis 

eſt eflentiale Eati 1ncludere. in ſe aliquid 

. . perfetionis 3 inctatiogs ergo -perſeftio in 1pſa 
eonceptu Entis , atque adeo non eſt quid Eatt 

ſuperadditum. | 

3+ 4q © Quod f& Bonitas nequie fuperaddat Enti Rel«- 
pionem rationis, neque negarionem aliquam, neque; 

aliquid poſtivum,id eſt, poſitivam aliquam enti- 

4 tatem z 
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tatem z neceſſario ſequitur, Bonitatem Enti ſuper- 


addere denominationem _— extrinſecam. Ur 


ergo hoc manifeſtius & clartus appareat , quz- 
rendum eſt primo z an hac Denominatio vere & 
proprie dicatur convenientia ſeu congruentia. Se- 
cundo a quo petatur haxc Degominatiod - 
(Quod ad prius attinet , afferimus , Benitatem yAn De" 
nou eſſe proprie convenientiam aut congruentian {1 19979790 
congruentia accipiatur pro Relatione qua res ad tk wy 
aliam rem refectur cui congrua , accommodata » ſyperad. 
yel conyeniens eſt ; 1l]a cu1m Relatio eſt Relatis dir Ents 
rationis , & non datur ante operationem-Intelle- vere di- 
QusJuon daturzinquam  nif1 ratione fundamen»- £9%r 
ti ſut , ut afſeruimus de conformitate Rei cum ©%%*- 
Intellefu. Dico efle Relationem rationis ; quia IR 
fi lat Realis relatio , crit affetio Entis , & fic Eng 
efſentialiter includetur in ſuis Aﬀe@ionibus , 
quod eſt abſurdum , ut ſupra oſtendimus. Ad- 
mittimus tamen hanc Denominationem efle 
fundamentum illius convenientie;nam ut patebit 
mox », LIntelleus noſter attribuit rebus hanc 
Relationem , occaſione ſumpta ex hac denomi- 
tione. Mi. 
Quod ad poſterius attinet, tenendum eſt hanc 4 guo 
Denominationem efſe petitam a capacitate y in- petatur 
digentia » & inclinatione , qua res capax e{t ta- bee De- 
lis perfeRtionis , aut ea indiget.CQuod ut intel-, #99" 
ligatur , tenendum eft rem duobus modis poſſe a Fe 
dici Bozam : nam bona dicitur quatenus in ſe bo- ju 
12 eſt > & bona quatenus «lteri bona.) Sive ergo gicitur 
res dicatur bona hoc modo fave illo , bonitas ca pore. 
confiſtit in denominatione petita ab ejuſmodi Qued Box 
Ccapacitate aut indigentiazſhye item res hoc modo 2 
dicatur bona five 1llo, eſt bona ea bonitate que j" dy 
omni Enti competit ; eſſe enim Exs & Bonum ye 
eſt inſe, © alteri Bonum eff. Dico Bonitatem ix Dens- 
utroque modo acceptam conliſtere 1g denomi- minetio= 
natione **, 
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natione extrinſeca : Quia res cum in ſe boya di- 
citur , dicitur bona quoniam habet efſentiam 
bonam , & eflentia bona eſt non tantum reſpe- 
tu ſu1 , quatenus tn ſe perſeRta eſt , yerum etiam 
reſpettu Entis 'habentis eam effentiam , quia 
Ens habens eam efſentiam talis eſſentiz eſt ca» 
pax : denomitatur ergo Efſentia bona hac Bo- 
nitate Tranſcendentali non ab aliquo quod fibj 
conyenit , ſedab aliquo quod conyenit Enti ha- 
benti eam efſentiam ; ipſa enim Efſentia non ha- 
bet eam capacitatem aut inclinationem a qua 
denominatur , ſed Ens habens efſentiam habet 
capacitatem hujus efſentiz, & inclinationem ad 
eam, & 10 denominatione ab hac capacitate fun« 
datur relatio congruentie,qua efſentia dicitur cone 
yenire illi quod efſentiam habet{ Hic notandum 
eſt Bonitate hoc modo acceptam improprie dici 
denominationem extrinſecam ; non enim eſt de- 
nominatio extrinſeca reſpectu entis. ſed reſpeu 
nass Efſcntiz:in ſumma, res quatenus priori hoc mo- 
Tran- dobonaeft, nihil aliud eſt quam id quod habet eſ- 
ſeenden- ſentia eam cujus eft capax;vel ut Ioquitur Suarius, 
tals, quod habet perfetions [ibi congruam & convenien}e, 

F* Similiter cum res "a. ova uateuus alzeri 
Quod Bo- jopceſt > illa etiam bonitas conſiſtit in denomi- 
—_— natione extripſeca z res enim dicitur bona deno- 
bons ef mMinatione petita aut a capacitate alterius reizaut 
conſittas Ab ejus indigentia: fic Virtus moralis dicitur bo- 
in Deno-' na reſpeCtu anime noſtrz, quia anima noſtra ca* 
minatio- pax eſt ejuſmodi adyentitiz perfe@ionis , eaque 
—_ indiget ad hoc ut bene ſe habeat. 

Dixi Boxitatem & primo & ſecundo modo ac- 
guod Bo. Cepta competere onmi Enti proprie difto;quia omne 
was { Ensfive fit Creatorfive creaturaz& in ſe bonum 
competat eſt,& alteri bonum eſt, Creatorem efle alteri bo- 
omni En= num extra controverſiam eſt. Quod ad creatu- 
th ras attinet , illz yel ſunt Subſtantis finitz » vel 
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Accidentia : Omnis autem Subſtantia » omne 
item Accidens in ſe bonum eſt , quia habet per- 
fetionem efſentialem ſbi convementem : fimi- 
liter omnis Subſtantia & omne accidens habet 
eam bonitatem qua aliquid alteri bonunt eſt 3 
Subſtantia enim eſt bona reſpeu Accidentis , 
9 accidens ea 1ndiget ut exliſtat , & ab hac in- 
igentia accidentis | <irabe woven ſubſtantia boe 
u4 , denominatione extrinſeca 3 Accidens item 
eſt bonum reſpefu Subſtantiz , quia Subſtantia 
etlam indiget Accidente, eth non quoad ſuum 
eſſe , tamen quoad ſuum operari, & ab hac indi- 
gentia qua Subitantia indiget Accidente , deno- 
minatur Accidens Boynx#m denominatione ex- 
trinſeca,(Deinde , in his denominationibus ex<y 
triaſecis fundatur Relatio convenientie , quz ab 
Intelletu rebus tribuitur : quia enim Subſtans 
tia habet eam perfeftionem qua indiget Accit- 
dens , Subſtantia a nobis concipitur tanquam 
Accidenti conveniens ; quia item Accidens in- 
cludit eam perfetionem qua indiget Subſtantia 
quoad ſuum operari , ideo a Bis Accidens 
concipitur tanquam quid conyeniens Subſtan- 
tix : Verum hec Conyenientia-non eſt ipſa Bo« 
nitas ſed aliquid iu Bonitate fundatum.\ 
Statuimus jam » Bonitatem nihil ſuperaddere 
Eſſentie preter denominationem a capacitate aut 
indigent1a petitam » & hanc denominationem 
elle [70 Im Convenientiz. Verum no- 


tandum eſt hanc yocem Bonit4s non ſiguificare Quid 
ſolam denominationem a capacitate aut indi- Benitas 
gentia pon » ſed fignificare ipſam efſentiam /g=ificer, 


Entis ſimul cum hac denominatione , ut ſtatu- 
tum eſt Unitate & Veritate; diximus enim Uni- 
tatem ſignificare efſeatiam ut indiviſa eſt in ſe- 
ipſa, & Veritatem, quatenus eſt ab intelle&u ap- 
prehenfibilis focurdam eſlentialem & proprium 
talis nature conceptum, z» + Se> 
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Secunda queſtio in prima hac parte traftan« 
da eſt de Appetibilitate, quomodo hec ſe haheat 
ad Bonitatem, ſcil. Ftrum ratio bonitatis ſit poſita 
in Appetibilitate. Cauſa difficultatis eſt, quia vi- 
detur eodem modo Bonum ſe habere ad Appeti- 
tum quo Verum ſe habet ad Intelle&tum:ſed ra- 
tio Veritatis poſita eſt 1n Intelligibilitate : ergo 
ſimiliter videtur rationem Bonitatis efſe poſitam 
in Appetibilitate, Ut tollatur hzc difficultas, & 
huic i ape" atisfiat , tenenda ſunt hec. 1. 
Tenendum eft , eos qui dicunt Bonitatem com- 
petece rebus in ordine ad Voluntatem,aut loqui 
ſyaecdochice , per Voluntatem intelligentes 
Appetitum in genere, prout compleCtitur ratio- 
nalem & naturalem, autloqui tantum de 11s Bo- 
nis quz ſunt Bona animi;neque enim omne Bo- 
num ideodicitur Bonum quia eſt appetibile a 
voluntate, ut patet, ſed Bonum ideo dicitur Bo- 
num, quod aliquo _— ſit appetibile. 2. Te- 
nendum eſt, Appetibilitatem non efle ipſam ra» 
tiogem Bonitatis, ſed aliquid Bonitatem copſe- 
quens; quia enim res bona , ideo appetibilis eſt, 
3. Notandum eſt, Bonitatema dici competere re- 
bus in ordine ad appetitum, non quod ipſa ratio 
formalis (it poſita in Appetibilitate , ſed quod 
Bonitas fit fundamentum 'Appetibilitatis , aut 
quod Bonitatem neceflario conſequatur Appeti» 
bilitas. 

Tertia queſtio in prima parte traftanda eſt , 
An ratio Boni conſiffat in ratione Finis,1. an res 
non alia ratione ft bona nifi quia poſit efſe Fi- 
nis propter quem aliquid fit, Ad quam Quzſtio- 
nem a+ 26k. ng rationem Bon non efle poſi- 
tam in ratione Finis. Idque primo , quia Media 

ducentia ad finem, qua talia , ſunt bona & con- 
yenientia, non tamen Media qua media poſſunt 
dici Figis , ſed aliquid Fine prius, Deinde Bo- 
num 
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num ſicut eſt Fundamentum Appetibilitatis, ita 
etiam eſt aliquid Fine prius ; quia enim res con- 
veniens eſt, 1deo appetibilis eſt, & quia eſt appe-= 
tibilis ideo poteſt eſſe Finis alicujus aRtionis » 
modo Appetitio talis rei moyeat agens ad aget- 
dum primario.. | 

In ſecunda parte hujus Seftienis agendum To. 
nobis eſt de przcipuis Boni divifonibus , iis ſcil. SECT. 
quz frequentius occurrunt, quzque habent praz- Pars 11. 
cipuum uſum. Primum ergo illud quod dicitur Pivi/o-) 
Bonum, yel dicitur bonum quia in ſe bonum eſt , *** © 
vel quia «lteri bonum eff. , 

De qua Diviſione prius monuimus z omne ens IIs 
proprie diftum utroque modo eſſe Bonum. Illud Divi- 
quod «lteri bonum eſt, vel eft, per ſe tantum Ap- #9 1+ 
petibile, vel propter «liud tantum appetibile , vel 
partim proper partim propter «lixd, ( Propter ſe 
tantum appetibilis eſt Finis ultimus,i. Summum 
Bonum : proptey aliud tantum appetibile , ſeo 
vens reſpeftu hominis , aut amputatio alicujus 
membri , hxc enim tantum appetuntur propter 
aliud , ſcil. ſanitatem : dixi reſpe&u hominis , 
quia omne Eus in ſe confideratum & ratione ſuz 
eflentiz, eſt ratione ſuiiplius bonum quid : Ap« 
petibilia partim propter ſe partim propter alia ſunt 
pleraque media ducentia ad finem 55 Virtutes 
Merales v. c. ab homine appetibiles ſunt, & pro- 
prer ſcipſas,& propter aRiones Virtutum in qui- 

5 humana felicitas poſata eſt ex mente Ariſto- 
tells. 

Preterea illud quod Alteri Bonum eſt dividi- 12. 
tur in honeſtum,utile & jucundum. Quan) quidem. Bonum 
divihonem fic explicat Suarius 3 cum bonum , #9%*- BY 
Inquit, idem fit quod Conyeniens , cumque du- 4, ©; fo 
pliciter poſit aliquid alteri efſe conyeniens, du- , 
obus medis poteſt fieri ut aliquid ab altero ap- | 
petatur ; dico dupliciter pofle akquid efle al- 


ter1, 
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alteri Conveniens ; idque quia vel eft conye- 
niens per ſe ipſum , vel propter aliud. Conveniens 
per ſeipſum duplex eſt : yel enim eſt Conveniens in 
ordine ad delefationem quam tele bonum ſecum ad- 
fert,, & hoc eſt Bonum jucundum ; vel eſt Con- 
weniens abſque ordine ad deleftationem , & ſolum 
tale dicitur quia per ſe decet , & hoc eſt bonum 
honeſtum. $i yero Conyeniens fit propter aliud , 
appellatur bonum atile. De hac Diviſfione Bo- 
nl notandum eſt , Metaphylſicos z dum ita di- 
yidunt Bonum , non velle Bona ea que atilia 
ſunt non eſſe honeffa , aut bona que honeſta ſunt 
non efle jucunds ; ſed tantum velle has eſſe 
diſtintas rationes Conveaientiz aut Appe- 
tibilitatis : non enim ſunt incompatibiles , ut 
docent Moralcs Philoſophi , ſed potius ita con« 
june - ut nihil inhoneſtum poſlit eſe vere tile, 
ut item omne honeſtum neceſſario ſit jucundum , 
omne jinquam honeftum quod ob ſuam houelta- 
rem appetitur. 
I3- Diſtinguitur item Bonitas in Bonitatem Entis 


Diviſ. 2. & Qualitatis; idque quialicet omnia Entia bona | 


_— ts ſunt bonitate Ent1s , non tamen omnla bona ſunt 
Nualing. "Hoe Qualitatumn :101a igitur Bonitas que com» 
the, petit rebus ratione Qualitatum , neque eſt eorum 
bonitas Tranſcendentalss , neque ſub ea contine- 
tur ; idque quia Benitas omnis Trenſcendentalss 
rei competit ab 1intrinſeco , & non ratione ali. 

cujus ſuperaddit1. 
14- Diſtioguitur item Boaum a Scaligero, Marti- 
Diviſ. 3. nio,& alits,tn Tranſcendentale,Naturale,& Mora- 
Tren=- f[e, Quod ad Bonum tranſcendentale, illud notum 


fe ma” o eſt ex ſupra diftis. Quod vero ad Bonum naturale 
Naturs. Aftinet, non facile eſt percipere ex Martinio quo» 


le, n;odo diſtioguatur a Bono tranſcendental; : ipſa 
| him xe1 Bonttas tranſcendentals yvidetur maxime 

/ proprie pofle dici natarals ; yerum Martinius in 
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ſua explicatione Boni nataralis videtur innuere 
Bonum hoc natarale eiſe bonum quod nen com- 

etit rebus abſolute', ſed in comparatione ad a- 
iud , dicit enim nos ſecundum hanc Boniratem 
dicere quaſdam mulieres efſe bonas, alias malasz 
dicit item Alſtedius , de eadem re loquens , nos 
dicere equum eſſe boxum aut malum ſecundum 
hoc genus Bonitatis :Yadeo ut videantur hi Phi- 
loſophi innuere ſe per Bonitatem naturelem nihil 
aliud intelligere » quam id quod a Scholaſticis 
dicitur Bonum bonitate Qualitatis ; quia ſcilicet 
res quz hoc modo bone ſunt , ratione Qualita- 
tum meliores ſunt aliis rebus ejuidem Natur, 
Quod fi lic accipiatur ab iis Bonum naturele , vis 
detur efle abuſus yvocabuli. Bonum Mordale facile 
intelligi poteſt , nihil enim aliud eſt quam Yirews 
Moralis , aut aftio eam fequens. 

In tertia parte hujus SeQtionis nobis nonathil 7 5 
dicendum eſt de diſtigRionibus Appetitusz pre- SECT. 
cipue autem traftationem merentur due illa Pars 111, 
celebres diſtinRiones Appetitus apud Scholaſtil Diſtine 
cos » quarum priore dividitur Appetitus in Inna- _ 
tum & Elicitivum , poſteriort vero diyiditur Ap- oathes 2 
petitus in Appetitums Complacentie & Deſiderti,) : 
Quod ad priorem diſtinionem attinet , tenen- Dzf;nd, 
dum eſt Appetitum innatum nibil aliudeſſe quam 1. Ap- * 
naturalem rei propenfionem aut capacitatem., pt Ina: 

uam anon ſequittr ullus aftus appetendi diſtin. %: 
Aus ab ipfa facultate appetitiya: v. c. lapis habet 
appetitum innatum ad locum inferiorem , 1, na» 
turalem propenſionem aut capacitatem loci in« 
ferioris zz Mundo hoc Elementari ; cum ergo 
lapis . extra ſuum Jlocum eſt , Jlapis 1lle appetit 
ſuum locum natyralem non per aftum aliquem 
appetendi diſtinftum ab ipſa facultate appetiti- 
yazl. a propenſione ad locum inferiorem, ſed i1Ha 
ipſa facyltas appetendi locym inferiorem 3 =_ 
ipſa 
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ipfa propenſio eft proxima & immediatacauſa 
eſcenfus llius lapidis < loco ſuperiori in locum 
proprium. 
76, _ elicitivus eſt ea appetendi facultas, 
Elciti> 9quz oblata occaſione appetendi,elicit aftum ap- 
ow, = Petitionis a ſapſa rediſtintum ; qui quidema- 
Aus appellatur appetitio, & appetitus elicitus,quia 
faculras appetitiva ejuſmad1 attum elicit & ex- 
citat: y. c. voluntas noſtra nihil aliud eſt quam 
Appetitus rational:s elicithous, 1. facultas cum ra- 
tione appetendi, quz cum operatur elicit aftum 
| yolitions ab ipſa facultate re diſtintum. Di- 
Aled) ſtinguit Alſtedius Appetitum innatum ab elicitt- 
ing. V0 hac ratione : Appetitus innuetus cum opera» 
Appetis, tur non excitatur a cognitione Bogitatis in obje- 
elicit. ob Qto; elicitiuns vero non prius elicit aftum ap- 
"nate, petitionis quam-cognoſcat bonitatem object ; 
cognoſcat, 18quam, non ipſe Appetitus, ſed Res 
apporens : Hinc patet merito dividi Appetitum 
"Upper, Elicitivum in Ratronelem & Seuſitivum. Rationa- 
rations Tis nihil aliud eſt quam volendi facultas, ejuſque 
Bs. atum precedit judicium Intelletus : Apperitus 
Senſiti- ſenſitivus eſt potentia quzdam Anime ſenſitive 
ww. qua animal appetitobjeftum ſenſibile, & Phan- 
taſia judicayerit efſe bonum, aut averſatur , 
Phaantaſia aliquam inconvenientiam in co obſer- 
yet 3 lhiyjuſque facultatis aftum) 1. appetitionem 
elicitem, pracedir ( ut patet  operatio Phanta« 
fiz, comitaturque eam commotio in \Appetitu 
| ſenſitivo quez a Gracis mi@ , Latinis dicitur 
17. Pertiurbatio. 
_— C Quod _ alteram diſtinftionem Appetitus at- 
* { tinet, tenendum eſt Appetitums Complacentie, ſeu 
—_ condeleQationis , ere pro objefto Bonum 
Deſderii preſens, 1. illud bonum quo res appetens 1. res 
ſeu indi- ad ejuimodi Bonum naturaliter propenſa, aftu 
gentie, fruitur ; Appetitum vero Defederii hows pro _ 
Jer 


- 
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jefto-bonum abſens. -Hinc patet , illud non effe 
uſquequaque yerum quod dicitur » Appetituns 
prefſuppontire in oppetente aliquem defeftims ;-hoc 
chim/tantum yerum eft de Appetitu deſideri?,non 
vero-de Appetite complacentie,res enim cum aftu 
eſt -preedita perfeione Abi debita , cam perſe- 
Aionem appetit , id eſt , ad cjuſmodi perfeftio- 
nem natura-ſua propenſa eſt ; appetit z 1nquam » 
pariee complacentie nullum przſupponente de- 
(ed petius-prefentiam boni? 

- >DiftinRio -hec-Appetitus in-appetitum- Coms- 
placemties & Deſideris haber uſum tum 10 Phyſi- 
ca- tut 411\Theglogia.' -In Phyftca ,,-quia cum 
quzritur an Materia eppetat forma qa habet , 
an. vero formam qua. caret » commode reſponde- 
tur per-diftintionem -appetitus ; appetit enim 
utramquey fed diverfo- appetitu : cum item in 
Theologia queritur ay Deo comveniat weerque hic 
appetitus , & ſpeciatim appetitus deſiderti y qui 
przſupponit/defeftum ,' commode-reſpondetur 
etiam Appetitum deſiderii Deo convenire z cum» 
que przſupponere-defeftum 5- non quidem in 
Deo- ipſo ſed in nobis qui peccatores fumus , 
juxtatHud ; Nolo mortem peccatoris, ſed ut conver- 
t4tur i vivet 5 Deus enum defiderat conyerſio« 
nent Peccatoris. 


DISPUTATIO Dz MALo. 


JN.quarta parte' hyjus Seftionis nobis agen-l 9 
CT. 
Pars IV, 


de Malo. 


dum eft de Malo , ut ex <jus oppoſitione natura 3 
Boni mays eluceſcat. : In qua traftatione primo 
Kemp en , 41 Malum Enti conveniat ; {eaun+ 
do, «# namerari debeat inter affeFiones Entis 3 
tertio , an Melum qua malum ſit quid privatroum 
en vero quid poſtiunm; quarto,unde ſit malum,vel 
que fit cauſa efficiens Mali ; quinto, quomodo di- 

C viden- 


I'%, 


20. 


Nueſt.1. 


An m3- 
lum Ents 


Convesn 
niat . 


1615, 
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videndum fit Malum , & an detur aliquod Sum- 
mum Malum «t dat#r Summum Bonumy) 

Quod ad primum attinet , Ipſa Experientia 
nos docet, Malum, id eſt, defetum bonitatis de- 
bitz, nimium frequenter Ewti competere , adeo ut 
ſenſu egeat qui nepet qgri Malum in Entibus. At 
contra objicitur , .. | ; 

1. Omne Ens eſt bogum , ergo .aullum Ens 
eſt mglum. .. 

Reſp. Tantum inde ſequi nullum Ens qua Ens 
elle malum : omne enim Ens qua Ens4eſt bo- 


ea appetibilis : pofterior Bonitas appellatur bo- 
nicas Qualitatis , & nihil eſt aliud quam perfettio 
Qualitatum aut Accidentium tal re proportio- 
pata. Ex his bonitatibus non poſterior ſed prior 
convenit Ent1 alicui qua tale Ens eft, id eſt , im- 
mediate profluit ab eſſentia Entis; poſterior vero 
competit ret quaſi ab extrinſeco', nimirum quia 
.competit rei ratione alicujus fibi ſuperadditi z 


_ adeo non poſterior ſed prior Bonitas eſt | 


afteAio Entis. Si igitur Malitie accipiatur prout 
oppeuitur priori bonitati', 1d eſt, pro priva- 
tione 
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tione perſeQionis eſſentialis tali rei convenien- 
tis » afſerimus impoſiibile eſſe ut talis Malitia ullo 
modo Enti conveniat : omne enim Ens habet.eſ- 
ſentialem perfetionem f1bi convenientem, & {1- 
cut impoſſibile eſt exempli cauſa, ut homo non 
fit homo, ita etiam {1mpliciter impoſlibile eſt ut 
homo careat perfeftione efſentiali fibi debita. Si 
vero Malitia accipiatur prout opponitur poſte- 
riori Bonitati, aſſerimus Malitiam poſſe competere 
omni Enti preter Deum glorioſum: omne enim Ens 
creatum eſt capax defeQtus , atque adeo Malitiz, 
poteſt ergo Malitia hoc modo competere Enti 
fine ullo abſurdo , quia ea non opponitur illi 
Bonitati quz eſt affeCtio Entis , ſed tantum Bo- 
niteti Qualitatis. 


. {Quod ad ſecundum attinet , aſſerimus Maluw xr, 
n0u debere numerari inter affefFiones Entis: tum gueſt. 2+ 
quia: noi reciprocatur cum Ente » Deus enim 4» Mq- 


nullo modo malus eſt ; tum quia non competit nee 
O Mmaius 3 fun q P P if "21s 
Ents. 


ret ab intrinſeco , id eſt , non profluit neceſſario 
ex efſentia Entis , ſed ab extrinfſeco, & Enti 
competit per accidens.) 

Quod ad tertium attinet , diſtinguere debe- 


22» 


mus inter Malitiam in abſtrafto acceptam & Ma- Queſt. z 
lum in concreto, id eſt, inter Ens illud quod deno- An Ms- 
minatur Malum , & entis illius defetum ſeu Ma- 5 ft 


litiam. Dicirur ergo Entis malitiam non eſſe quid 
poſitivum ſed privativum. Non eſt quid potitivum, 
quia fi eflet quid poſitivum & reale , eſſet bo- 


ri ug 
VITUURN , 


quid poſs 


num , quod abſurdum eſt : non tamen eſt quid tivus. 


mere negativum » ſed quid privativum ; non e- 
nim- eſt carentia perfetionts accidentalis ſim- 
pliciter , ſed carentia perfe&tionis accidentalis 
tali Enti debitz & convenientis ; atque adeo 
non eſt ſimplex negatio , ſed negatio in ſubjeto 
capaci. Hic notandum eſt , Malitiam & qua Ent 
dicitur malum eſſe lonze diverſam a Malitia qua 

| 2 non- 


\ 
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10#-Ent ,1d eſt , Ohimzra , dicitur walum : non- 
Ens enim dicitur malumiab eamalitia quz:tollit 
omnem bonitatem tum ceflentialenr tums acci- 
dentalem ;. Ens vero denominatur tantund abica 
malicia quz tollit ejus perfeionem, acctdenta» 
lem : deinde malitia'mon- Ennis eſt! pura :nega- 
tio bonitatis » malitia vero Entis now eſt»pura 
negatio ſed priyatio. (Quod-ad ipſum \Malum 
arcinet in concreto , dicimus 'Malum promateriali 
includere Ens , pro Formali vero'nibil poſetivam: ſed 
privativum dicere ,1d oft; Malum qua malum efle 
quidprivativum:-f1 enim Malua qua»malum 
iefſer Ens pofittivam $effer Bonum 5 ome (enim 
'Ens bonum eſt. 

& Contra hanc Pofrinam de privativa'natura 
Mali varia occurrunt /argumenta tum ex Philo- 
ſophia'tum ex Theologia'petita> 

1. Habitus Vitii eſt quid poſitivum ; Ateſt 
malum ; Ergo. Neque 'ſufficit dicere habicum 
Vitii ratione privationis f1bi annexzzidelt,qua- 
renustollit-oppoſitum habitum Vircutis ,' effe 
malum 3; ipſa enim entitas , ipſa pofiriva-natura 
111ius habicus , eſt quid non appetiblle , ſed fugt- 
bile 5-non conveniens , ſed difconveniens ratio- 
ni ;"'ergo ipſa poſtiva natura illmshabitus-eſt 

uid 'malum. Dico- ipſam poſitivam naturam 
Habitus vitioſ1-efſe quid'non-appetibile z ſed odi- 
bile ; quiademens eſt qui ſciens & yolens appe- 
tit habirum luxuriz in ſe confideratum g id eſt , 
ipſam entitatem illius habitus. Idem-argumen- 
tum poteft moyeri de Aﬀtionibus vitiols , ut de 
-aQtione congrediendi cum beſtia 51pda enim po- 
- itiva entitas illus aRtionis eſt-quid:exſecrabile 
« & fugibile, non yero appetibile, 


Reſpond. . Reſp. Verum quidem efle illud quod afſeritur 


'31 argumento , ipſam poſitivam entitatem habi- 
tus Juxuriz , item ipſam entitatem» vitioſe 
| ationis 
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ations eſſe: quid:nou appetabule:y ſed fugibile ; 


. veram-:notapdum|eſt hoc eyenire , quiacum ea 
| caticates: poiitiva inſeparabiliter- connexa eſt 
" and<difoamvenientia 4 id eſts.privatio perſes 
= tonis A tall re appetibilis;priyatiozinquamznon 
” ſolanqppolte bonitatis quz eſt in bono hgbi- 
- ty Yerumetiamomins/bonitatis a.talt re appe- 
vp tibilts 5 1m habitu- enimduaxuriey qua talis eſt» 
4 null polniva.entitaceſt; nullaperfettio quz-ab 
S homineiappetenda oft; Adformam.ergo Argu- 
- mentrreſpondemus, politivam entitatem habi- 
_ tawn & atonmwuitioſarums efle-quid fugibile 
on & averſabile non per ſe , ſed per accidens, 1.e. qua» 

tenus cum ea neceflario- conjupgitur diſconve- 
"4 nientia quzdam, quz privatio elt. 


2. Bonam & M ex Ariltot. dum applicany 24. 
& turMoralibus., id eft';:dumraccipuntur pro Vir- 9bjed.z. 
s tute & Vitio,contrarie opponantur; ergo utrum- 


Tn ue -horum extremorkm eſt quid politivum ! 

4 aries; caim:tantumwerfatur inter Entia 

fle pohitiva. 

_ Reſp. Habitum Vittutis & Vitii contrerie.op- Reſpond. 


gr poni., 'not quidem {1 confderetur habitus Vitui 
nr quatenus habet|annexam privationem {ic enim 
privaiive opponitur habitui Virtutis;ſed:tantum 


vr cum: confideratur: ſecundum poſitivam. ſuam 

of entitatem 3 ipſaenim-politiva entitas vitioft ha- 
T bitus & entitas 'Virtatis ſant contrarie. Quali- 
BIT > 


fates circa idem ſubjetum pugnantes z Virtus Habitus 
wr enim ef? facilit «5:4ut habilites quedem. in Volanta- ! irtutis 
r de te'; qua Voluntarpoteſt perturbationes in Appetitu 29S » 
=Y ſenſitivo erſyſtentes ſedare , compeſcere &# ad medjo- 
bile critatem redigere;Habitus vero Vitiizſecundum po- Habirus 
ſitivam-ſuam entitatem:, eff facilitas quedamyan 5 quid, 
Voluntate, qua Voluntas facile obtemperar perturba- 
| tionibus Appetitus ſenſttivi., &* poſthebita imperio 
tofz ret ie aan” a —— 

þ 3 e 


26. 
0bjed.z, 
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fit » has Qualitates in ipſa ſua entitate conſide- 
ratas genere quidem convenire ,. quoniam yer- 
ſantur circa perturbationes Appetitus ſenſitivi, 
ſpecte yero differre , quia coutrario: niodo ſe ha» 
bent ad perturbationes. | 

Quoniam ergo hc dubitatio eſt de tiene 
Boxi & Mali , tenendum et Malitiem, {1-accipia- 
tur pro =_ negatione Bonitatis , qualis eſt in 
non-entibus , contrediferie opponi Boniteti , etl 
Negatio 1lla fit Jatens ; reyera cnim Malum fic 
mhul aliud eſt quam illud quod non eſt Bonus: ft 
vero accipiatur Melitis pro carentia Bonitatis 
debitz tali Enti , ca opponitur privative Bont- 
tati : denique {1 Jequamur deco Ente quod eſt 
Malum , illud quategus eſt malum prevative op- 
ponitur bono Enti ; quateaus vero tale Ens eſt , 
poteſt fieri ut alteri contrarie opponatur, {icut di- 
ximus de habitu Vitii. | 
* 3. Tertia dubitatio eſt de Dolore; Morbo & aliis 
fimilibus Malis peene; hec enim, quamyis conſi- 
deres ipſam poſitivam eorum entitatem, ſunt fu- 
gibilia & odibilia : ergo Malum qua makum po- 
teſt efſe poſitirum quid. Neque ſufficit dicere 
ad hoc argumentum , Dalorem elſe quid malum , 
quia privat oppolita delefatione;iple enim dolor 
eſt malum longe majus quam nov letari, {1qui- 
dem 7) non [etari cadit in dormientes & in vigi- 
lantes a perturbatione aliqua vacuos : ergo ne- 
ceſſe eſt ut Dolor preter privationem includat 
malam aliquam entitatem pohitivam. 

Reſp. Dolorem quidem efſe malum longe majus 
quam #0% letari , atque adeo preter privationem 
gaudii oppoſiti includere politivam entitatem » 

uz quidem pofitiya entitas eth in ſe bona fit , 
gn enim Entitas bona eſt ) eſt ramen hemi- 
ni mala, non quidem per ſe, ſed per accidens , 
id eſt, propter: privationem Conrenienti#' aut 

| Utilitatis 
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Utlitatis ; quz quidem Priyatio trecefſario con» 

junta eſt cum tali Eatitate; atque hinc fit quod 

pſa illa Entitas ſimpliciter dicatur fugibilis aur 
odibilis , quia neceſario fecum adfert i{lam DiCl- 
convenientiame , 

- Suarez in Diſpatatione ſua de Melo , ait quoſ® 27. 
dam Philoſophos , ad tollendas has Difficultates 
deMalo; diſtinxifſe inter illud quod i ſe malum 

eſt, & quod elteri melum eſt, & afſeruifſe illud 

Eas quod in ſe malum eſt dici malum propter pri- 
vationem Bonitatis quam includit , quo modo 

eſſe bominem cecum'eſt malum 3 1llud vero 

quod «lteri malum eſt dici alteri malum non ratio- 

ne alicujus privationis , ſed ratione poſitive ſuz 
entitatis, exempli cauſazcator Ignis ratione poſi- 

tiyz entitatis eſt malus Aquz: Verum Suarius 
non-immerito reprehendit hanc ſententiam: ſicut 

enim illud quod in ſe malums eſt dicitur malum 
propter priyationem perfeionis ſibi debitzz ita 

etlam quod «lterimilum eſt dicitur malum pro- 

pter priyationem perfeRionis ab altera re appeti- 

bilis; 1 enim alteri ſit ſimpliciter mali caret omni 
perfeCtione ab altera re appetibili. Interim ipſe 
Suarius fatetur hoc efle diſcrimen inter illud piſcri- 
quod in ſe malum eft & illud quod alteri mali eft, men inter 
quod res in ſe mals dicatur mala propter privatio- ud quod 
nem quz el non competit neceſ{ario,(1.l eſt, non —_— 
neceſlario conſequitur ejus efſentiam ) res vero & itlud 
que aleri/tantum male: elt talis dicatur plerum- yg wo 
que propter privationem quz neceſlario —_— lum alce- 
ejus entitatem ; ut calor Ignis reſpetu Aquz ri. 
habet annexam privationem Appetibilicatis que 
neceflario comitatur ejus entitatem. (In. ſum- Determi- 
ma , ut concludamus Explicationem hujug netio_ 
Difficultatis , afſerimus omnem AZtionem vitis. Weſtin- 
ſam , omnem Habitum vitioſum , habere pefitivans "©" 
eſſemtiam quam neceſſario. comitatur privatio : 

-4 227 & > que 
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uz quidem poſitive eſſentis, quoniam eſt talis 
Enris perfeftio ( efſentia habitus verbi cauſaef 
efſcntialis perfe(tio habitus ) eſt taltre: bone & 
I eali re appetibilis 3. quontam vero reſpeRti'ho. 
minis habet neceflario fibi adhzrentem privatt- 
onem Conyenietittz; ideo illa efſettia ab homi- 
ne non eſt dppetibilis ſedfugibilis : interim ve» 
rutn ſemper 'manet, Omne quod Malamt eft includ 
re privationem appetibilitatis e& convenientbe,/foe 
id dicatur in ſe malum, ſive alteri.) | 

23, 4: Quarta dubitatio eſt de-Peecery Commiſrio» 
O_jeB.4. nis, & de Tgnorentie preve diſpoſitionis : etſienim 

Peccatuwm onsſlionis poſit dici quid-privativun, 
| Peccatum tamen commiſcionts videtur elſe malum 

[4 politivum ; & ki item) Tgnorantia pure negetionis 

fit quid priyativum ,- # tiatamen prove di. 

| ſpoſitionis,/t. e. error judictiy'videtur elle malum 

poktivum. 

Reſp. Reſp. Peccatuim commiſsionis- & ignorentiem 
prave diſpoſſtionis dici Mala ratione privationis 
quam includunt: inhoc tamen differunt a Pee» 
cat omiſcionis & pure ignoraittie , quedilla-nihil 

d poſitiviincludant, hac vero pro materiali jnchu- 

| duat aliquid politivum, habitum.ſcilicer & aRti- 

oneth ; pro formali vero privationem” coniveni- 

 entiz'& appetibilitatis, priyatibnem etiam'refti- 
tudinis tali aRtioni & tali habirui debirz. 

29,-, $- Quinta Dubitatio eſt hc, Si Malum culpe 
04je3.5. qua tale, & ratiotte formalis ſui ſignificati , non 

hitaliquid polttivum, Malum culpe qua tale erit 
noa-ens 3 {tnon-ens; et abſolute nthil ; arque 
adeo ſequerur Deam damaare hominem ob 1d 

| quod nihil eſt ; 

Non-ess Reſp. Nowens duobus modis accipt : primo e- 
awobw ni m accipitur pro eo quod neque includit 'ivfe 
, modirdt- 1;quam entiratem, neque alicut Enti convenit 5 
Hur» 1 & t1c-n0n-ens abſolute nibil eſt ; & merumfig- 
men- 


—_ =... 
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mentum:: ſecundo , | yon-exs. accipityr pro eg 
quodlicet in-ſe.nullam, includat politivam enti- 
tateiny Eati tamen convent, Ut. cechtds, wditas, 
paxperies & lumilias  & ngx-ens hoc modo agce>- 
ptum:non eſt omaino nihul., ſed aliqnid privatis 
wan in Zute. , Admittimus ergo Deum damnare 
hominem ob.ilhud quadeſt nqw-exs ſecundo mo- 
do, nam vero ob illud quod eſt nov-exs.primo 
modo : quod neon-eft mirapdum 3 nam etians a» 


_ pud homynes debjtor incarceratur ob -nonſfolu- 


tam ſummam;pecuniz-, ; quod negativum quid. 
eſt ; & ſubditi pleuntur propter omaſhogem e- 
oruns quz-preftanda fuerunt,que quidem amiſ- 
fho-maniſeteet nonrens, i. c. nullam io ſe inclyy 
dit entitatem politivam. 3) 

; 6, Sexta Dubitatio eſt hac,. S1 Peceeatum qua 


Peccatum fic cauſa alicuyus rej? illud enim quod- 
non efbs i, c. quod politivam entirate nog habets. 
nullivs rei.cauſa efle poteſt: eſt autem Peccatum 
muleis modis cauſa alicujus. rei ; oam primo, . 
Peccatum eſt cauſa Ponz, ſecundo, unum Pecy 
catum eſt cauſa alterius, Aftus verbi cauſa vitio» 
ſus et cauſa Habitus vitioh, & Habitus vitioſus 
elt cauſa Attionum vitioſarumsdenique ipſa na» 
euralis-propenſio ad Malumi. e. Origingle pecce- ' 
tan » ; eft cauſa: omnium vitioſarum Aﬀionum 
Voluntatis noftez | 


Reſp, . Peccatum valde impreprie dici alicujus Gaomeds: 
= oſitas. 
1CAtuy 


reicauſam : S1 enim rem ipſam diligenter con+ 


kderaverimuss, percipiemus non efſe ipſam Viti- | F 
oltatem quz aliquid efficit , ſed illud in quo ,,, 


eſt: Vitialitas, i.e. aftuns ,habitum, aut potenti» 
am malitia aliqua deformatam 5 aut. fiit-ipſa. 
Vitiohtas que aliquid efficit ,. valde improprie 
diQaerit illa Efacientia per accidens,aut ea que dis 
citur Moeralis,u & materia: quad ut intelligatuz ,, 
C5. tenean- 


30> . 
peccatum fit $0w-evs > quomodo poteſt fieri ut %je#-6 


pen. 


52 S'BcTIo V. 

tenendum eſt ipſam Vitioſitatem noſtrarum 
AQionum ele cauſam poenez a Deo inflite , 
non quod per realem & proprie diftam 5ffcien- 
tiam producat pornam » ſolus enim Deus eſt qui 
aut mediate aut iminediate producit panam » 
ſed quod illa Vitioſitas promereatur peenam 
apud Deum ; unde dicunt Scholaſtici Pereatum 
efle cauſam pene, non phyſicam , ſed ethicem id 
eſt , non efteivam ſed meritortam : cum er 
peccatum dicitur cauſa abſtrationis gratiz , 18+ 


relligitur cauſa improprie diRta, id eſt,meritoriay | 


non vero atiya. | 
Deinde notandum eſt ipfam Vitiolitatem u- 


2uomodo nius ationis polle eſſe cauſam per accidens cur 


Peccarm homo labatur in aliam ationem vitioſam 3 ho- 


_ 


* mo enim peccans' vitioſitate ſuz aRionis apud 


anuſs 4- 


Deum promeretur privationem Gratiz , quam 
necefſario ſequitur lapſus in varia alia peccata. 
Dico hanc yitiofitatem efſe cauſam per accidens 
horum lapſuum;zcauſa enim per ſe efficiens omnis 
aQtionis yoluntariz eſt Voluntas, quamvis per ſe 
non efficiat yitiofitatem illius aRionis , ut pate« 
bit poſtea : deinde vitioſitas unius peccati tan- 
tum efficit aliud peccatum per modum remo- 
yentis prohibens ; Gratia enim prohibebat & 
conſeryabat hominem 3 lapſu in varia Peccata 3 
cum ergo unius peccati vitiohas efficit ut remo= 
yeatur Gratia conſeryatrix » ' per concomitan» 
tiam quandam 6 quali per «ccidens conſequitur 
lapſus in varia alia peccata. | 
Aſſeruimus ſupra , Peccatum upum dici cau- 
ſam alterius , non quod ipſa Virioſitas aut «vous 
Jiquid efficiat realiter, ſed quod atio , habitus , 
aut potentia' ih. qua eſt ea vitiohras per realen 
efficientiam producat aliud peccatum.Et primo, 
cum homo in atione aliqua peccat , non. eſt 
yiciolatas illius aRtionis que efficit ut homo re- 
- | tteret 
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iteret 1ſ]ad peccatum, ſed maeteriale illius Peccatiz 
ipſa attio : quare nonimmerito dixit Cajetanus 
Vnem Attionem vitioſam efficere in ſubjefto diſpoſi» 
tionem quandam & propenſionem- ad aliem ſimilem 
«Fionem 5 cajus ret cauſa eſt, quod homo ex ipſa 
atione delettationem capiat , fic enim redditur 
propenſus ad aliam ſimilem aQtionem, Pretereaz 
cum dicunt Theologi & Philoſophi ex AFionibus 
vitioſis gigni vitioſum Habitum , non volunt i- 
pam. Vitiolitatem ationum producere Habi- 
cum vitioſumgſed ex iis Ationibus in quibus in- 
eſt Vitioſitas; exempli cauſa , ex Ationibus lu- 
xuriofis gigniHabitumzſcilicet propenſionem ad 
A®tiones luxurioſas.Secundo,cum homo ex Ha» 
bicu alicujus Vitit prorumpit 1a malas Attiones, 
non eſt Vitiohtas illius Habitus,id eſt,vel priya» 
tio convenientiz vel- privatio retitudinis debi- 
rx,quez eft cauſaillarum a&tionum, aut quz rea» 
liter eas efficit;ſed eſt ipſe habitus qui ehicit aftio- 


nes  aftiones , 1nquam, quibus annexa eſt vitio- 


firas.(Siquis ergo quzrat que fit cauſe vitioſarum Queſt. . 
Aﬀtionm,Reſp. efle ipſam Voluntatem prout eſt We /# 


przdita Habitu vitioſo ; ſola enim eſt Voluntas © 


quz realiter agit ſecundum habitum : fiquis ve- ,%;._ 
ro quzrat unde ſit quod Voluntas per eam ope- wu. 


rationem producat aRiones vitioſas , Reſp. illud 
mibuendum efle Vitiofiati habitus ; quamvis : 
enim realis efficieatia aut produttio efteRtrri-\. 
buenda fit voluntati » vitiolitas tamen effeRi 
tnibuenda eſt vitiohtati in Voluntate. Sic) cum - 
eſt defeus aliquis in motu progreflivo Ahima- 
lis eveniens ex 1afirmitate. organorum ambu- 
htionis » .atit'ex debilitate Virtutis motricis , 
motus. ille 'defetuoſus. Antmalis per - realem 
efficientiam producitur , non & defetu qui eſt . 
in .virtute aut - organo ( ille enim defeRus 
cum {it non-Ens , non poterit operari ) ſedab 
ipſa 


OI 
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' ipfayiftute, ant ab ipſo organo. 5 interity vitto- 
Hens ithus motusy: que frmul cum ipſo- mortu 
producttary tribuenda eſb defeturin' Organo aut 


Vartute,'nom quod-defe&ns'Organt aut Virtutis 
poſſtt-producere defeftim immotnu-per realem 
prodaGtionem; ſed quod Virtus' motitx aut Or- 
gauum fi caraifſent ea- vitiofrrates now prod» 
xiſert moram defeftu6finm. Haud aliter vitio- 
fitas Ationis etft non producatur a'vitiolrtate 

Habitus; ſed firmul: cam ipfa Aﬀione ab homuhe 

producarur ant vokmtite hominis; caufa tamen 

Hias Vitioſitatis-a nobis dicitur vitroſit es irl Ha» 

bits 5 quoniamy Volantas fi caruiflee ea vitiohs 

tate Habitus, aut non omnino, aut not>tam ſa- 
pe produxifſer Aﬀtiones vitioſas; Hinc patet 
quomody verum fit -dicit Keek. Peceatum 
efie privationem q wm ntale afficientem & ab 
— Subjeftnm : non enim putandum 
eſt ipfam Privationem . realiter alterare ſubje- 
um , ſedrantum Aionem aut Habirum in 
ou neſt Privatio 5 ipfa enim Adio ratione po- 

Ittyz'fuz entitatis difponit ſubjeRtum ad alias 

fimiles Aiones, ipſe item Habzeus cui ineft v- 
| nay home AQiones eas 1n quibusineſt Vitio- 
As. / 

33- 4 'Denique, ut de Peccato Originelsloquanmr, 
 £19med) quod nifril eft altiud quam tiaturalis propenſio 
> 524* yoluntatis ad malum , afferimus privationem 
we & queſt in ea propenfione aut facilitate naturali, 
eauſa oz; 10n realiter efficere matas aftiones 3 ſed volhun- 
ora, {fatemratione ills propenfionts eſſe realens & 

reram caufam malatum ationum: , .. | 
34 . Quodadquattum' attinet quod/tratandurh 
Rueit.4. pre-oſaimus de Male , due ſunt valde celebres 
——poE opiniones de Cauſaefficiente Melizprecipug autem 
cen  _Quezſtio eſtde caiſd efficiente primi Mali,'& ratio 
Mae, Aifficultatis eſt , quia primum Mchum cum =_ 
ems 
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ſemper fuerit , ſed aliquando coepert cohyenire Cauſe &f- 
Eati, opertctut fitaliqua cauſecur Malunrquod fioutatise 
prius non conyeaiebat Enti:, jam conyeniataut 

olim conyenctit, Quod fi Malum habeat caufand, 

ilia crityel Ens bonum vel maljum : Nenpetcſt 

efſc bonumquia fic oppofirerum unum effer cau- 

ſa altering: non poteſteſſe'malum , nam fi pti- 

mitm Malum abalio producatur,dabirur- Malum 

prius ptimo,qued abſurdum cft. 

+ Dre, ut dixi', fane celebres opiniofics deſhac 35. 
Gottroverſias quarum prior patae ſe omnem dif. Prior opi- 
fieukatem cffugere, dicendo Ms'amnon habere i Keck, 

cauſam effixientem {0d defrrientems , 2rque adev-yo+ —_—_ 
lunt cauſam Ma'i eflc defeffuwm Bow. Verum het ;;,-._ 
Opinio non immerito rejiciturs Timplero,neque 4 

cnim yidetur cxhaurire difficultatensy : idque pri- 

mo, quiz{i Malo jam conyenit Entj quod pri- - , 
us nod conveniebar, dicendam neceffaric oft ali- ; 
quid effeciffe ur illud quod prius non:convenic- 

bat jam conveniaty atque adro dabicur cauſa cff5- 


' ciens' Mali. Deinde, bec opigio non yidetar effe 


a en enim Cadlam primams Mali cffe 


a illa ffs tefithent qua 
rays wry e. -ilius Tarcaaſes feftaoe malum quid, 
atque adeo ex hac opinione ſequerur dari Malum 
prius primo.' Quzzgrar nearerho-de illius canſedefe- 
tu, qui cft malam quoddand, utrum habeat! exw- 
fam efffcrent:m an deficitmornili 1 efferent fhaberar 
propoliru;ſi vero deficien;em, aut dubirur progreſ- 
fus in infintum, aut tandem deveniemns'ad dli- 

m caufam cujus defeQus nullam habebir re:- 
an deficientees ſed efficienemn- Hporter ectitt ali- 
quam habere'cauſam utjarwvy di 
Po'tciorſententiay prout þ ponithr 3 /Sudtio Pobrice 
qui cam deferidic; hafce afſertiones tiictur. Primo et Sus 
afferit Mulam babere abbquom ctr fem efficientem ; 71h. 


Scoundo,Canſomfriinirom primi mation cſie ww 
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tum fed Bonn; tertio , Pormum efficere Meu now 
per ſe-,': ſed per accidens-; onmne enim effeftum 
Boaicit Ens , efteftum , 1aquam, quod per ſe a 
Bono producitur : '& ratio elt, quia non-ens ficut 
revera/non habet eſſe; ita non poteſt dict accipere 
eſie-ab alio; atque-adeo non poteſt dict ab atio re» 
aliter product & per ſe, product enim:per ſe ab a» 
lo eſt ab-alio accipere eſſe 5 in ſummaz cum En+ 
tis atio non pofſit terminari ad non-ens,- ut lo 
quuntur:$cholatici,illud quod Eng, i, e, Bow 
per ſeefhicix,nhom poreſt eſſe. non-ens) 1.e:Malum. 
Quarto aſſerit Bonam producere per ſe. aliud Ens 
bonum, per accidens pers ſimul cum illo Ente bono 
producere aliquem defefum, atque adeo Malum : 
atq; hac Aſlertio eſt explicatio prioris Afﬀertio- 
nis, & facile declaratur in exemplo.. Si enim ſup- 
penamus primum malum Culpz in Angelis fu- 
ifle, vitiolam: yolitionem aut vitioſum- Appeti- 
tum qualizatis cum Deo,cauſa efficiens hujas vi- 
tioſ# volitionis'fuit Bonum quoddam, fil. ipſa 
- voluntas Angelica ; 'yerum Voluntas per accr- 
dens (imul cum ea rolitione produxit illius yoli- 
tionis vitioſitatem : 'dico Voluntatem' per” acci» 
.dens cam produxiſfe z quia preter ejus 1ntentio- 
,ncim'ac per coneomitantiam - quandam produ- 
. Rach eavitiolitas. Hocmodo Ariſt. in 2. Phy. 
. dicit;Statuarium eſſe cauſam per accident multo- 
- rum accidentium ſtatuz': eth enim Statuarius 
- pon ſolum producat ſtatuam, ſed etiam ejus ac- 


- cidentia yz 1intendebat tamen Statuarius produ- ? 


cere ipſam ſtatuam, non yero accidentia ſtatuz » 
atque adeo ex accidence eſt quod produrit acci- 
deatia ftatyz-;-1ljud enim omoe dicitur effeum 
per accidens quod ſequitur produftionem alteri- 
us, & nonintenditur ab agente. Quinto, afſerit 
Suarius Vitiofitatens effe#i non ſemper praftpponere 
vitioſitatem in canſa, ſemper tamen preſupponere 4 


* + 


." De Natur Mali. Bz 
liquam imper fettionem in canſe : fi ficloquamur 
de primo peccato Angeli,i.e.de vitioſa lla voliti- 


one; 1lla non preſupponebat aliquam vitiolita- 


tem/in Voluntate, preſupponebat tamen ali- 
quam imperfefionem axturalem , ſcil. defe&i- 
bilitatem a Bono, i. e. mutabilicatem a Bono ad 
Malum 3 cauſa ergo vitioſz illius volitionis-fuit 
Voluntas mutabilis a Bono adMalu,qua talis eſt. 
Si quis objiciat contra noſtram ſententiam 
Bonans non poſſe eſſe, cauſeam Mali, idque quia Op- 
polttorum unum'non poteſt producere alterum z 
Reſp. Oppolitorum unum/non poſſe producere 
alterum per ſe ; poſſe tamen producere alterum 
oppolitum per aecidexs.Solummodo enim abſur- 
dum eſt Oppoſitorum unum producere alterum 
oppolitum per ſe : quod ex eopatet, quod omne 
peae agens dum aliquid efficit fimul cum ſuo ef- 
eo producicſauum oppolitum ; fic Statuarius 
cum efficit ſtatuam » ſimul cum Rtatua efficir 


4 aon-ſtatuarium , Sophraniſcts dum gignit So- 
| cratem $ nit non Sophraniſcum 7 : 
. (Deinde, fi quis objiciat Melum eſſe non- 997@ +2 


mul cum 
Socrate 


ens, 20n-ens autem non poſle dici ab alio accipe- 


nat. 

Weſt, 
37- 

0bje3. 5. 


re eſſe, atque adeo non poſſe produci per realem , 


efficientiam, per eam enim tribuitur effeRto eſſe 3 


Reſp. illud Argum. tantura oftendere , Malum: Reſp. 


non polle per ſe produci per realem efficientrams 
non enim eſt neceſle ut illud quod prodacirur 
per «ccidens accipiat eſie ab efficieate ; quod evi- 
denter patet ex exemplis ſupra: allatis;dumt enim 
Statuarius efficic ſtaruam , fimul cumeaefficit 
noo-ſtatuarium » non-ſtatuarius autem non eſt 
quid poſirivum (ed negativum , atque adeo non 
accipit eſſe, ſed tantum incipit conyenire Eati , 
cum prius aon conveaire Ent Timplerus ad hoc 
Argum. reſpoadens diſtiaguit »0n-exs in illud 
quod neque Entitatem habet neque Enti _— - 


—— 


——OO— O_o 


- — — ___— I 
. 
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Refut, 


z3L. 
Opinio 
Timpleri 
de cauſa 
Mali. 


64 CS B'cC'TL OV. 

Chimara; & inillad qued lices rutitaion vow ha- 
beet, Enii tamen- convenit 3 aileritque u0% ns pos 
{teriori modo eſſe quid. effefabile per ſe, idque per 
realem efficientiam. Verunz hec-reſpqako rejici- 
enda eſt z quia nulle red/is eftio rerminatur per ſe 
ad non-Ens,ut aiunt: Scholalticizaon-ens. enim fi- 
cut non habet regle eſt, ita non poteſt digi ab a- 
lio accipereeſſe z | omne autem quod per realem 
—_—_ ger fe producitur,. ab alio accipit 
eſſe; | 
Timplerus examidans ſentantiam. Suarii de, 
cauſs Mali , reprehenglit ; Suazium. quod  afſerat 
Malun nou hebere canſem efficientems per ſe, ſed per 
accidens; ipſe enim Timplerus putac Malum 
bere cauſam .efficientem per ſe,. loquiturque de 
malis ortis a primo. 
ſe efficieartem mali effeti elſe defectum aut viti- 
olitatem in ipſa Cauſayy..c. poſt Lapſum Ade , 
caiſa- vitiaſe volitiogis per. ſe cam efficiens ex 


. ſeutentia Timpleri ef vitiolitas 1n voluntere. Ver 


rum ut noftram nientem de hac dofriaa Tim- 


De' es ju- pleri propehamus, duo aflerimus. Primo dici- 


Bcium, 


mus ipſam Vitightatem cauſe, quic eff non-ens, ni- 
nil poſſe per ſe opereri reels op:ratione; quod enim 
aob habetefſe aliquod, quomeds poteſt habere 


. realem operationem2 Secundo protjabilter af 


ſerious Canſeam vitioſam ta acceptamprout inclu- 
ditencitatems cauſ# & ejus vitiofitatem, poſſe di- 
ci-caiiſem: per ſe witiefs affethi : videtur enim per- 
fe evenire'quod vitioſa cauſa producat vitioſum 
effeftum..Non ergo volumus vitioſitatem cauſe 
per ſe efficere vitiol;tatem effadt, - quia vitichitas- 
cauſz per ſe nihil operart poteſt,, vitiolitas-yero 
effei pey ſe produci non-poteit 3(fed tantumn af- 
\ feringus-cauſam'vitioſam prout 1includis Ene 
& privationem Enti ſuperadditam produce. 
re citetum. nitiofum. > fumendo Gamiliter 


Nos. 


- 


Malo: dicit Oy cauſam per 


De Natura NaH. 


&F 


nomen' ZfefFus vitioff prout includit” tis 


aliquod-& prirationens: 


& c 


babiliter dici produftionem per” fo. 

Quintum' quod traftandum' propoſuimns' de dividewr 
Melo paucioribus difficultatibus eſt expofitunt Makm. 
quam przcedentia quatuor: ſtatuinjtis enim 


quinto loco afferre 


trafFare hanc Quzftionem , Ai devw 


Malum. 


a ſuperadditam 5 
produ&ionem' putatitis? poſſe probat 


precipuas Malidiviſffoues , & 
Quod ad prius, dividiceurprime Milan 


in illud quod is ſe malum eſt, & Hlutl'quod alot 
tantum malum eſt. In ſe mabawt et 'vitiof atio 
quatenus includit priyationem' re&titudinis' rali 
attioni debitz : Alteri tantum malum eſt; illits Divif, 'te 


aionis entitas ; diximus enim ſu 


rapolitivain 


Diviſ. 14 


a 
efſentiam-4llivs aGiourr effe it1'ſe Donith quid. 5 
Secridoz'dividitar Melvin int quodeltautit- 
raliter , / inillat)quod eſtwWwerdrerr,'  & in Hud 


«lteri malum : 


abd cſt ertificilirey'malum'; tque hit diviſio 
FP A mmodifſigie upplicarut illi M quod dictur 


1160d'efhn alteri rei diſconyeni- 


ens eſt, yel difconyeniens eſt et quatenus eſt quid 
uyomodo malany et lapideny efle ex- 


naturale, 


tra locum-ſuunr ; vel 'eft' er difcorreniens 
renus elt res artificialisz quomodo quiliber 


def. 


us 1n artefaito reſpeftu: artefafti eſt quid ma- 
lum & diſconveniens 3 vel denique diſconveni- 
ens elt agenti libero qua tale eſt , arque hocimo- pj, x. 
do-quzlibet atiovitioſa,. quiliberitem habitus 
vitioſus eſt Malum: morale refpeta: hominis aut 
Angeli. Tertio, Makum diyiditur in weluntur- 
pe quod opponitur Boxo honeſto',, Maluns noninms Diviſ. 4. 
quod opponitur Bono «tili, & Malum injucuntun 
ſeu moleſtum'quod opponitur Bozo jucundo. 
Quartoz dividitur Malum hominis a Theolopis 
n Malun culpe, & prene: Meum caipe ad #qua- 


te dividiturto Originale; Habirngle 6& 


Atimale ; 


por 


——__ ——_——__ 


Ss 


40. 


66 SzETIO VI. 


per Malum habitzale intelligtmus ipſos habitus 
yictoſos qui homini a natura non inſuat, ſed per 
crebram iterationem malarum operationum ac- 
quiruntur : Malum 
quzliber carentia illius Boni cujus homo capax 
elt, inflifta ei ob culpam aliquam. 

Argue hzc carentia Boni homini convenientis 
ſzpiſlime habet {ibi adjuntum Malum contra- 
rium ill; Bono ; privatio deleRationis verbi cau- 


Ande- {ainpana hominis cum politiva entitatedolo- 


tur ali- 


- * hil includit bonitatis , ſed proto quod 


- gamulli Creature. 


ris conjungitur. 


Quod ad poſterius attinet, ſtatuunt Theologi 


. nullum dari Summum Malum in rewim natura 


ex{iſtens 3 atque hanc ſententiam deſendunt 
contra Manichzos, qui afſerebant dari duo- pri- 
ma Enti«, quorum unum fic ſumme Bonum, alte- 
rum ſane Malam. Acque hac:doftrina Mani- 


chezorum adeo abſurda eſt, ut refutatione non ec» 


: nam &1n co ablurde eſt quodponat duo 


| Principia que primazi.e.duo Entia aſe invicem 


lndependentia.5 & abſurda eſt! in- co quod afle- 
rat ſummam Malitiam poſſeconſiſtece cum enti- 
tate: omneehim Enos malum includit aliquid 
entitatis, atque adeo aliquid Bomratis, conſtat 
enim ex encitate & priyatione entitati ſaperad- 
dita; entitasatftem omms ab eo appetibilis eſt 
cujus eſt entitas, atque adeo eſt bona, Interim (1 
ſumamus Zns ſumme Malum non pro eo oe ni- 

uz enti- 
cati fuperadditum habet ſummam malitiam quz 
ia Ens cadere poteſt ; 11, inquamy hoc modo ſu- 
mamus Summum Malum , -poteſt tueri, dari Exs 
ſamme malum : ſic, yerbi cauſa,Peccatum in Spi- 


ricum S. eſt Symmum malum culpe, & zteraus}. 


Gehenaz cruciatus eſt Summum malum pen ; 
ſummun 1nquam melam, fafta hac ſuppotitione; 
quod Deus non decrevit.iufligere graviorem poe- 
SECT. 


nthil aliud eſt quam 


entis 
arra- 
'CaU- 


lolo- 


vlog 
arura 
dunt 
) pri» 
alte- 
lani- 
ON C» 
t duo 
icem 
alle» 
_ 
1qUu1 

nt 
erad- 
lis eſt 
rim (1 
zd n1- 
 enti- 
1quz 
lo ſu» 
1 Ens 
1 Spl- 
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- De divifionibus Entis late accepti, in Eng pet 


De diviſronibus Entis late funapti. 47 


SECTIO VI. 


ſe &> Ens per accidens, Ens negativum & poſiti- 
vin, Reale & Rationis. 


POſt explicatas Simplices Eutis AffeRiones, ex |, 
plicandz ſunt illz quas Dirjun#es appellant; 
quia dividunt Bns. Verum priufquam dividamus 
Ens ratione AﬀeFtionum disjuntaram, opere pre- 
tium erit in medium afferce-yulgatas illas diviſi- 
ones Extis late accepti, nam. per eas perreniemus Djv;fpon 
ad cognitionem SubjeRi hujus Scientiz,& colli- F 
emus deſcriptionem quandam Subjefti hujus ,.: 
| «nar ng Primo ergo occurrit Divitio Entis late pf. r; 
& equiyace \46cepti in Ens per ſe Vaum , &* Ens aurper fo 
qued eſt Ynum per 4ccidens(@xs per ſe Vauns eſt illud Yau .. - 
uod aut omaino fimplex eſt,aut fi compolitum 
it conſtat ex partibus quarum unaquequeper ſe 
eſt Ens incompletum, quzque efſsntiali rinculo 
untuatur & colligantur ; ut videre et in corpo* 
re Naturali, & aliis compoſitis quz compqaun- 
tur. per, compolitionem,; Metaphyſicam Eng. per 
eccidexs. eſt illud quod .conſtat ex partibus quz pane} ard 
aut nulla realiunione connetuatury aut ſunt per - 
ſe Entia completa, aut denique ſunt diyerſi or- 
dinis & Pradicamenti.y) - 

Ens Vnum per accidens valde late patet,nam eju> 2. 
modi unitatem habent primo SubjeRtum $9uy 
Accidens ; ,ut Sorates & hic ſedens ſun! 7 
quid per Accidens.Secundo,duo Accideatia in co» 
dem SubjeQts exfiſtentiaz ſic Album & Dulce in 


£11iF. 


. aftu ſunt unum Ens Vnitate per Accidens , unum 


enim & idem eſt Ens qued elit & album & dulce. 
T ertio duo  ſubjefta Unum ; dicuntur ratione 
alicujus Accideatis quod iis commune 5.0 


62 SpcTTo. VI. 
Fortha fluvius jam exfiſtens & Fortha qui mille 
annis ab hint exfiſtatTugt catlerh & una rene 
non raſions ref ira rovd (od loci, pr 

to pey Attidens ye ex 
yy pet peer or 
mus yinculum qued fit-per artemy &non-per'na- 
turam ; quo modo multz virgz ſunt unus faſcis, 
plaralipoa'unta menfa; Quinto, YI5rate 

ritfens-" abenteaquz ſite -Unawy quidratibne 
otditrs -rmerebokere ang 5 ur'matti homnes ſunt 


3- Secunda diviſio Entitlate accepei oft in - Exs po 
Divif. To fitioum'&" negarivum $ it qua diyi{}one E#s accis 
pitur hes opponiturfigmentis. { 5ns poſitivum 
#oum: , on —_ aliquam poſitrvam' entitatem haber, 


ae aliquidin ea re-cui' attrabuirurs 
bes qu omg ether _ 

' ery 
= er®uiie fed 4 lf pm Rac obo 
abſolute, F*gatio veFeſt abſolitiz; vel mit ate "Abſdlare nex 
vellimi- gaffodicitur ſimplicirer negatio, item negatiocon. 


wild que tradiffoyia, ut ton videns. Negatiolimitata eſt ne- 
Pogue gatio'Forme it SubjeRo capact, & dicitur Pr 

.. Vatiy." rage? autem- duptex” eſt alia Logical 
ane akia Phyſica. Logics Privativ eſt abſentik eujuſvis 
ml "IA. Formz a Subjetto-capatis cui-ea! Formma'vel ine- 


fica, 


rat yel inefſe debuit. Privatio Phyſita'non oft ab» 
ſentia cujuſyis forme ,, ſed'Subſtantialis Forme 
3 Matetta-cui illa Forma neque incrat'neque 1n- 
eſſe debuic, ſed tatitum! itefſe- -porevat's- v. C. in 
materia'feminis'ante adyentuth 'Animie eſt ab- 
ſentia'Ntimez- rationalis mox-affuturz'& con 
ty 10m Materia: ' & ha Privatio Þ;: y/t- 
ca'ſemper annexani habet propinquam Potentians 
ad Formam fibroppoſream ; ; Privetiovers Logics 


catertjaſ 
pterumque wry. od fotearts, Fd o 
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De divifianibus Entis late ſumpti. 69s 


fur. (Privaetio Logice vel eſt abſentiareiadharen- Privatis 


tis ſeu circurnſiagtis, nt paupertcs » #hdizas 3 yel Lefico, 
rei 10hereasi e vel tolleas farpam f6þi op- ” Sv 
poltam quead <fam fantun ut! tdgitnvnires vel Py. 
& quodd en &quoadperentiomititefe cecum,! 
& mittvitn 2: hecdicitur Teralis Privgtio, illa Pere 
tidlis : ab hac.ad Habitum non: datur regreflus 
pernacuram z-ab 4lla dari poteſt regrefius ad Ha- 
bitum.eubdem:ſpecie, non yero-ad Habigum e- 
ungem numero.) | 
- ]Micorinit Quettio, qua queriturs dt detuwr 4. 
Privatio «lingua tollens porentiam. Ratio difficul- gift, - 
catiseft , quodpotentie cmanent ab Efſentia, e=, | 
ue necefario con ——_— yy mc 
ari0. conſequitur Eflentiam » -ab eo feparari ; 
non poteſt. Reſp) Potentiam efle duplicems pri- Reſt. 
mani & ſecundam: Prima ab Eflentia ſepararinon > 
poteſt, ſec#xds, vero poteſt :' v. c. iſa potentia ;,; 
Agimalis cum tribuitur Apimali z--yel{ignificat vet ſecun- 


, capacitatem Gus videndi, & fac necefſario con- ds, 


jungitur- cum natura Animalis ; vel Ggnificat 
certam difpolitionem Organorum videndiz ſine 
qua actum videndi habere non: poſlumus, & fic 
potentie viffve ab Animali: ſepararigoteſt 5 non 
enim fequieur immediate eflentiaWWAnimalis , 
atque iadeo.:nom eſt 'Potentia_ prowe 2:: {ed ſe- 
Tertia-divifio Entis eſt in Ens reele , (&6ratio- F. 
#7. In.cujus Diviſionis traftatione, primo con- Divi. 3. 
ſiderabimus quid fit Ens retionis 3 ſecundo, yul- 1» 9s v 
'gatamillam Divihonem Entis rationis in negati- Foſſe. ; 
nem, privationems & relationem Ratjonis z tertio, 70n 
-an hac Divifo fit eadem cum Divihone:qua res 
dividitur in rem prime #0twnis & ſecunde; Quar- 
to, adferemus aliqualtemdeſcriptionem#ntis rea- 
lis, rum conſiderantes illud quatenus eſt Ews ef- 
ſentie, tun quatenus eſt Ens exſoſtentie© 
Quod 


% 


fo Sxke Trio VI, 


G, Quod ad primum attinet cum Ens yationir, ut 
x. 2uid ipſum nomen* pre ſe fert, dicat habitudinem 


fir Exs quandam ad Intelle&um vel Rationem, non im- 


rationis merito dicunt Philoſophi multiplex efſe Exs re- 
tionisyjuxta diverſas habitudines ad Intelletum. 

Tribus Tribus enim modis res dicitureſe in intelleFus(c. 
modi: res effeEFive, ſubjeltive, & objeRtive. EffeFive in in- 
diciive tellef&s ſunt omnes aftiones Intelleftus ; earum 
eſſe in enim cauſa eſt Intelligendi facultas, Exdem a- 
Ineelle-  Ftiones ſunt 7% ogy in Intelleu, quia in eo 
E#5:,, {uttutin Subjefo : ſunt etiam ſabjeZive in In- 
Subjegz. fflleftu omnes Intelleftus habitus & diſpolitio- 
ve. nes,omnes item intelligibiles Species. Hec duo 
genera Entium rationis & Intellefus non dicun- 

cur Entid rations, dum Ens dividicur in Eut reale 

\  &ratienis; idq; quia habent politivam & realem 

© quidditatem, quippe ſunt reales atioues & ha- 
birus: dicuntur tamen Entia rationis late ſurnen- 


99; þ do nomen Entis rationis, pro omni Ente quod di- 
cit aliquam habiritudinem ad intelletum.Deni- F 


Que obje- 10% in Intelle#u ea eſſe dicuntur,quz ab 
Give ſunt Intelleftu cogitantur per ſpecies ſuas. Hzcautem 
in Imel- - duplicia ſunt ; nam eorum alia habent reale eſie 
leftu 4- extra Intellgtum, lapis verbi cauſa dum ab ho- 
p85 mine incelWirur per ſpeciem ſuam' in Intelletu 
fam. exſiſtentemzerſi habeat eſſe intentionalein Iatelle- 
&uzhabet tamen eſſe reale extra Intelletumygicha- 

bet eſſereale cum ab Intelleftu non concipitur : 
accipimus enim hic  habere eſſe extra IntelleFFum 

pro-eo quod elit habere efſe intellefu nop cogi- 
tanteillud habere eſſe,ſeu(quod idem eſt) habere 

eſſe quamvis Intelleftus de eo non cogitet. ' Aha 

ſunt quz neque habent neque habere poſſunt ali- 
quodeſſe, nil1 cum ab Intellefu concipiuntur 

ad modum Enttum. Entia prioris generis ſunt 

Entia vealia {1mpliciter: Entia vero poſterioris: 

generis ſunt tantum Entia rationis, & FORAEIRS 

um 


De Diviſionibus Extis late ſumpel. gx 
dum opponunt Entie retionis Enti reali, pet 
Ens retionis nihil aliud intelligunt quams.ca que 
nec ex{1ſtunt nec exſiſtere poſſunty. niſi cums ab 
Intelle&tu concipiuntur ad modum Entium. 

Hinc facile 6ſt intelligere Definitiones Entis ras _ 7+ 
tionis quz a Philoſophas afteruntur. Aliquande Defini- 
enim definiunt Ensrationis ſic;Ens rations: eft quod me 
wullibi exſiſtit niſt in InteleFu objefive: per quam pi, 18. 
Definitionem excluduntur mentis habitus &+ra+ ionic. 
Riones z illz enim ex{iſtunt Intelleftu non cogi- Prime 
rante de iis,exfiſtunt, inquamy in Iatelletu-tan- define | 
qua in Subjefto. Aliquando definiunt Ens ratio- '. 
ns {icy Eng retions eſt quod aretione cogitatur tan- 
quam Ens , cum tamen in ſe entitatem nou habeat : , Boge; 
V. C. cevitas eſt quid realiter Conveniens Animali, 
quamyis IntelleQus de ea non cogitet;non tame 
habet politivam eatitatem antequam Intelleus 
de ea cogitet;ſedeſt mera negatio Forme in Sub- .:«vi 
jeo capaci; abſentia aute Entis ſeu negatio Ea- ' 


L 
«*% TD 


- tiGnon eft Ens:Dixi,antequam IntelleGus deea 


cogiret , quia Lntelleftus noſter ob ſuam ipfirmi- 
tatem uthil poteſt concipere niſi ad modu Eatis; 
atqz cum-de aliquo #on-ente cogitat, concipt il- 
lud ad modum Eatis, unde illud quod prius on- 
Bos erat,perillam conceptionem FA EnsS,no0n qui- 
dem «bſolate ditym,ſed Ens rations:{1militer No- 
tiones omnes Logice,Grammatice & Rhetorice,an- 
tequam TutelleCtus de 1is cogitet,nihil ſunt; poſt- 
quam vero Iatelletus eas concipere tncipit ad 
modum Entis , tum aliquatenus Entia ſunt. 

Ex has DoQrina patet,quamvis Subſtaatia & 
Accidens non «nivoce conveniant in Ente , longe 
tamen majorem habere convenientiam qua Ens 
Reale & Rationis : natura enim Eatis verg ineſt 
tam Accidenti quam Subſtantie,etſi prius & prin- 
cipalius infit Subſtantie; natura vero Entis no re- x 
yera 1neſt Entibus rationis , ſed Entia rations a no« 


bis 
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bis cencipiuntur ach haberent entitatem in ſe , 
cum cameafp ſe nthil ant. Similiter. -patet\Sub. 
'\&. Fcidens lonpe. yerius tict compre» 
hendi ſfubiEate t ſub: Analogo z 
quam Ens per ſe &per-accedexs : | Accidens enum 
effi habeat ſuam- etſentiam dependentur a3 Sub- 
ſtantia , 'Edſentiam tamen-habet ; [Exs yeropey 
accidens non poteſt{impliciter- dict habere Eflen« 
..n"': tham, ſed potius'Eflentias , quia'ejus Efſentia 
' © nbtieſt una;ſed multiplex. 
9. -_Quodadſccundum attinet, 'Thomiſtz divi- 
duntEns retiowir in provetionem <onceptam- ad 
"7; Thodunt Egtis; ww! rnenroontradidioriem. Conces 
x”. cad ” ptam ad. modum-Entis ,  &relationenr Rationis, 
En: ratj. Dixi privetionem 'conceptam ad modumBatis , 
onic,in Item negationem conceptam. ad -modum Entis ; 
Neg. quia fprontio:&megerio conhiderentur quatenus 
Privat. comentunt rebus non confiderante IntelleRtu , 
& Relss, onfilnt Entiairationis, ſed aliquod realeq-negati- 
Yun #64043 y, c quatenus ineſt Animalilacel- 
JeRu non cegitante, non eſt-Exs-retionjs, fod rea- 
lis abſentia potentiee viſiyae 3 eadem vero cecites 
-quatenus -ab/ Intelletu concipitur- ad -modum 
Entiss Ens rationis eſt. , bo” 11; 
Dividi etiam poteſt En9 retionis inilludiqued 


eo. 


nullum uſum-habet 34 &'illud quod uſunthaber, | 


Bns rationis nullum uſum babens eſt Chimera: 
Ens rationis uſum habens eſt 1llud quod dicitur 
de Entereali, ut genas & ſpecies , aur fi de eo dj- 
ci non poteſt, in ejus tamen cognitioneuſum ha. 
10. bet, ut Hllogiſmus, methodus; &c. | 
W. A» Quod-ad tertium, afſerimus multuny inter fe 
due Di- $differre diviſionem Entis1n reale & rations, & di- 
_ vilhonem ejuſdem in primam notionem & ſecun- 
ſodiffe- 4am. Prima enim notio eft lud omne quod rei 
rene, Alicui convenit antequant res illa ab Tntelletu 
apprehendatur, e. c. omnia- hominis pradica- 
ta 
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ta quz ul; inſuut revera ſunt prime 1notiones; talia 

autem mulca ſunt que Enti realia non fun, ver- 
bicaufacecites , ignorantia, ht ilay gue nal 
lamentitatem habent nif1 ab InteHe&ueobdipi- 

antury homynt conyentunt nemibe Cogitante, at- 
que'adeo ſunt prime notioner :; contra vero proba- 

bile eſt omnem ſecundam notionem efle Ens ratio- 

nis , ſecunda enim notio eft quodlibet rel attribu- 

tum quod illi convenit non: proutin-feeſt , ſed 

prour objicitur InteeRui.» t 

- Quod ad quartum,teneadum{eſt primo, yoca- IT. 
bulum. Z#5 duobus modis accipi; ſcil. parvitipiali= 1. Dee 
ter & nominaliter ; vel enim acipitur ute Parti- /©7ptio 
cipiumn yerbi ſum-quod fignificar exſiſto, 'velac- *2% 
cipitur ut'eſt Nomen ſubſtantivum. Es prout eſt Ens pir- 
Participium ſignificat pro formali aQtum exlt- ,;,;4;,1. 
ſtendi, & fic definitur,Evs eff id quod habet realem ter fum- 
exſiſtentians;he.quod extiftit quamvis/InteHeRus- prum, 
de eo-nod cogitet. Ut hec definitio intelligatur, 
renendum'eſt exſiſtentiam nihil eſſe aliud quam V&«/e 
Eſſentie equalitetem, 1. e. atum per quem rerun! * f 
efſentiz aRu ſunt in rerum natura, extra Poten- ** 
tiam cauſfarum{(priuſquam enim res producantur 

a ſuis cauſis,dicuntur effe in porentia objeFive re} 
fpeftu caufarum ſuarumzidque quia fant objefta 


| alicojus Virtutis vel Potentiz produftive Ain 


malia yerbt cauſa orta ex-putri 'materia' priuſ> 
quam a calore Solis producantur, funt atiquod a 
Sole producibile,, atque adeo ſunr quaſi objeRta 
Virturis produRtiv quiz eſt in Sole; ub1 vero ſe- 
mel produRa fuerint & penita calore cceleſtt , 
non amplius ſuor objetfta' Virtuti produdtire 
que eft in Sole,ſedſunt extra potentiam fue Cau- 
ſ#,& «&« ſunt aliquid in rerum natura exfiſtens. 
Exſiſtenti« ergo nthil aliud eſt quam aftus per 
quem eſſentiz rerum a&#« ſunt in rerum natura ? 
extra poteutiam cauſarum, , 

Ens 
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12. E£#5.nomen lic definitur;eſt Id quod habet eſren« 
Nomina- tiam realem. Ubi duo conlideranda ſunt: primo 
liver. in quo ſit poſita ratio.efſentie; ſecunda, in quo con- 


ſoſtat quod reale fit.(Quod ad prius attinet, tenen= 


Nuidfie dum eſt, Eſsentiam rei efſe 1d quod: eft primum & 


Efſen- 


TlJ. 


I $- 


radicale ac intimum principium omnium etionum 
& proprietatum querei conveniuntyel,ut alii lo- 
quuatur, Eſcentia eſt illud quod primo in aliqua re 
qua talis eft concipitur: verbi cauſazpoſſumus con- 
cipere hominem quatenus «ft aptus ad nayigan- 
dum aut lofophendame » yerum hec nou pri- 
mo inſunt homini qua homo eſt , poteſt enim a 
nobis aliquid in Homine concipi its prius, ſcil. 
quod fit Animalrationale; hoc autem ita ſe ha» 
bet , ut njbil eo prius in homine concipi poflit. 
Hiagc patet diſcrimen inter Ex/iſtentiam & Eſren-« 


, 


tiem: etfi enim Exſiſtentia rei 11t quid prius aQtio- 
nibus re1 , eſt tamea quid poſtertus Eſsentie ret 3 


poſtquam enim concepimus Socratem verbi cau- 
{a exi{iſtere-poſſumus aliquid in Socrate concipe- 
re quod eſt Exſiſtentia prius,ſcl. fingularum na» 
turam Socratis. Hinc etiam patet vere Philoſo- 
phos aflſerere , Eſsentiam eſse primum & radicale 
Principium omnium rei proprietatum & attionum. 
_ Alt dum deſcribunt Effentiam, dicunt Eſſenti- 
am eſſeid per.qued res eſt id quod eſt; quo paſto di- 
ftinguunt formales effeftus Exfiftentiz & Eſſen- 
tie. Nam per Eſſentiam res aliqua particularis 
conſtituitur in certo genere Entium ab aliis di- 
ſtinQtoz verbi cauſa,Homo pu Efſentiam ſuam eſt 
certum genus Animalis ab aliis Animalibus di- 


ſtintum: at per Zxſeſtentiam res aliqua particula- | 


ris conſtituta in certo genere Entis per Eſſentiam 


ſuam, fit aliquod in rerum natura :&a exliſtens | 
extra virtutem Cauſe;ſic Homo qui per eflentiam | 


ſuam eſt certum genus Animalis , per exſiſtenti- 
am eſt aliquid extra yirtutem Cauſe produti- 
i VZ 3 
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. E. nepative,aut x7 Hoy, 1. e. affirmative. Kan dpny confetas 
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ye; quod enim jam produftum eft , Poteatie 


quidem conferyative objeftum efle poteſt , ſed 
non produttive. 

{Obferyandum eft Z/entiews tel propter yarias 14. 
eJus confiderationesvaria ſortiri nomina : qua» S 
renus enim elt id per quod res eft id quod eft,dicitur Efentis- 
Eſſentia ; quatcnus vero eſt Principium attionum| 
& proprietatum rei,dicitur Nature; quatenus de- 
nique'explicatur definitione 1. e. oratione decla- 
rante quid res fit, dicitur Quidd#tas. 

Quod ad poſterius attines, pofſumus docere Tx. 
in quo conſfiſtat realitas Eſſentie, aut tan" «po11, 1. Inque 


declaramus <jus realitatem, dicentes Eſſentiam e- 7*4btas«, 
am efle re«lem, quz neque in ſe involvit aliquam 
repugnantiam , neque eſt confifta per Intelle- 
um: unde patet Eſſentias eorum Entium rationis 
quz impoſlibilia dicuntur non effe reales , quia 
involyunt repugnantiam ; patet item Eſſentians 
aliorum Entium rationis non eſſe yeales, quia ſunt 
confitz ab Intelletu. Kam How declaramus rex 
elitatem Eſſentie duobus modis, ſcil. 2 priors, vel 
@ poſteriori. A priori declarare poſſumus realite- 
tem Eſſentie Creaturarums dicentes eas Creatu- 
ras habere realem Eſientiam quz habent eflenti» 
am realiter a Deo producibilem: 4 poſteriort vero 
declarare poſſumus realitatem Efſentie, dicentes 
eam Eſſentiam eſle realem quz eſt principium aut 
radix realium proprietatum aut realium aftio- 
num; aulla enim eſt Eſfentia realis que non poſe 
fit habere realem aliquam aGtionem: Cztera 
quz dicenda efene & Eſſentia & exſiſtentia tra» 
Gtabugtur in Rerum Compoſerione ex elle & Ellen» 
tia. 
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76: $SBCT10O VII 
S,CTIO VIL 
De Diviſoone-Emis in Attum & Potentiam. 


Lt , Þf Xiisquediftaſunt ſuperiori Sefione, colli- 
gere pofſumus aliquam notitiam SubjeAi 

adzquat1 hujus fcientiz, Eatis ſcil. realis poſitt- 

vi & unitatem per ſe habent1s Yſequentibus ali- 

__ quot SeQionibus explicandz nobis ventunt ille 
Aﬀetio» Entis Aﬀeiones quas drisjunftas yocant, quent- 
nes Enojs am Ens dividunt , llique ſub disjunRione con» 


4:juns yeniuntreciproce 3 nam ſub diſjunRione\neceſ- 


ſeeſt omne Ens efle a& «ale aut potentiale, cauſam 

aut cauſatum, idem aut diverſum,&c. In explican- 
dis his parum refert quem ordinem ſequamur;ors, 
diemur tamen A Divihone Eatis in A#um &, Po- 
tentiam, quoniam ab.ea primo ordiuntur Martis 
nius, Alftedius, & alii. 

2 'In hac ergo Traftatione de Au & Potentia, 
De au primo, con{iderabimus ipſam Diviſionem Entis in 
& Po- Atum & Potentiam; ſecundo, afteremus aliquot 
tentia 4. Diviſiones tum Potentie tum Atas; tertio,videbi- 
trafen mos que Porentie pertincant ad Predicamentum 


Mz. Qaakzatis ; quarto, proponemus Diſputationem 


quandam in qua eaomnia de #4 & Preentia 
diſcytientur que in Theologa uſum habent yel 
in Doftrina Fa Deo, vel in PoRrina de Libertate 
SECT, potentie volendi quz eſt in mente noſtra.In prima 
pars Ptt- parte hujus Tractationis, primo conſiderabimus 
ma- verum & germanunyſenſum illius divifionjs,qua 
Ens dividitur in Aﬀum & Potentiam : deinde vi- 
debimus, an & quomodo f1bi invicem opporan- 
F a tur Potentia & AFus., 
ſenſubu- Quod ad prius attinet , dubitare pofſet quis 
jus Divi. Arun 1n hac divitione Entis, que afftertur ab 
fionis. Ariſtot 9, Metaph. cap. 1, dividatur Ens in Po- 
tentiam 


ponuntur: 


tentiam & Aft um tanquam in Species  adeo ur 
Atus (it una Species Entis, & Potentsa altora;zan 
vero dividatur Eus in Potentiam & Atbum , tan- 
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qaam in Partes conftttativas, adeo utifenſas. fits: 


6mne Ens-poſe reſobvi in Potentiam & Aflam ut 
19 Principia conftirerya ; (af denique ſenſus hu- 
jus Divihonis fit is 
utomne Ens ſit vel Ens Atude vel Potentidle » 
quo paRtodicimus rude ligaum effe poventia ſta« 
tuamlignum vero elaboratum efle «#u flatuag. 


m Ariſtot. ſepe innuit z) 


Ad quam dubitationem reſpondemus cam Fon-- 


ſecaJprimum ſenfum nou efle ampletteaduns ; 


'cummplutima fint Entia que nequeitint Aﬀusine- 


que Porentie, ſed aliquod compohtitum ex utro- 
que. Aﬀerimus ſecundum ſenſum non efle pro- 
banduny fi de Bate 10quamur prout eft Subje- 
um adzquatum Metaphyhce; Deus eorm eft 
Ens,'non'tamen/poteſt reſol vi in 4Fum. be: Poren- 
tram, (impliciflimus eft;iple-trem &4#as b& ipſa Po- 
ventie,qua'talesfunt;ex atÞ4 & poteuti« non com- 
aod ad terciam ſenſum attinet; eam- 
libenter ampleAimur, nullum eaim Eng excogi-1 
tari poteſt quad non fit Ens atFuale aur potentiale; 
Q1od ad poſt>rius attiner, dicit Martinius gon- 
nullos a{{eruifſe, potentiam & atum relative op- 
pontzquorum. ſententiam repictt, quia Relata ſe 
muatuo ponuat &+ollunt, porentie autem polita 
non neceſſario ponitur a#«s:a(lerivergo ipfeMar- 
tinlus , porentiam ſemper habere adjuaRtam -pri- 
yationem «4s, & ejus reſpetu privative a ui 
opponi. Idem etiam tatuit Alſtedigs.: Sed hc 
ſearentia probanda aon e&f1 Joquamur :depo- 
tentia & atta univerſalicer; neq; enimomnis Po- 
tentia haberadjunftim privationem L&as,ut pa- 
tet ex potentia ridendi in Homine,que per «#um 
ridendt non tollicur,& ex potentia Materie prime 
ad Formam, que per adventu = Forme non tolli. 
3 tar ; 


[ 


4. 
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rur: quod eyidenter probatur ita, Quicquid eſt, 

Mud poteſt efle, & quidquid aliquid «#s habet, 

Hud poteſt kabere 3 nam ut ait Ariſtorel. omne 

. quod a eſt , five necefarium fit five contin- 

gens, eſt poſlibile, alioqui efſet impoſſibile. Pra» 

. terea Ariſtot. 1n libro <etigulweies aperte dividit 
Potentias, in porentias cum aftu conjunctas, & ab a» 

tu ſeparatas, atque adeo non vult omnes Poten- 

5 44 Bi ties habere {ibi annexam privationem Actug Lo» 
* .,quendoergo de Acts & Porentia univerſaliter;aſ- 
erlmus Potentiam & Actum neq; opponi contre- 
rie, neq; relative, neqz privative,neq; contradicto- 
#2: idqz quia Oppohtaſe mutuotollunt,i.e-non 
ſunt comparabilia in codem Subje&o,cadem ra- 
tione & eodem temporezat Totentia & Actus non 
ita ſe habent,non enim polito acts tollitur poten- 
SE CT. tia,ſed plerumque perficitur; ſunt ergoPotentia & 


Pers ſe- - Actus Diſparata, & non proprie ditta Oppolicg,) 


cunds. Tn ſecunda parte huyus SeRionis afferende 

F- ſunt aliquot Diviciones Porentie & Actus. Priuſ- 

Rejiciwuy yam autem eas afferamus, rejicimus eam Def- 
Martinis *. . _ _ 

defini, Mitionem Potentie quan affert Martinius,cum aſ- 

Potentie, ſerit Potentiam ee id quod attum ſum non haber, 

ſed habere poteſt ; 1dque quia plereque Potentie 

non habent neceflario annexam 1illam privatio- 

nem Actus:;habent quidem nonnulle Potentie, 

ſcil. lex quz per adyentum Actus tolluntur,ver- 

bi cauſazpotentia quam lignum bipedale haber ut 

dividatur in duo ligna pedalia tollicur per aftua- 

lem divihonem, quod enim ſemel diviſum eſt in 

duo ligna pedalia1terum in eadividi nequit,quia 

non amplius unum totum manet; ſed {1mplictter 

multa; plerzque tamen potentie ſecum compati- 

yatur fuos crews , atque adeo iis hac Definitio 


Rotiettay £OD 75 009 ar item Definitionem Al- 
4finie, ſtedii, aflerentis Poreutiam efſe id quod dirigetur 


ltedis, ed attuma nt &þ ea perficiatiry; hac enim Definitio 
COM 


, 
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ſt competere non- potelt perſeQifſiime, illi Active 
ty porentie quam in Deo agnoſcimus. * $1 quis ergo 
ne .quzrat quomedo deſcnbenda {it Potenti« 1n ge-y: 
n- nerey Reſp. Potentiam efſſeid onme: quod Enti com- Yere Po. - 
2 petit in ordine & reſpects ad actum ſroe perficiatur mie 
lit potentiahec eb actu, ſfoe non.? definitis. - 
a- Potentia ergo in fua amplitudine accepta diyi- - : 
1 ditur ia equivocem & univocam, i. e. in proprie bs —_ 
O- ' dictam veE1mproprie dictam. Improprie dicta eſt \; 
ale eaquz ita fe habet ur poſſi 1is entibus quz actu 
4- .non exliſtunt-competere :  eftque duplex, Marbe- , - 
tO= - matice;, & Logice, Potentia Mathematica eit quam ag v. 
on Mathemartict fabi fiogunt in magaitudine abftra- yz, 
a= cta i Materia ; ut cum dicunt, Lineam efle po- 
on teltate Triangulum. Logrce Potentis eſt mera ne- - po 

HOW 4 A” ye" ogice 
M- gatio: repugnantiz , quomodo dicimus Terram 
& - pofle perforariuſque ad centrumztotum Elemen« 
a) -tum Terrz'paffe morveri de-Ioco fuo:ad fublimi-. 
Iz -orem”;. per ejuſmodi enim Tocutiones aihal ali- -: - 
uſ- - ud indicamus quam motuns illum non repugna- 
fi- re Efſentiz Terrz,atque adeo motum illum poſ- 
aſ- ſe Terrz competerefane implicatione- contradi- 
et, ctionis. ; | 
tie Snb hac Potentia Logics contineturPotentiailla - 
10- quam objectivam yocant 3 eacnim a parte illius gy;,x, 
Th . rei quz dicitur efſe in potentia objective reſpectu yg, 
er= cauſz z - nihil aliud Gignificat quam nov-repu- 
ut gnantiam ad > product a ali cauſa, 1. c. ſignifi- 
14- cat non impoſlibile eſſe ut illa res a tali cauſapro- 
in ducatur : unde patet Potentiam hanc cbjeftivam 
uia | non efle realemytum quia conſiſtir in negatione 
ter | impoſlibilicatis ( negatio autem non eſt Es rea- 
th- | le;ſed formaliter non-Ens;)tum quia haxc Poten- 
tio ti abjeftive competit tebus antequam a Deo ip- 
Al- fo producantur,nihil autem,abſolute loquendo, 
tuy redle rebus competit antequa aDeoaccipiant _ 
tio Potenti« magis univoce & proprie dicta divi- 


D 4 _ ditur 


$0 SBcCTIo VIL 

s. 4itura Philoſophis in «Fivem & paſivem. A- 
2. Diviſ. #iva in ſua amplitudine accepta non eſt princi- 
Petentis. -pium tranfmuitandialiud, ut-ait Ariftoteles » we 
Pitewt, patet tum ex Patentia creandi , qu#inon poterat 
Ave: aliquid 'tranſmutare cum; prhtl. pracexſifteret 
&ſcri... anod tranſmutaretur; tum ex fotentia ns que 
A 2 nt principia ationum immanentium , quales 

fit Latelle&us& Voluntas 3 deſcribi ramen po- 
relt ic, Eſt Potentia ea que eft Principinam aſtionis 
ma we immanentis ſroe —_—_ Patentia- etiam 
cri- paſriva deſcribi.poteſt fic,” Eſt Principium patiends 
pris Po- aut recipiendi 2 illud quod coctpieas Ge fab- 
rent, poſe 2 entiale five accideatale. Dividitur autem Poten- 
tia ative in Fotentiam infinitam , qua Creatoris 

eſt, & finitam, que creaturz eſt. 

9. , © Potentis Creatoris ob ſuam infinitudinem 8- 
Potent, ! nnipoetutinndicituryeſique ca Dei. Vartus qua po- 
 Creatoris - teſt e# vamnia -efficere :quzaut 'imſeiphis repu- 
fa luf- . gnantiam non indudunty; aut Efleatiz Doi non 
=4is. _ repugmaot.Non entm putandum eft Dei/Onni« 

potentiam in eo conſiſtere,' quod poſlitea othnia 
efficere quz 4 nobis concptpofiunt: Deus entin 
non poteſt efficere ut ex{iſtat aliquis Homo'qui 
' fit irratiovalis, quia hoc: 16 ſent contradif'o- 
- pem includit;: neque poreft Deus;mentiri aut 
. fallere, quiahoc us Nature natF[n ſum- 
ma diciaus Deum ea py efacereque 11 
non facere poſſet Impotens e _— autem Im- 
potens eſt, quamyis non poſfit Efficere hominem 
irrationalem, quatmis item non poſſit:mentir : 
imo fi hc poſlerpreftare Impotenseſler Ar ru 
roy aliquid quo Nature ſuz Majeſtas 1 - 


. 
. F 


10, | - Potentia Creaturz «Riva dividitar ab-Ariftot. 
Potentis Inrationdem & irrationalem.Deiquadivitione lo- 
Creeture. quens Ariſtot.ait Patentiam rationalemyut Volun- 

tatem verbicauſaz eſſe indifferentem.& liberam ad 
| 'S ; op þp0- 


Is #) 
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nate ad num tantun, (cil. ad combuſtionem | * f1 


nam tantum contradiiionjs partem;;qualem poten-- 
.tram.habent res eternz' ad eſse jc: qualem: item - 


-recipere:formam-altertus generis.. 


"De Diviſconibus Porenitie. * <1 
+ oppoſits 3 Voluntas' enim indifferens eftadeli- 
.genda yel repudianda omnia ſua particularta ob- 
peta, preter.Finem ultimum, ſcil. Felicitatem , 
& ea quz {cum Felicitate neceſfario conjuntta 
ſunt :- Potontie vero irrationalis z ut combultiva 
potentia quz eſt :in-igne, ex. Ariltot. eſt deteymi. 


enim opponatur combultibile, : 1gnts non-ddan- 
differens ad comburendum '& non comburen- 
dum, ſed necefſario comburit, neque-poteſt a&ti- 
onem ſuam-ſuſpendere; 1. e. non combureze. ; 
Potentia peſtove dividitur primp in cam gqueeſt IT.. 
indifferens ad efſe & now eſ5e . quis 2Phildſophis Penis: 
_opayuc-drapdaiecy i. C. porentid contraditiionss s i- Poffvas. 
citur;talem Patentiam habent rescontiapentes ad + 
eſcervel non eſre ſimplicitery talem habere materia - 
rerum Sublunarium adeſsecorpurigenimeatum- rel 
. animetuww, talem item poteattamwbabeti 
ad eſre ſlatwam vel catbedsem:&1n cam que eff ud ' 


habet materizCack refp@u fue for mez.namita 
determinata eſt ad: unam formam, :ut'non poſſi 


Dividitur etiany Potentia: peſiiva in Phyſrcam , 12: 

& Metaphyfieam. Phyſica eſt potentia Materizzzaad Pap. Pow 
recipiendas formas «tum ſubſtantiales' tum acci- !*9%s : 
deatales: Potentie Mecaphyſica-elt Potentia cujul- yy 
vis Subſtantiz ad recipienda accidentia » five: {l- _ 
lad fit materialis five immaterialis. . Dividitur P;epe,- 
etiam Potenti« paſciva in Subftamtialemy que eſt Sebfieng 
Prtacipium zecipiendi Formam ſubſtantialem,& : 135 
Accidentalemquz oft Priacipium recipicndi For- 1. Divi» 
mam cocaine s fo Adur 

(Quodad Hriwn attinety dividitur a Philoſo- '* ©* 
Phis in Acrum primum & ſecundum: Primns eſt tweed 
eſre; Acts ſecundns eſt. tel ENTERS —_ p angie: 

5; &.: 
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eſt AZus primws, ſcilicet abſolute primus , & ſecun- 
 damquid. Abſolute primus eſt eſſe Edentia: » & 
© commode dici poteſt Aus quidditativxes 3 Attn 
ſecundum quid primas eſt eſſe Exliftentie,id eſt,efſe 
acceptum pro exſiſtere , & dicitur A#t entitati- 
46: eſt autem ille AZ Entitativus vel ret com- 
pletz & toralis , vel rei incomplete & partials. 
Altus entitations completus in rebus materialibus 
dici poteſt a#m formalis , quia competit rebus 
materialibus ratione forme perficientis mate- 
riam & eam determinantis 1 certam ſpeciem 
—_— Natyralis ; A#us incomplets , qualiseſt 
iſtentiz Materia primz per ſe conſiderate , 
non habet aliud nomeu preter generale nomen 

Am entitativi. x 

I4 Aﬀwuabloluteprimud eſt, aftus acceptus pro 
2A38% rei Efſentia » dividitur in Attum purum & impu- 
Inpurs. pum. Impurn eſt qui includit in ſe Potentien Phy- 
fieam , 1d eſt , Materiam ſubſtantialem : talis eſc 
. Eflentia, omnis rei corporez , conſtat enim ex 
Materia & Forma. Af: purw eſt qui nulam in 
ſeanchadit Potentiam Phyſfcam z. eſrque duplex » 


Aﬀu fcilicet ebſoluze, & ſecundum quid purnus. Abſolute . 


pPurY purgs oft f1mplicifiima Dei Edentta ,que ex nul- 
lo At aut Potentia conſtat. Secundum.quid & 
comparative pur eſt Eiſentra angelica; ea enim 
etfi non conſtet ex Materia Phylca z.atque adeo 
. ex. Potentia Phyſeca ,. conſtat tamen ex: Potentie 
Metaphyſica & Au, componitur enim. ex Na- 
| tara generica quz potenttale quid eſt , & diffe- 
| - 1$+. revtia ſpecthcaque cam attuat & determinar, 
4. Divi Dividitur item 4#«s in perfeFum & imperfe- 
fo At fluim. PerfeFweſt quiad ulteriorem AQtum non 
> 9avgf dirigitur : &hperfeF&vg eſt qui ad. perfetiorem A- 
yu - cam dirigienr. Sic motusy verbi cauſe eſt dr 
perfa. - ImperfetFu5,quia eſt via quedam ad perſetiorem 
&um, aunt Kilicer ad formanymoru acquilitam;ip fa 


vero 
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De Diviſconibus Aftus. 3; 
vero illa forma , quoniam non eſt via ad perfe= __ 
Qiiorem Actum , Ai» perfeZ#us dicitur. (Dividi- for _ 
tur item As pro Forma acceptus in Aﬀum*,, 
«tuantem, & per ſe ſubſiſtentem. Aus at uanszvel ,u & 
(utalii loquuntur)Ferme informens,cit ea forma ſubſeſten- 
quz- 4 natura ordiuatareſt ad perficiendam &,. tem. 
atuandam materiam : tales ſunt omnesformel 

rerum naturalium. A#us per ſe ſubſiſtens elt ea 

Forma que ad nullam poteatiam aRtuandam 
ordinata eſt 3 quales ſunt omnes Subſtantiz a 

materia ſeparatzſcilicet, Deus & Angeli,quz in 

nulla materia Phyſica exſiſtunt nec exſiſtere de» 

bent. Hinc patet ,eth omnis Potentia ordinetur 

ad Aſtum , eumque reſpiciat, non tamen contra 

- omnem Aﬀum reſpicere Potentiam aliquamz ut 
videreeſt in his a&ibus per. ſe ſubfiſtentibus , qui 

Atts dicuntur non ratione alicujus . potentie 

quam perficiunt, ſed ratione perfeQionis ſu.) 

In tertia parte. hujus SeCtionis determinan- 16- _ 
dum nobis e{t illud Problema, 4s amnis Potentia SE CT: 
pertineas <d Predicamentauns ggalitatis. Reſp, ne- 1.9 7 

tive; 10 ca eaim Potentia que Qualitatis ſpe- _,,. 
cies eſt ha conditiones requiruntur. Primo , po- mais Po. 
teatla ea quz- Qualitatis ſpecies eſt debet eſſe tentis ad 
Ens Przdicamentalezid eſt,quid reale politivum Previc- 
& bartum-excluduntur ergo Potentis Mathemat 
ce & Logica, quz inventuatur in iis Entibus que > 
realiter non exſiſtuatzatq; adeo realia Entia non y,.f 
ſunt; excluditur & Potentia Dei ob infinitudinem 
ſuam. Secundo, non deber efle-quid acquihrums 
ſedquid naturale : unde-exchidimus Habirus ab 
ea Potentia quz elt ſecunda ſpecies Qualitatis : 

etl enim {int Potentiz facile agend1, non tamen 
naturales ſunt ſed acquilitz; ſecunda autem ſpe= 
cies Qualitatis eſt Potentia naturalis. Tertio.de- 
bet «fle Principium proximui vel Aﬀtionis vel Paſ- 
ftonis; unde excludunus cam potentiam quay ut 
ROn>- 


meds, - 
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nonnulli yolunt , eſt ipſa effentia 'materiee pri- 
mt , atque adeo Subſtancia-;*Subſtaatia-autem, 


ef fit principinm radioate & primum alicujus 


SECT. 


pars 


optrationis » hon tiaten _ RR 3 nam 

roxinmim PrineipiumeRt'Virtus quiedam - 
hi att pitiendi ,| que Qualitas oi ſecunde t9e- 
616. Quirto', requirimus Ut ex Potentia/ lit na- 
tura ſua orfinaragit Hr Pretncipium alicujus ope= 
rationis : undea Tecunda ſpette Qualitatis, ſcili- 
ter Potentia naturdli , 'exdludimus Qualitates 
tertize ſpeciei , que, «tf fint Principia proxima 
opetationttm (calor verbiemtfa , '& fripus ſunt 
Principia protitna catefaRivnis '& —_ 
is) 'non tamen poſitaeſteatom natura 1n reſpe= 
Qu cjuſmodt operationis 3 nequre ſunt datz he 
Qualitates a Niterz pre2ctpue /propter operatio- 
nem , ſed propter cotiſeryatiohem ipſorum Ele- 
metitortim( Ta ſumma'y requiritur in ea Potewtia 
que perriner ad fecundam'fpectem 'Qualitaris , 
dard ac ;finictm ; non acquiſitum , fed 
waterale ; ut etrath Principinm proximum ope 
rattonis , & ut natura ſua'lit ad eam ordinatumy 


Diſpatatio de Au & Potentia, 


In qua ta diſcutiuntur que in Theologia 
uſum habent. | 

Uoniam itſtitutum nofttum eſt accomodare 
Meraphyſ. Theologtz, in quarta hac Parte 


444119. \ſtatuimus ca diſcutere de Aﬀu'd& Potentis quie 


1n Theologia ufum habent. Primo ergo que-. 


remus ,. An ulla Potentiain Deum , qui Aﬀus 
purus eſt, cadere poflitz ' ſecundo , Quo ſenſu 
Deus dicatur .4#«s payus ; tertio, quomodo in- 
telligenda fit ea diviſio Potentie Divine in Abſo- 
Iutam & Ordinatum; quarto,quomodo intellj gen- 
da {it ea diſtinRio Potentie creat4,que a Theolo- 
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1 De Aﬀhu & Potentie. — 
gis Scholaſticis afferrifolet, in Neturalews & Obe> 
ientialem ; quinto z Bonnulla proponemus: de 
Divifone Poxrentrrrums in liberas & now-liberas , 
ubi docebimus in quo-conſfiſtat Libertas Folunte- 
tir, conſideratz prout opponitur: Potentiis non- 
liberis.) 1: 3212 %2 | 
Primum quod attiaet, aflerimus Deo compe- 


tere Porentarms , non pafiivam aut objeftinvan , ſed k, 


«tvoem, camqueeſte 'tpſam Detefſentiam. Sed 


obficier aliquis , Onmis Potentia ordinatur ad ; 


attum ut ad ſuam perfetionem ; ergo. omni 
Potentia imperfetta eſt , -atque adeo auMa Po- 
tentia#n Deum caderepoteſt , 'ta eoemmuathil 


imperſetua eſt. 'Refp. Antecodens quidenmefle- 


yerum de Potentid paſiive , ea enim imperfetior 
videtur ſuowth ad quem ordinatur z.iperfeQior 
irem'videtar wanker habet formam, id-eſt;cum 
redpit «tm ftibi debitum - quam | cur eun 
«#um non recipit: :ur 11 loguamur' vie preeprac 
#8#iv4., nos afſerimras cum Suario , natla rarione 
probart poſſe porenciem atbivam in _genere perfici 
cam operatur ; aumihocnon poteſt demonſtrari 
de-porentia afive creaturz, '& 'quamvis pofſer 
demoaſtrari depatentia ative creature , now ta= 
men ſequetrur rem ita' fe habere in potentia 


\Creatoris: Ratio-enim inyparitatis eſt evidens : 


ſcilicet Potemia Oreatoris-ex ſe infinite-peefe- 
Qionis eſt , atque adeo-ullo medo' peyſici ei 'te- 
pugnat ; deinde Potentia 'aFive Creatoris eſt te 
eadem cum ejus aRiotie , 1 modo atio imma- 
nens fit , arque adeo non poteſt eſſe imperfetior 


'fua aRione. In ſumma , tpſa Dei eflentia eſt & 
potenti« attiva ,& eſt aFus , diverſa ratione ; eſtV2: Dews 
poteſt, eſt ef»; quarenus —_ 


potemtia-quatenus age 
au operarur apencdo. » 


Secundum quod attiuet , tribus modis'pof{! u- dry pas 
mus intelligere Deun'afſe paruns atfem. Primo wed. 


ceuun 
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— 
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nk. enim dici poteſt pxr#s A#u5;quia non conſtitut- 
rurex potentia & atts, 1d eſt , ex aliquo principio 
potential: vel imperfeto, & principio aftual: al- 
cerum Pcincipium perficiente ; neque enim con» 
ſtituirur ex. materia & forma , neque ex genere 
& differentia , neque ex exliſtentia & eflentia z 
Deque ex natura & ſubhiſtentia , nequeer. ſub- 
jefto & accidente z que: omnia declarabuntur 
a nobis 1n Dofrina-de Entre creato :- 1n onznibus 
+, autem his conſtitutionibus alterum Principium 
2. - «onſtitutivum eſt potentiale quid , alterum a- 
;- '$, - Quale. Secundo ,-Neus glorioſus dici poteſt pu- 
ras allus non ſohum quod non componatur-ex 
au & potentia y verum etiam quod nullam ha- 
 beat.annexam vel adjunftam porentiam : hoc au- 
tem intelligendum eit de potentia ea quz imper- 
feMionem _— qualis eſt porentia pdſiive vel 
| J- receptive, qualis item eſt potentia objeftiva. De- 
'nique+ Deus glorioſus dicitur 4#as paras non 
folom quod fimplex {1t, aut expers illius poten» 
tie quz imperfettionem arguit , ſed quod (it ta- 
ks atus qui cum nulla potearia finiri poteſt ad 
conſtiruendum tertium 3 & hoc maxime decla* 
xat- Dei aQtualitatem & perfetionem : multi 
enim ſunt alizARus qui ex potentia & au non 
conſtant; ut Aus :x/iftentie, yerbi cauſa, & ſub- 
fiftentie; verum þ1 omneg$aGtus ita ſehabenr ut 
. poflint uniri cum potentia ad conftituendum ter- 
20, fum; ſed Devs glogiotus eſt AFus ira perfeRus, 
3. De &- ut conſtituere non puflic aliquod a ſe diverſum , 
viſione id eſt, ingredi compoſitionem alterius rei. 
Porem.in Teryum quod attiuet, dividitur Porentia «Five 
Abfolu- Dei a Theologis Scholaſticis tn «bſoluram-& or- 
1” & Laatam. Ordinata eit iple Dei virtus agendi (ſe- 
— cundum ſentent!am Divi Thome) quatenus de- 
»is The. terminata eſt adaliquid apendum per Decretum 
=e. Divine voluntatis', que ,uthil ail; ordinate + 
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.De Au & Potentia. 35 
id eſt, ſapienter & juſte, agere poteſt, PotenMia ab- 


ſolats elt eadem Det virtus agendi,quatenus con- 


fideratur ſecundum ſe, id elt > quatenus non eſt 
decerminata ad agendum per Decretum aliquod 
yoluntatis Divine. Secundum hanc expolitio- 


.nem ea omnia dicuntur fieri per potentiam Dei 


ordinatam, quzcuuque Deus decrevit efficere; ea 


vero per potentiam abſolutam , que Deus poteſt 


ſine aliqua repugnantia facere , nunquam ta- 
mea facere decrevit : yerbi caufa per potentiam 


Dei abſolutam coli motus poteſt durare 1n eter» 


num 5 quod tamen non fiet , quia Deus hoc non 
decrevit, ut patet ex Verbo-<jus. 


Hanc expolitionem Thomez non immerito 21. 
rejicit Fonſeca , idque quia ſecundum eam nihil 0pinio 
unquam fiet per potentiam Dei abſolutum , ſed Fonſece,' 
tantum hier poteſt 3 «um tamen Theologi Scho- _ | 
laſtici muka dicant faRta eſſe per- potentiam Det ,;;.* 
«bſolutam. Ipſe ergo Fonſeca aflerit , potentiam rpone. 
Det ordinatum efſe attivam Dei virtutem » qua» poregeie 
tevus accommodata eft & quatenus debira ex- grdine- 
ſequende communi legi a Deo inſtitute z five... 


illa a Deo inſtituta fat tanquam ab Authore Nas» 
turz; five tanquam ab Authore Grattz: hoc pa- 
&»o dicimus omnia. que a Deo fiunt per cauſas 
naturales,(fiveordinarie fhantut perfete proles 
Animantiumzyrerdi caufa, five extraordinarte, ut- 
tnperfeti & monſ{trofi partus , dummodo fiant 
Juxta communem-ordinem 1a rebus taſtirutum z 
wi admittit & poſtulat ut aliz cauſe. aliquan- 
L alias impediant , atque- adeo ut Monſtra 
Gaat ) hac , inquam , omnia.dictmus fiert per 
potentiam Dei ordinatam , quia czus Potentta eſt 
quaſi debita exſecutioni communis tins ord 
nis ſeu. tegis., quam jpſe in cauhs vaturalibus. 
conſtituit :- eadem queque potentia dictmus fie- 
xi in pobis quzcunque & Neo fiuat per come 
MURES. 
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- munes kiſpirationes ſupernaturales , &.Habitus- 


diviaitusiafufos , quia ſcilicer his communibus 
auxilis _—_— .ad texfecutionem llius 
legizquamad 2ternam homtoum falatem tnfti- 
cable. raiclarentiarero nhſelate , prouropponitur or 
. FTiineaxy ofticatem iativa Dei virtus  quatenus 
ſoluret-omauiiep, ſeu , ne dem eſt quate- 


.mw-null coomumordin Divine in rebus 1nſti-. 


tutoallyzaca vel :addifta cft. Per hanc potentiam 
dicimus vaonnia fieri a Deo-10 rebus naturali- 
bus 'ſapra omnem vim-nateralium:cauſa- 
Sum ; verbicauſa; perhanc'potentiam Di- 
vinam fatta ſuntommarMiracala -quz cuarran- 
..- wr mHiſttona Sacm; perhanc dicimustotum 
'' Hlementum Terxz poſe tollit centro uſque ad 
fuperficiem Lune. (To fumma , :quecunque 3 
Deo fiunt-per-naturalescauſas & ſecundum com- 
I munem Naturz ordigem,quecunque item fiunt 
 £v, . per ſupernaturalss caufas:rn hominibus ſecun- 
wx. * dam communen Gratiz ordinemyea omnia di- 
\.” cumur ferrper potentiam ordiverem; quecum- 
... que yeroaliterfinnt autfieripoſſunt, ea-dicun- 

rur fiert per potentiam Dei ebſolutaw2, - 

22. 5 Quartum quod attiner,dividieur Porenti« Cred« 
4. De tare aTheologis Schotaſticis in-Neturalem & Obe- 
Diviſ- { dientigtem. Nathvalis eſt, que viribus\Naturz il- 
me Poten® 11045 rei cajuveſt potenti li Dei Con- 
OS cajuveſtpotentia cum generaliDei Con 
Natures. Curſu' poteſt perduciin atum ut poteatia cale- 
lem & faciendi', &c.: Potentia obedientialis mikil aliud eft 
Obedien* quam potentia qua queque res creata poteſt 
Blew. Deo obedire, &- per ſpecialem ejus concurſum 

perduct ta atum-qui yacurales-ejus vires excee 
dit - talis potentia-eſt '1n ligno aut luto ut fiat 
Homo ; talis potentia eſtin homine non renato 
ad Fidem , Spem/, Charitatem ; nam hz res ad | 
' Butum Creatoris pofſunt in eos aftus perduci 
qui aaturales eorum vites ſuperant, * 
; Quiatum 


” 
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Diſputatio de Ai of Potentia. 29 
Quiatum quod attinet, diviitur Poyentis af 23. 
ve 5 ut ſupra monebamus (fcilicer Aﬀert:: ©.) in 5. De 
liberam & non-liberams , vel, ut Art6tchis foqui> Diviſeo- 
tur 5in:cam que'determinata eſt adUnum/, & in ** Poren? 
eam-quz indifferens eft ad mulrum: verbi cauſa, yn ooo 
poteuria comburendi que eft in/ipnie tion eft ti- ve 
differens ad comburere & non-comburere, fed f1 jperem, 
omnia adfint- que ad combuſtionem requirun- 
tar , necefſario comburit ; fimiliter brutum aft- | 
aod Aninjal;ſiteſpiciamus<ejus appetitein'fen- + 
fvem »* hon eſt ibdifferens ad apperendurn'se — _.. 


onmid « 


eath y que $01 poteft-aFiomem ſurm fapendere rum 24+ 


"04 ommnia «4dſunt que ad agentiem yequirientiy. Notan- 


(Ut Libertis voluntats melins tnnoteſcar, pro. = 
ponemus nonnulla Fundamenta,quorum coghi-\,,, 
tio valde conducit ad intelligendam DiRinGio- ;,ibu; 
nem potentiarum libereyum a non-l:beris. Primo modis 
ergo tenendum eſt ,  Foluntetem tribus modis conſede« 
conſiderari poſſe : primo enimreferri poteſt ad 75- 


- Objeftunyadzquatum y Bonwn [cilicet, & cjus 


oppofitum; ſecundo, referri poteſt ad Objetym 
ſuum'pritcipale , ſcilicet Feliciterem', & ad illins , .- 
Objetioppolitum z tertio y poteſt referri ad alia yoran- 


ObjeRa particularia, } dum. 


Secundo 


— — — 


I 
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2, - *Secundo tenendum eſt, Philofophos diftin- 
guere libertatem voluntatis , in libertatem contre- 
rietatis & contradiionis:verum nos, majoris per- 
ſpicuitaris gratia,, dicimus hanc diftintionem 
Libertatis poſſe duobus modis applicari ;Volun- 
tati , uimirum yel ratione objeRti-in quod ten- 
dit voluntas , vel ratione aRionis qua voluntas 
ad illud objeQum tendit. Lobertes ergo vel in- 
differentia reſpetu obje#i duplex eſſe poteſt, cor- 


Libertas trarietatis ſcilicet & contreditionis. Indifferentia 


ol are". contrarietatis ratione objeRti eſt qua yoluntas in- 
'* differenter; ſe haber.ad aliquod objeftum & il- 
lius objeti oppolitum'contrarium ; quo modo 
dicimus vyoluntatem effe liberam ad eligendum 

Contrag;. Janitatis cauſa potum frigidum vel calidum. In- 

Hos, differentia contradiftionts reſpedtu objetti eſt 

. qua voluntas indifferenter-ſe habet. ad eligen- 

| = objetum 9 pany & gjus-oppoſitum con- 

tradiQiorium : talem indifferentiam habet vo- 

luatas ad eligendam ambulationem yel non am- 
bulationem. 

26. Tibertas vel indifferentia ratione aionis vel ap- 
petitienis qua voluntas aliquid appetit duplex er- 
1am eſt , contrarietetis & contradiFionis.( Libertas 
contrarietetis ratione attianis eſt > qua voluntas 
indifferens eſt ad contrarias aftiones circa idem 
aliquod particulare objeftum, ſcilicet ad eleRio- 
nem & repudiationem : ſic dicimus voluntatem 
hominis eſſe liberam ad eligenda yel rejicienda 
particularia bona , ft modo fint naturalia aut 
moralia ; nam ad ſupernaturalia non habet 1:- 
bertatem ante adyeatum. Gratiz: Libertas cor- 
tradifoxis ratione afionis eſt,qua voluntas.libe- 

, ra eſt: non ad cogtrarias aftiones,ſed ad agendum 

& noa agendum , id eſt » ad ationem appetendi 

& illus. ationis ſuſpenſionem vel cohibitio- 

mem : fic enim dicuat Philoſophi z yoluatatem 


tatem 
cienda 
ia aut 
bet lt- 
as C0p- 
s.libe- 
ndum 
etend!1 
tbitio- 
z3tatem 
ominis 


Tuntatem , fi referatur ad bogum in genere & <jus 


Diſputatio de Attu & Potentia. 91 
hominis non poſſe rejicere aut averſari felicita- 
tem , poſſe tamen ad certum tempus ationem 
appetendi cohibere , atque adeo pofle tempore 27 
aliquo ilud apperere yel non appetere. hn 
Tertio. tenendum eſt , Philoſophos diſtin- g,v. * 
guere Libertatem in libertatem ſpecificationis & 3g, 
exercitii. Libertas ſpecificetionis eſt, qua voluntas x jbertes 
libera eſt & indifferens ad diverſas | a atio- Specifie 
nes circa idem objetum , & hc reyera eſt ipſa cationis. 
libertas contrarietatis quz cernitur in aRtione yo- 


Juntatis. Liberras exercitii eſt qua yoluntas indif- Libertas 


ferens elt ad exercendam vel non exercendam Exerci» 


aftionem appetendi circa aliquod objetum , 
. adeo ut hc libertas reyera Ge dem quod liber- 


tas contradiftionis que cernitur in atione yolun- 
fats, 


Pofitis his fundamentis, afſerimus primo, Yo- a 
oppolitum , n2# habere indifferentiam contrarie- Lune. 
tatis ratione objef#i, Et ratio eſt , quia fa yoluntas 1, 
referatur ad bonum in genere, non indifferenter ferrjowes; 
ſe habet ad bonum in genere , & ejus oppoli- 6. 
tum,malum ſcilicet neque enim Voluntas poteſt 1. 4fſers. 
appetere malum qua malum eſt z neque averſa- 

tur bonum qua bogum eſt ; ſed {1 quid appetic 
voluntas, neceſſario appetit ſub ſpecte boat , at- 

que adeo eſt determinata ad bonum tantum ap- 
petendum. Secundo afſerimus,Yoluntatem, cum 2.Afers. 
refertur ad bonum in genere , #0# habere indiffe- 

rentiam contradifionis ratione objefij; neque 

enim eſt Voluntas indifferens ad appetendum 

bonum vel non-bonum , nam nos-bonum eft 
oppolitum contradiftorium boni. Ratio aſſer- 

tionis eſt , quia yoluntas fi quid appetit , appetit 

ſub ſpecie bont, non rero poteſt quid appetere 

quod non bonum videtur , atque adeo eſt deter- 


Aﬀert: 


. minatum ad bonum tantum, 


" Fm 
3.Aſſert. 


4. 
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Aﬀerimus tertio » Folunrarews inchac confide.. 


rattone , 1d eſt , prourt refertur ad bomana in ge- 
nere » ##% habere indifferentiam aur tiberrat ens 
contrarietatis netiowe fFionrs qua rendir in bo- 
num; indifferentsa vero vel libertas contrarietatrs 
rattone _ ts eſt infliferentia ad apperendym 
vel averſandum , hz emm ſaot contrariz aftio- 
nes voluntatis ; yolunras atcem 'non eſt indiffe- 


rens ad-appetendum vel zverfandum boaum qua 


benum -eft , ſed fi aliquam 'operationem hibexr 
circa boxam, neceffarto 1d appetir. 


Afﬀerimus quatto, Yoluntetem in-hac confide- 
ratione habere lbertatem contradiftionis retione | 


«Fionis ſue: {1 enim referatur yoluntas ad bohum 


' In penerezeth non ſit indifferens ad appetendum 


aut rejiciendum bonum qua bonum eſt , eſt ta- 
men indifferens ad eficiendum atam appetitio- 
nts circa'boetm , vel ad 4llum atum cohiben- 
dum,id eft, ad fflum a@tum non eliciendum pro 
cetro tempore. Cam-enimwvoltntas hubeat do- 
minium fazaQtionis ,- poteſt'aQionem Yaam eli» 
cere, yel fuſpendere & cohibereypro arbitrio ſuo; 
hinc patet ,etf1 yoluntas reſpeRu bont in genere 
ada iriediirens ad appetitionem & i1h1us ap- 
petitionis contrarium, {cilicet rejeRionem » effe 
ramen indifferentem ad .appetitionem & illtus 


 appetitionis oppoſitum<contradiforium, ſcilicet 


$-Aſſert. 


non appetitionem, quz'fit cohibendo aftum vo- 
luntatis ad certum tempus , hoc  autem efſe 
noſtra poteſtate experientia conftat. 

Aferimus quinto, Foluntatem in ſecunda con-+ 
fideratione , id'eft,, cum refertur ad objeftum 
ſuum principale, ſcilicer. Summum Bonum, ox 
habere indifferentiam ſeu libertatem- contrarieta- 
tis ratione objeft: : afſerimus item, eam non habere 
indifferentiam contradiftionis ratione objeB#; : 


idque quia non .indifferenter ſe habet ad appe- 
| tendum 


VEE RMS RoS ' 


ſuc 
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rendum ni efſe felicem , & cjus oppolitum five 


 conratiuns »- ſcilicet Tefſe wiſerum » live coutra- 


diterium:, = ef/t nox. felicew.z 11 enim alcerum 
honam voluntati proponeretur eligendum,, clis 
n# eſſe felicew, non verq <Jus oppoſitum. 
raterea afſerimus voluntatem in hac conſidera» 
tione: vow habere libertatem ſeu indifferentiam 


. comtrarietatis ratione aFioms ſuz , quia non eſt 


libeza ad appetendum vel averſaadum bonums 
habere tamen libertatem contradiftionis , quia 
poteſt aftionem appetendi. felicitatem elicere 
= non elicere ad certum tempus » pro atbitrio 
UO- 


_ Sexto aſſerimus , Foluntatem in tertia conſide- 31. 
ratione . id eſt, cum refertur ad aliquod bonum 6.4ſr. 


particulare , quod neque eſt Summum Bonum 
neque cum £0. neceffario conjunftum ,. afſeri- 
mus inquam, Foluatatem fic acceptam habere in« 
differentiam- tum- contrarietatis tum contradi- 
Qionis retfoxe objefti : afſerimus item babere in- 


_ differentiam contrarietatis & contradictionis 


ratione aHidnis ſua circa objeftum. Verbi cauſa 
fi yoluntas noſtra conſideretur prout reſpicit 
hoc benum particulare , potum calidum, hoc re- 
ſpectu habet indiffentiam contravietatis reſpetu 
objeRtt, nam indifferens eſt ad appetendum po- 
tum calidum yel potum frigidum z hahet item 
indifferentiam contradifioms reſpety objetti , 
ut patet : item habet indifferentiam contrariets- 
tis ratioue aftionis circa illud obje&um , poteſt 
enim potum calidum vel appetere yel averſari ; 
& habert indifferentiam contradifionis ratione 
ationis circa iJlud objeftum , poteit enim appe- 
tere vel non appetere , ſeu cohibere & ſuſpendere 
atum appetendi, 

' (Ex hacdoftrina duo colligimus Corollaria.1 


Prius eſt , Voluntatem habere maximam libertatem rollaris, 


or 


33+ 
Kueſftio, 
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&- indifferentiam in hac tertia conſideratione , ut 
evidens eſt. Poſterius eſt , Foluntarem in omns 
conſideratione habere quendem libertatem & indif- 

entiam , quz in eas potentias que non a 
hbere , id eſt , ex @g9=g6407 » cadere nequit :nimi- 
rum, Voluntas in omni conl(ideratione,quamyvis 
omnia adſint quz ill occaſfionem appetendi 
przbere poſſunt , poteſt aftum ſuum ſuſpendere 
& cohibere ad certum tempus;hoc autem cadere 
non poteſt in potentias non libeyasidq quia poten- 
tie now-libere , cum omnia adſunt quz ad agen- 
dum requiruntur , necefſario operantur : ignis , 
yerbi cauſa, zecefiario urit approximatum com- 
buſtibile , & beſtia famelica necefſario appetit 
alimentum ; homo yero quamvis famelicus fit , 
ratione dominit quod yoluntas habet in ſuas 
aQiones , non ſolum poteſt ' ad certum tempus 
fuſpendere atum apperendi, verum etiam poteſt 
appetere perpetuam carentiam cib1 , ur patet 
ex iis qui abſtinendo a cibo mortem fib1 attule- 
runt. 

$1 quis quzrat , 4s ſit de yatione libere volun- 
tatis poſſe appetere vel Ronum verum vel Bonum 
apparens ; Reſp. Negative : Deus enim habet li- 
berrimam voluntatemznec tamen unquam poteſt 


- appetere Bonum apparens. Interim hi loquamur 


de Voluntate creata,id eit, Angelica & Humanaz 
aſſerimus eam , nil: eorroboretur adyentitia gras 
tia , eo ipſo quod creata voluntas fit , pofſe deb. 
cere a vero Bono , & appetere Bonum apparens, 
Dixi, niſi corroboretur Gratiaz quia Angeli bea- 
ti , & Anime glorificatz, ratione infufz Gratiz 


- non pofſunt appetere Bonum apparetis. Quod 


ergo a nonnullis objicitur, Deum non habere li- 
berum Arbitrium , quia non eſt indifferens ad 
bonum yel malum fc , yalde ridiculum 
eſt, $1 enim loquamur de malo qua malum - 2 
; | 4 nulla 
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nulla roluntas poteſt eſſe indifferens ad bonum 

vel malum_ ; & yero loquamur de malo prout 

latet ſub ſpecie boni , voluntas creata it fua aa- 
tura-confiderata poteſt vel Bonum verum vel. 
Bonum apparens appetere : interim ejus Liber- 

tas ia hoc non conliſtit » ſed adzquata L ibertas 
Veluntatis con(iſtit in Libertate exercitii aRio- 

nis 3 peculiaris yero Libertas quam habet ratio- 

ne objeRorum particularium , preter indiffe- 
rentiam coatraditionis vel exercitii , includit 
etiam indifferentiam ſpectficationis » ideſt, ad 
diverſas aftiones ſpecte , circa aliquod particu- 

lare objeQum. \ 

Ex iis quz 4 nobis difta ſunt de Libertate Vo» 34, 

luntatis , facile eſt intelligere trimembrem illam Ecxplics- 


. Diviſfionem Appetitus quam adfert Fonſeca in tio <ftie- 


Metaphyſica ſua ; dicit enim alium Appetitum #onis 

efſe omnino |:berum , alium omnino neceſſarium, AP9*** 

altum partim liberxm partim neceſſarinm. Appe- = 

titus omnino liber nihil aliud eſt quam Voluntas ,, omai- 

hominis relata ad objeRa ſua particularia 3 nam ms ber. 

eorum reſpettu Voluntas noſtra eſt libera & 

quoad ſpecificationem; & quoad exercitium 

aQtionis ; yel , ut alii lJoquuntur , noſtra Vokin- 

tas eſt libera eorum reſpeFu , & libertate contre- 

rietatis & contradif#tonis,* Appetitus omnino ne- 2,0mni- 

ceſſarius elt , qui neque quoad exercitium liber =o neceſ- 

eſt: talis eſt apperitus ſenlitivus Bruti, qui ita ne- /#%- 

cefſitatur ab objefto & diſpoſitione potentiz , 

ut permanente eadem notitia objetti , & eadem 

diſpoiſitione potentiz appetitive , non ſolum 

non poſſit illud quod appetir averſari , verum 

etiam non poſlit atum appetendi ad minimum 

rempus ſuſpendere ; tales ettam ſunt omnes- ap- S_ 

petitus innati rerum inanimatarum » ut pa», ;_ 

tet. Appetites partim liber partim neceſſarius yeceſſa- 

elt > qui goa eſt 1ndifferens ad ſpeciew — ri. 
1n 


— — -—  - 
* 
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indifferens tamen eſt ad exercitium ejuſdem, Et 
hic Appetitus Bihil ahud et quam Voluntas in 
duabus primis conhdetatiognibus:: 6 enim vo- 
lugtas referaturaut ad Bogum: iQ genere , aut ad 


Suninjum Bogum » non eft-1ndifterens ad _ 


tendum & rejiciendum, atque adeo non eft 
quoad ſpeciem a&ionis ; eſt tamen indiffertgis 
ad eliciendum atum appetendi vel illumcohi- 
bendum ad certum tempus , atque adeo eft liber 
upad exercitium ations... Multa alia dici poſe 
ent de Libertate Voluntatts,ſcilicet, Utrum Li- 


, 


bertas Arbitcii magis infit IntelleQui av Volun-, 


tat ; item », Ad hoc ut Voluatas fit libera , u- 
trum ſufficiat' eam efle immunem a coaGtione , 
an yero etlam requiratur immunitas 4 neceflita- 
te: yerum de his loguemur in Tractatu de Ne- 
ceſſario & Contingente. 


SECTIO VIIIL. 
De Cauſa efficrente. 


Oft divifhonem Entis in AF#um & Potentiam 

}+ (quzeſt divifio petita ab its Entis AffeBioni- 
bus que dijunfe dicuntur ) ſequitur Diviſio 
Entis in Cauſen & Effe Elam 3 quam Diviſionem 
explicare {tatuimus in hac ava Sectione » 
cujus tres erunt partes. Prima parte agemus de 
Cauſa in genere ; ſecunda proponemus nonnullas 
oblervationes de Ceuſa Efficieme , que eſt prima 
Cauſz ſpeciesxtertia parte proponemus 1n{;enio- 
res Diſputationes de Cauſa Effictente , eas preler- 


- 


SECT. tim quz in Theologia uſum habent. Io Prima 
pes pr- parte prinio afferemus & explicabimus eam de- 


ms, 


finitionem Cauſe quam afferunt Philoſophi ; ſe- 
cundo , omilia diviſione Cauſe in quatuor ſuas 
ſpecies , quoniam ea ſatis nota eſt , afteremus 
alias utiliores Diſtiniones Cauſe : tertio » vide- 
bimus 


I, AQ thiqunlB. ww Kt... 


O1 
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bimus quid (it Cauſalitas de qua toties diflerunt 
Philoſophiz quarto, comparabimus Cavfam cum - 
Effefto., & videbimus quomodo illud fit accis 
piendum, Cauſe eſt nobilor [wo EffeRo. * 

| Primum quod attinet inter omnes Defigitio» 


vb 
, " , . -" I, Def* 
nes Cauſe , ea nobis maxime arridet qua ututtur ,:.; 


Suarius , Ruvius, & alii , dicentes kCauſameſſe coſe, 
Principium per ſe influens eſſe in aljud; In qua Dey Genus 
Enitione peneris loco ponitur Principium, & reli- Defini- 
que particulz Ir 2 ſpecialem naturam ®%%. 
auſz .prout contradiſtinguitur ab alits.Princi- 
plis.) Dico Principium- efle genus Cauſz y/ quia Princi- 
omnis:Cauſa eſt Principium, non tamen contra: pium 
Principium enim eft illud. omae ex quo aliquid fit $94 
'aut cognoſcitur, item I quo aliquid inciptt Pun» 
delocus ex quo quiſquam proficiſcitur dicitur 
principtum vie ,quia ab eo via incipit , non ta» 
—— dici cauſa vie 3 f1militer proprietates 
& affeQiones ſunt Principia per que acquirimus 
cognitionem effentiz rerum » non tamen ſunt 
cauſa efſenti , ſed <us efftefta. Ad rationer Quid re- 
ergo Principii , generaliter loquendo , tantum «ram 
requiritur ut aliquo modo przcedat illud cujus *4 7996 
eſt Principium , ſcilicet vel cognitione » yel fituz ti 
vel natura , vel. tempore. Ad rationem autem gz. 
Cauſz , non'folum requiritur ut przcedat id cu» Quid re 
jus eſt Priacipiumy ſed etiam utita precedat, ut quiretur 
111; ret quam przcedit eſſe tribuat. ——_— 
Tater particulas definitionis hujus quz locum 7” _ 
obtinent Differentiz , primo occurrir particula "*h 
per ſe, qua excluduntur Cauſe per accidens. Se- ” A 
cundo occurrit particula influess , que non ita j, 
ſtrite accipicnda eſt , ut a nonnullis accipi ſo- &feren< 
let , pro eo. quod eſt efficere efſe in alio , {1c enim #5 loco 
competeret ſoli Cauſe efficienti ; ſed influere efſe 2orunur. 
hic acciptendum eſt pro eo quod eſt quoyis mo- ,, fe. 
do tribuere eſſe alteri , & fic competit omnibus —_ 
Cau. 
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Cauſz ſpeciebus, ut patet} Materia enim & For- 
ma) et{a non efficiant rei eſſe , illud tamen conſti- 
tuunt : Finis yero ſaa bonitate excitat & moyet 
Efficientem ad tribuendum eſſe Effefto. Tertio 
Eſte. occurrir particula eſſe , quz quidem accipienda 
eſt prout compleQitur & ſ Efſentiz & Exli- 
ſtentiz : Effeftum enim cum a Cauſlis ſuis pro- 
ducitur, non tantum ab 1s accipit exſiſtentiams 
ſed & eflentiam , quia ante Cauſarum concur- 
ſum non habuit efſentiam realem , ut poſtea do- 
cebimus. Obi notandum eſt Philoſophos , dum 
afſerunt Materiam & Formam efle Cauſas Efſen- 
tie » Efficientem vero & Finem non efle Cauſas 
Eſſentie ,notandum, inquamzeſt eos non abſolu- 
te velle Cauſas extrinſecas non tribuere efſen- 
tiam » ſed tantum non tribuere eflentiam conſti- 
tuendo & inteprando eam ; Efficiens enim & Fi- 
nis non ſunt Cauſe conſtitutive Efſentiz , ſed 

produttyz tantum. 
4+ Ultima particula Definitionis,ſcilicet is aliud, 
In alivd. maximum habet uſum propter Trinitatis Myſte- 
rium 5; nam per ali«d hic intelligimus aliud ens, 
ſaltem numero diverſum a cauſa. Unde patet 
non poſs. 4294 quamyis 1n Trinitate Pater ineffabili mo- 
dich Cov- to tribuat & communicet efſentiam Filio , nog 
ſam Fiji, tamen tribuit efſentiam alteri enti, quoniam Pa- 
| ter & Filius habent unam Efſentiam numero z 
nimirum Pater totam ſuam , ideſt , infinitam , 
eſfſentiam ita communicat Filio ab #terno & in 
#ternum » ut eandem totam in ſeipſo retineat. 
Atque adeo Pater non poteſt vere & proprie di- 
ci Cauſe Filii : inter omnem enim Cauſam & Ef- 
fetum interyenit inzqualitas quoad priorita- 
tem nature ; atque adeo requiritur ut habeant 
diverſas naturas, quia alioqui nulla inter eos erit 

_  prioritas & poſtertoritas naturz. 

5 Secundum quod attinet , omiſfla diyiſione 
: Cauſe 


i ae ad. ene. RR as eds .oO£cA eas io: wt. th 
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Cauſe in quatuor ſuas ſpecies, confiderande ſunt 4 Diftin- 
aliz DiſtinRiones Ca#ſe que minus frequenter #0nes 
ab aliis explicantur. Primo ergo diſtinguimus - 9g 
Canſam , late & homonymice acceptam , 1n Cau- __ 
ſam per ſe & per accidens. Cauſa per ſe eſt, que ſe- Diſtins: 
cundum propriam ſuam naturam , & non ſecun- *: 
dum aljquid quod ei accidit , eſt Cauſa : hoc 

padto Statuarius elt Cauſe pey ſe ſtatuz,quia Sta» Cauſe 
tuarius qua Statuarius produxit ſtatuam. Cauſe per ſe. 
per accidens eſt, quz non per ſe, ſed ratione alicu- Cauſe 
Jus cum quo conjungitur producit effeftum : ſic © —_ 
Muſicus poteſt dici cauſa ſtatuz per accidens , ©": 
quia ſcilicet accidit ut idem fit muſicus & ſta- 
tuarius ; non enim mulicus qua muſicus produ- 

xit ſtatuam , ſed muſicus qua ſtatuarius. Alio 

etiam modo dicitur C4#ſe per «ccidens , quando 

id quod per ſe agit ad producendum efteftum , 

non refertur ad yerum ejus eftetum quod pro- 

ducere intenderat , ſed ad aliquod quod cum ve- 

ro ejus effefto conjungitur; lc Statuarius eth (it 

cauſa per ſe ſtatuz , e!t tamen cauſa per accidens 

eorum que ſtatuz accidunt,quia ſcilicet non in- 
tenderat producere ea. 

\Secundo , dividicur Cauſe in primam & ſecun= 6. 
dam,Prima duobus modis accipitur. Primo enim} Diſtine. 
Cauſa prima dicitur ea que ſuprema eſt 1n ſerie 2: 
Caufarum : hoc modo ſolus Deus eſt Canſa ab- © 
ſolute prima omnium quz in Mundo fiunt. Se- — 
cundo , Caxſa prima dicitur ea quz proxime & 
immediate producit effeftum : hoc modo dici- 
mus rationalem hominis naturam: eſſe cauſam 
primam omnium proprietatum que homini cog 
veniunt 3 quia ſcilicet immediate & proxime eas 
producit. Cauſa ſecunda,(1 accipiatur prout oppo» Cauſe ſe« 
nitur Cauſe prime in prima ſignificatione z com- cunds 
plectitur 'omnes Cauſas creatas , & 1dem eſt 
quod Cauſa Deo iuferior. Cauſa ſecunda, 11 acci- 

E 2 Piatur 
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100 SECTI®©o VIII. 
piatur prout opponitur Caſe prime in poſteriori 
fignificatione , compleRitur omnes cauſas re- 
motas-,'que ſcilicetinterveutente alia cauſa effe- 
Ctum producunt.) 

Tertio , dividuntur Cauſe in eſſentialitey & ac« 
cidentaliter ſubordinat as. Cauſe eſſentialiter ſubor- 
dinate'ſunt quzlibet cauſe quz ita aftez ſunt , 
ut altera earum ex natura ſua dependeat ab alte- 
ra in caufando : quo modo Sol & Homo ſunt 
Cauſe ſubordinate 1n produttione hominis 3 ho+ 
mo enim ita dependet a ſole in atione generan- 
di , ut fine virtute ſolis & aliorum fiderum cec- 
leſtium non poflit foztum producere : Gimiliter 
creature in omnibus ſuis aionibus ita Deo 
ſubordinantur , ut abſque <us concurſu & coo 
peratione nihil-quidquam efficere poſſint. Cauſe 
per accidens el atcidentaliter ſubordinate ſunt 11- 
lz cauſe quz ita ſe habent , uteth earum una 
ab altera originem traxerit & ab ea dependeat , 
non tamen Y ea ita dependet in cauſando, ut 
ſine ea non poflit operari : hoc modo Pater So- 
cratis-& Avyus Socratis-funt cauſe Socratis acci- 
dentaliter ſubordinate ; idque quia quamvis ita 
ſabordinentur ut avus Socratis fit cauſa ſupe- 
rior patre Socratis, Bon tamen ita ſubordinan» 
tar ut pater Socratis.non pofiit producere filium 
ſuum abſque concurſu ay1 ſui. 

Quarto dividitur Cauſe a Philoſophis in uni- 
verſalem & particularem. Vniverſals eſt, que ad 
certum effetum'producendum non determina- 
tur Payticularis eſt, cujus agendi virtus mapgis de- 
terminata eſt ad certum effetum. cunſy ani. ' 
verſalis alia eſt abſolute itadieta , & talis ſolus 
Deus , cujus agendi virtus ilI1:mitata'eſt & infi- 
nita; alia eſt comparative ita difta, ut orbes cocle= 
ſtes yerbi cauſa , qui perinfluxus ſuos agunt in 
| he iaferiora, & magnam vatictatem efftectorum 


producunt. Quin- 
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De Cauſa in'genere. ror 

Quiato , dividitur Cauſe in adequatam & ina- n;g;ua, 
dequatam. Adequate eft , quz cum ſuo efftefto ;,, Cauſe 
reciprocatur; id -eſt,qua poſita necefſario ponitur Adequa- 
effetam. Inadeqaata elt, que cum ſuo effefto 1s © 1n- 
non reciprocaturzatque adeo.qua poſita-ton ſta. 44414415. 
tim pomrur effeftum. 'Cauſa antem adaqueraen 
Philoſophis appellatur Cauſa proxima. Ubi no- 
tandum eſt , duobus modis dici Caufam proxi- 
mam {cilicet vel in ſuo genere , hoc eſt, quez inter 
ſui .generis & ordinis -cauſas atringit: wmediatc 
produtionem- effeti ; vel Caufa proxime ebſola- 
ce, que ahi aliud eft quam Cauſe adequara;quia 
propter eam fimpliciter & reyerz eſt effectus. Sic 
forma ſpecifica hominis elt cauſa abſolute pro- 
xima > quia non ſolum eſt proxima in fuo ge- 


* nere , 1d eſt , proxime & tmmediate ejus forma » 


verum etiam eſt caufapropter quam homoeſt 
homo fimpliciter , & qua pohta inmateria ne- P 
ceſſario ponitur homo. . 
Tertrum quod attinet, tenendumeſt in omni — 9- 
Caufſa tria confideranda eſſe; ſcilicetipſamrem 3:Pe 
que cauſa eſt, Relationem cauſz » & funda- ©%/5ts- 
mentum, in quo fundaturRelatio cauſz-, quod >, 
a Philoſophis dicitur Cauſalitas , & caufanci ra- 
tio 3 cum enim certum 4it rem pofle efle ante- 
quam habeat relationem cauſe , requiritur ut 
aliquidei de noyo adyeniat in quo fundetur Re- 
latio cauſe , vel ratione cujus ilJa relatio ei de 
noyo competat : quod quidem annotandum eſt, 
quia poſtea , cum loquemur de ſpeciebus -Cau- 
ſz, inveſtigabimus quenam ſit Cauſalitas , cujus* 19. 
que ſpeciei, $+ Qucm 
Quartum quod attinet,notandum eſt eam rem node. | 

que Cauſa dicitur duobus modis conſiderari _ ma 
polle : uno modo przciſe , qua cauſaeſt,ideſt , 

ua haber Relationem cauſe , & fundamentum a, xfe. 
Alivs relationis 3 alio modo ſecundum abſolu- 4s, 
E. 3 tant. 
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tam ſuam entitatem, id eſt, qua talis res eſt: que 
con{1deratio etiam in effetum cadet. Si igitur 
conferamus cauſam qua cauſa eſt cum eff-g 
qua talis eſt , abſque dubio Caufa erit nobilior 
ſuo Effeftu ; 1dque quia divinius & preſtantius 
eſt dare eſſe quam accipere , & non dependere ab 
alio quam dependere. $i vero Cauſa & Effetum 
conſ1derentur ſecundum ſuam abſolutam enti- 
tatem) aliud ſtatuendum erit de cauſa & effeftug 
neque enim omnis res quz eſt Cauſe natura ſua 
elt nobiliorea re quz elt EffeFum. Verum quo- 
niam res aliter atque aliter ſe habet 1g diverhs 
cauſatum generibus , de {ingulis Cauſarum gene- 
ribus noſtram mentem proponemus. 

Stergo loquamur de Materia & Forma , que 
ſunt Cauſz-intrinſece, aſlerimus utramque eſſe 
imperfeftiorem & deteriorem toto Compoſito. Ratio 
eſt, quia omne Totum eſt perfe&tius qualibet ſua 
Parte ;-quia item Totum compoſitum ex Mate- 
ria & Forma nobiliorem habet eflendi & operan- 
di modum, quam yel Materia vel Forma. Totum 
enim Compoſitum per ſe ſubliſtit , per ſe opera- 
tur; Materia vero & Formazeth habeant ſuas ex- 
fiſtentias, quia tamen-in alio exſiſtunt , non poſ- 
funt dici ſubſiſtere; ſub/eſtere enim,ut patebit-po- 
ſtea, eſt ita exſiſtere,ut neque exliſtat 1n alio tan- 
quam in SubjeRozneqz in alio tanquam in Toto. 

Si vero loquamur de Cauſe finali , afſerimus 
Cauſam finalem interdum eſſe Effeftu ſuo nobilio- 
rem , exemplo felicitatis humanz que eſt fnis 
noſtrarum ationum. Patet item Finem aliquan- 
do efſe ignobiliorem ſuo Effeftu,quia mult phi- 
loſophantur quzſtus gratia, cum tamen ſtudium 
Philoſophiz divitiis longe preſtet. Denique 
quod ad Cauſam efficientem attinet,afſerimus Nul- 
lam Cauſam efficientem principalem eſſe deterio- 


rem ſuo effe$#_ : non tamen propterea volumus 


Omnem 
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De Cauſa in genere. 104 
ofnnem Cauſam efficientem principalem eſſe 
perſeiorem ſuo effeu ; poteſt enim fieri ut fit 
#qualis perfeionis cum ſuo effetu , ut cum 
homo penerat hominem , &c.. Ratio autem' Nuod 

uod nulla Cauſa efficiens principalis fit dete- Cauſes ef- - 
rior ſuo effeftu hc adferri poteſt. Si Effe@tus Þ*i*n 
al:quis habeat aliquid in ſe quo Cauſam effi- _— 
cientem principalem vyincit dignitate , illud ha- fy ae, 
bet vel a ſeipſo yel a Cauſa ſua : Non i ſe, ut pa» 
tet (quia nihil preter Deum habet ſuum efle aut 
aliquem efſentiz gradum a ſe;) nona Cauſa , 
quia nthil tribuit 1d quod non habet , & quid- 
quid Effe&tui a Cauſa tmibuitur id preexſiftit in 
Cauſa , vel excellentiori modo quam in effettu , 
yel ſaltem zque perfeRto z {ic cum Sol producit 
calorem in infertoribus corporibus , erf1 Sol ipſe 
non habeat ine calorem eo modo quo inſerio- 
ra » habet tamen_ eminentiori modo , quia in ſe 
habet virtutem cauſativam caloris & aliarum 
qualitatum nobiliorum. Dixi autem FZfficientem 
Cauſem principalem dignitate non eſſe inferiorens 
Effeftu , quia Efficientes Cauſe inſtrumentales 
ſepenumero ſunt aatura ſua imperſetores effe- 
Aibus ſuis , nt ſemen reſpeRu prolis 1n cujus ge- 
neratione inſtrumentum eft. 

In ſecunda parte hujus Seftionts agendum no- rg. 
bis eſt de prima ſpecie Cauſz , ſcilicet de Cauſ4 SECT. 
Efficiente.In qua traRatione primo adferemus De- P4rs ſe 
ſeriptionem cauſe efficientis;ſecunudo, quzremus in © 
= poſrta ſit Cauſalitas cauſe effcientis;tertiozad- 1. Defi» 


crendz ſunt DiſtinRicnes Cauſe efficientis. Quod py 
: ul 


Þ ficien- 


14, 


attinet primum, ea ſic deſcribi poteſt , Eſt Princi- 
pium pey ſe 2 quo _ Effeftus : quz deſcriptio 
colligitur ex 5. lib Metaph. Verum Ariſtot. eo in 
loco , quia putaverat omnem Cauſam Efficiente 
efficere per motum aut mutationem,dicit eam ef- 
ſe Principium primum unde eft-attio & mors:quare 

E 4 cum 
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cam certum fat Deum effecifſe Mundum fine 
| aliqua tranſmutatione preexſiſtentis materiz , 
| nos pro particula mor aut wtationis ponimus 
| particulam effe##s, Per particulam autem d quo 
| Innuitur diſtintio Cauſe Efficientis a reliquis 
| Caufarum generibus, ut docent Ramiſtz. 
6. T6 Secundum quod attinet,- aſlerimus, cum Ru- 
| 2-W4 yio & Conimbricenlibus, Afionem agentis qua 
i | my 9 prodacit effeFum ( ut ationem Fabri qua-efficit 
|| ſee. domum) elle ejus Cauſalitatem: & ratio eſt, quia 
Sentis, Canſelitas efficientis eſt illud quo polito' aliquid 
| denominatur aftu Cauſa efficiens , & quo ſublato 
uibuſcumque aliis poſitis non denominatur 3 
fd polita attione denominatur aliquid Cauſe ef- 
ficiens aftu,arque adeo habet Relationem cauſe, 
ea yero ſublata non poteſt aliquid denominari 
| Cauſe efficiens. Hic notandum et ationem qua 
Artifex producit aliquod artefatum verbi cauſa, 
| et{i quodam ſenſu poſlit dici effeFum <jus » pro- 
| price tamen & yere non efle ejus effeftum quod 
producere intendit, ſed illud quad producere in- 
. tendit effeum,yel ratjonem cauſqudi, utloquun- 
tur. Notat autem Martinius Conllieathng efficies- 
tis duplicem elſe : unam ee Materiz reſpettu , 
quam preparat & diſponit ad recipiendam For- 
mam 3 alteram efle totius Compoſri reſpeRu , 
oltquamenim preparavit Materiam , Formam 
rs 1atroducit, & totum Compolitum efficic, 
+ Faris __ Tertium quod attinet,yariz afterantur-Diſtin- 
:G:a Jig. (Fione!r Cauſe efficientis; nos autem » omillis aliis , 
wes Cau- C25 tantum que utiliores ſunt aftzremus. Primo 
' ſe#ſ- ergo, flividiturin Cauſem Phyſicam & Maralem. 
eiemtif. "Phyſics non accipitur (trite , pro ea cauſa que 
_ corpus naturale elt, aut al;quid ad corpus natu- 
fiolemtls, rale ſpeaus ; ſed late , pro eo omni quod habet 
Cauſs realem influxum in effetum , ſeu quod yere & 
Phyſics. per ſe operatur ad tribuendum efſe grvaer 
Mordits 
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De Cauſe Efficiente: 195 *"" 
Mordlis cauſe dicitur illa , quz hicet non realiter Cauſa 
operetur in producendo effeRuz ita tamen fe ha» Moralir. 
bet in ordins ad mores (ut loquuatur) ac fi reve-. * 
ra coaferret eſſe effe&ui ; 1dque quia non minus 
ei imputatur effegRus qui ſequitur » quam fa per 
realem inflaxum =& wr eftetum : - tales 
Cauſz ſunt Conſulentes, Precipientes ,& non+ 
Impedientes cum debeant 1mpedire. Hinc patet3 
Id quod in gexere Nature,ut ajunt, eft Cauſe per ace 
cidens yin genere Moris poſſe eſſe Cauſamper ſe.: hc 
enim abſeatia vel incuria Gubernatoris, in gene+ 
re Naturz eſt Cauſa per accidenas ſubm:rlonts 
navis » non enim per ſe aliquid operatur. in ſub» 
mergenda naviz attamen 1n geaere Marts eſt cau» 
ſa per ſe , idque quia non minus el 1mputari de- 
bet ſubmerlio navis , quam f1 per realem 1aflu+ 
xam aut ationem navem ſabmerſidlet : fic qui * 
ſuader homini ut alceram anterficiat , 1n genere 
Naturz ef cauſa per accidens illius. anterte(tio- 
nis; at 1a genere Morts eſt caufa per:ſe. | 

Szcundo, dividirut.Cauſs efficiens in Principas 16. 
lem & Infttumentelem. Prin:ipalis et que per Piviſ4- 
propriam virtutem quam non excedit eftectus in Fs 
ef:um iaflyit. In/tram2ntalis vero, ut loquun-» —— 
tur Scholaſtici , et que ab alto ageateeleyatur ' 1ng+4. 
ad effetum prodaceadum,quem noa potelt pro» mentalis, 
d 1cere propria ſua virtute : fc iaftrameatum 
Fabri , quoniam eſt quid brutum & inanima- 
tum » noa potelſt per fe producere artefattum , 
ſed oportet ut ultra proprtam ſuam perfeRio-. 
nem elevetur a Cauſs principali ad producendum 
illad effte&xm quod ejus virtutem excedir. 

Tertto dividicur in Mquivocamn & *VuioIcem 177 
Aquivaca Cauſa eficiens eſt , que producit effe- Divif. 3, 
&um naturz a ſe diverſe : Ge Deus, Sol, &reli- ,,. _ 
que Stellz ſunt Caſe £quivoce corum que ftunt 
in Mando Sublunari. Conſe Vaiveces et » que Univeca:. 

E.$ producit 
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producit effetum ejuſdem Speciei ; ut Homo 
Hominem, Leo Leonem. Hzc autem eſt diyer- 
{itas inter Cauſam equivocam & univocam, quod 
Cauſa equivoce principalis f1t ſemper perfectior 
efſeatialiter ſuo effetu , idque propter rationem 
eam que afterri ſolet a Scholaſticis 3 oimirum 
Cauſe equivocs principalis , cum non habeak in ſe 
formaliter perfe&tionem ſui effeRi , neceſle eſt ut 
habeat in ſe eminentiori modo, idque quia quid- 
quid" eſt in effeftu quod perfeRionem arguit , 
ilud eſt in Cauſe efficiente principali yel eodem vel 
eminentiori modo, ut ajunt : C4«ſe vero #hivoce 
munquam eſt perfeRior efſentialiter ſuo effeRy , 
ſed ſemper e<juſdem perfeQionis efſentialis, quia 
eſt efuſdem naturz, Exempli cauſa , Leo gene» 
rans & Leo penitus ſunt cjuſdem perfeionis 
* efſentialis, quia ſunt ejuſdem nature : Sol vero, 
quieſt cauſa caloris 1n inferioribus corporibus , 
eribuit iferioribus perfetionem quandam , ſct- 
licet calorem , quem quidem ipſe-Sol non conti- 
net formaliter, ſed eminenter. 
x3. ' Dividitur Cauſa efficiens quarto in eam que 
Diviſ. 4. 4git immediate immediatione virtutis , & cam que 
Cauſs agit immedizte immediatione ſuppoſeti.Cauſa imme- 
immedis- diate agens immediatione virtutis ,"eſt que agit 
2900 5 ons virtutem non aliunde {abi commu- 
diztione . , . . . 
vir, Dicatam, ſtve iHud quod agit fit et propinquums 
WIT» - . . $ '- « 
five lit ab eo diflitum: exempltcauſa z 1gnis cum 
per proprium calorem aquam ſibi contiguam 
calefacit , agit immediate immediatione virtutis-5 
ita etiam cum agit in rem aliquam a ſe diflitam , 
({i modo non (at nimia diſtantia) agit etiam im- 
mediate immediatione virtatis, quia quocumque 
modo agat pexcalorem , agit per virtutem {1bi 
aliunde non communicatam. Huic Cauſz effi- 
cieati opponitur ea quez aglit aliquid mediate me- 
diatione virtuticqad elt, que agit per yirtutem (1bt 
| aliunde 


, 


De Cauſa Efficiente, Io7 , 
atiunde communicatam, ut Luna cum lumen f1- ' 
bi a Sole immifſum in acre jaculatur , & per 


' 4llud hac inferiora alterat. 


__. Cauſa efficiens immediate agens immediatione 19. 
ſuppoſrti eſt ea inter quam & effeftum , liye rem; Cauſes 
patientem , nullum aliud Suppoſitum , id eſt ,,**=><6s- 
ſingulare per ſe ſubliſtens , interjetum eſt : hoc —_— 
modo-aqua manum quam abluit refrigerat im»* * * 
mediate immediatione ſuppoſiti. Huic oppovitur 
Cauſaefficiens mediate agens mediatione ſuppofi- 

ti : verbi cauſa Sol dum agit in mundum infe- 

riorem ', & in terra producy animantia otta ex. 

putri , agit mediate mediatione ſuppofiti, quia in- 

ter orbem Solis & terram interventunt multa a- 

lia ſuppolitay id eſt, fingularia corpora 3 interim. 
quamyvis Sol non agat 1n terram immediate im- 
mediatione ſuppoſiti , tamen immediate immedia-- 

tione virtutis , quia nativam ſuam virtutem per 
corpora intermedia transfundit , & per.eam at» 

tingit terram. 


DisPuTAT1o I. 
De prima Cauſa Efficiente &” in ſpecie de- 


prima ejus operatione, Creatione ſcilicet.. 


N tertia parte hujus Seftionis ſtatuimus pro-- 20- 

ponere noanullas Diſputationes de Carſe Efi- SE CT: 
ciente prime , Creatore ſcilicet qui ſolus abſolute P37 374 
prima cauſa-eſt. Notandum autem eſt Deum **** 
glortoſum conliderari tum in Metaphyfica ge-4 
nerali , tum ia Metaphyfica ſpeciali. flu generali' 
conſideratur ut eſt prima cauſe efficiens;in ſpeciali Dews ſub 
vero conſideratur ut eſt primums Ens, id eſt, prima 7ione 
Entis ſpecies. )Notandam item eſt, Deum vlorio-, *%<* 
ſum ſub ratione prime Cauſe. tribus modis poſſe arr "i 
conliderari ; idque quia habet tres operattones .,onſ;de-- 
{abt convenientes. quatenus . eſt prima Cauſa. raurs. 

Prima\ 
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67 SEeTIOo VIIIL. 
Prima 6jus operatio eſt rerum produdio ex ni- 
hilo , & dicitur Creatio 3 fecunda eſt rerum pro- 


. dutarum Conſervatios 5 tertia eſt Cooperatio &- 


concurfus cum rebus a ſe produttis & conferya- 


tis , quo cas in omnibus earum aGtionibus adju-- 


vat & ſultentat.) 

2I. Multa queri poflunt de rerum Creatione , 
que quonlam potius theologica ſutit quam Me- 
taphylica , ad hanc diſquihrionem non perti- 
neat : nos erg0, iis omiſhs que aliena ſunt a 
preſenti tra&tatione , ea tantum trattabimus 

_ que ab homine ſecugdum nature lumen ratio- 
cinante dijudicari & determinari pofſunat. Qua- 

Duo ſunt re duo efunt membra hujus Diſputationis; quo- 
buju rum prieri queremus , 4# eliquis Iumine fidet 
Diſpua- deſtitutus poſit ſolidis rationibus demonſtrare Dem 
eſſe cauſam efficientem Mundi , quz mundum ex 
nihilo produxit ; yel , ut alii loquuntur , 4: ho- 
mo lumine nature ſcire poſit dari primum aliquod 

Ens infinite virtutis , quod omnia «lie ex nihilo 

produxit,atque adeo creavit. Poſterior vero quz- 
remus , Quid & quantum Homo , Iumine Fidei 
deſtitutus , & ſolins naturalis rationis lumine 
. Ktens, p»{lit cognaſcere de circumſtantiis Creationis, 
ideſt , de tempore 1a quo res traxerunt primam 
ſuam originem a Deo. 


membrs, 


22. Q.04 ad prius attinet , nobis probabilior vi- 


- : p ;,, detur corum ſeatentia quy dicunt .Hominem poſſe 
An Hs. naturali lumine inveſtigare Creationem mundi , 1d 
mo nata- lt, per naturalem ratzonem , eamque certam & 
ra5 lun. evideatem , ſtatuere dari primam aliquam cau- 
ne poflit ſam 4qua.omniaaliaEaria profluxeruar , idque 
cognoſce- 1\ulia preſuppolita materia 4 qua produceren- 
—zy tur. Ita ſentiunt clarifiimi Philoſophi & Theolo- 
Deo i > Divus Thomas , Scotus , & eorum aſflecla 
creaturs Halenſis , Durandus , & inter modernos Co. 
eſſe, nimbricenſes , Ruvyius , & Suarius :; n__ 

XC 


— —— 


— 
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hec ſententia valde conſona Sacris Scripturis:. 

az docent ex hoc mundo vifihili paſſe oftendi 
Den efſe,ut patet ex illo dito Pauli ad Rom, 
Inviſibilia Dei per ea que fatha ſunt intelligunear 1 
cap. 1. verl. 20., 


Quod fi quis quzrat , qua demonſiratione poſ- 


23, 


out homines creationem mundi demonſlrare. Reſp. Demon= 
Firmiffimam eſſe eam demoanſtrationem que pe- one th, 


tita eſt a natura & conditione materiz prime 3 
ex ea enim conſtant omnia viltbilia ; atque a- 
deo fi quis demonſtrayerit Deum efle Creato. 
rem materiz prime, cadem opera demonſrat 
Deum efle Creatorem totius hujus mundi vift- 
bilis ; Quicquid enim eſt cauſa cauſz,eft & cau- 
ſa cauſan. Demonſtratio autem qua demon 
ſtratur Deum efſe Creatorem matertz prime 
heceſt ; Materia prima vel habet fuum efſe ſe, 
vel aliunde, Non a ſe, quia tum { fcil. fi haberer 
ſaum efſe a ſe, i. e. abſque omui dependeatia ab 
alio yer materiz prime competeret extrema 
Eatis perfeRio, quam comitatur infaita virtus; 
extrema enim Enti perfeQio eſt ita effe ut a nul- 
lo alio dependeat quoad fuum efſe ; nijhil enim 
poſſumus perfetius aut illuſtrius 1a ulla re cogt- 
tare, quam quod habeat eſſe iadependens ab o- 
mni alio : ft ergo materia prima haberet ſuum 
eſie a (e, effer Ens perfeRtifſimum ,. quod abſur- 
dum eſt, cum ea in genere Subſtaatiarum imma- 
terialium ſit deterrima & imperfe@ifiima. Habet 
ergo ſuum eſſe ab alio, i. e. neceſſe eſt eam ab a- 
lio produtam efſe, Vel ergo produfta eſt ex 
przexſiſtenti materia, yel ex nulla materia prz- 

exliſtente. Si prius,ſequetur abſurdum, ſcil.dari 

materiam priorem prima ( loquimur enim de 
prima &{mplicifiima materia, )-S1 ex nulla ma» 
teria preexliſtente produa eſt, neceſlario crea- 

taeſt ; quidenimek aliud cree7io, quam produ- 

Aio 


7M .8 


Reſp. 
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Rio rei ex aihilo? Si ergo materia ab aliquacau- 
fa faa eſt ex nihilo, neceſſeeſt eam cauſam-efle 
infinitz virtutis ; nullum enim Ens producere 
poteſt aliquid ex nihilo, niſi fit infinite virtutis,. 
ut demonitrant- Metaphyſici. Quod $1 infinitz 
virtutis firea cauſa materiz prime , erit etiam 
infinitz Efſentizz;eſle enim infinitum in operan» 
do przſupponit 3 efſe infinitum in efſendo ſim- 
pliciter. Quod & caufa efficiens materiz.primz: 
{it Ens infiaitum, cum impoſflibile fit effe plura 
infinitay fave ſint yifbilia fave inviibiliaznecefſe 
eſt omnia alia Entia effſe finita-& ab eo depen- 
deatia.'Atque adeo per hanc demonſtrationem 
non tantum demonſtratur dari Primam cauſem: 
rerun omnium yiftbilium Efficientem, verum & 


 omnium invifibilium, j.e..Iatelligentiarum. 


Contra t&quod ſtatuimus, ſci). Mundi creatio-- 
nem {1mpliciter acceptam pro procefſione creatu-. 
rarum a Creatore , nulla preſuppoſita materia, 
poſſe naturali lumine cognoſci, varia afferri ſolent 
Argumenta. Primo ergo objicitur, Multos Phi- 


+ loſophos 1gnorafle Creationem, & pro exemplo. 


afterr1 poteſt Ariſtot. quem multi dicunt non. 
noviſſe creationem mundi-: Ergo non eſt proba- 
bile homines lumine fidei deſtitutos poſle crea» 
tionem cognoſcere ; fi enim aliqui idpoflent , 
maxime pofſent Philoſophi.' Reſp, primo, Pla- 
tonem & alios noville creationem. Secundo. 
Reſp. illud argumentum efle invaliduma : ficut, 
enim invalida efſet-hzc conſequentia,Multi Phi- 
loſophi errarunt in tradenda hujus ret Definitio»: 
ne, Ergo bonaqus Definitio afferri non poteſt: 
ab homine naturali ; ita etiam invalida eſt hazc 
concluſio : neque enim-necefieeſt ut Philoſo- 
phi qui ſuperioribus ſeculis ,vixerunt , quoſque- 
non eſt alloquuta Veritas clo demifſa, co 

verint ea omala que lunine Naturz cognoſci 
pot: 


De Cauſe ereautt. = rr 
poſſunt. Tertio, quod ad Ariſtot. attinet, plura 
ſunt teſtimonia 1n ejus Operibus que oſtendunt 
eum novifſe creationem {impliciter acceptam 
pro rerum procefiione a Creatore: ex nulla pre- 
ex(iſtente materia ; plura, 1nquam, quameaquz 
contrarium oſtendunt , ut bene obſeryavit Sua- 
rez.. Dixi Ariſtot. noviſſe creationem fimplicitet 
acceptam pro rerum proceſlione a Creatore ex 
nulla materia preexliſtente ; quia ex cjus Ope- 
ribus certum eſt eum non agnoviſſe eam Mundi 
creationem que eſt cum novitate efſendi, ut lo- 
quuacur : eth enim ſciverat Deum efle cauſam 
efficientem mundi , non tamen putabat Deum 
produxifſe mundum in tempore , ſed mundum 
ab zterno a Deo emanaſlle; quz emanatio ex e- 
jus ſententia eſt Creatio , quia eſt rei produttio 
ex nulla materia przex{ſtente. 

Secundo objicitur, Ad creaudum requiri inf- 
nitam ytrtutemz neminem autem poſſe demon- 
ſtrare dari in rerum natura infinitam virtutem as 
&ivam:atque adeo creationem nonpolle demon- 
ſtrari. Reſp. primo, non eſſe neceſſe ut aliquis 
antequam demonſtret eſſe Creationem, demon- 
{tret dari infinitam virtutem ; poteſt enim Ho- 
mo primo demanſtrare creationem, &-deinde ex 
cfeatione infinitam virtutem Creatoris. Secun- 


25. 
Objed.ta 


do reſp. poſſe etiam aliis argum. Metaphyſicis Reſp. 


demon(trari infiaitam. virtutem primi Ents : 
Metaphy ici enim per hoc Principium, Quicquid 
produttum.eſt ab alio produtum eſt; & non - 
fo, quod valde evidens eſt, demonſtrant dart alt 
quod Ens inproductum & abſolute primum , 
idq; nedetur progrefſus 1n infinitum 3. illud au- 
tem Eng DN <s a-nullo dependet, & 
ex ſe zternum elt., neceſlarjo eſt infinitz virtu- 
tis, nihil enim. eſt aquo ejus vireus limitetur aut 
terminis circumfcribatur z nihul quippe ea 
Per» 


0bje2, z, Deo effe. creatum, ad Hebr, it. 3 Ergo Creatio 
Ad He- mundi now-efÞcoenoſcibilis lamiae naturez.pro- 
br. 11.3- batur conſequenna ; Fides enim (ex Apoſtolo) 


Reſp... Ad hoc Argamentum variz adferuntur reſpon(1- 


Reſee2+ mine Nature demonſtrari. Secundo, alii reſpon- 


Rifp. 3. ſtittze & miſericordiz divine. Tertio , reſpon» 
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perſetius eſt auc effe poteſt. Verum hec demon- 
fratio laculentius a nobts proponetur in: Do- 
Qrina de Deo. 

Tertio, Fide, mquit Apoſt. noviomus mundun 2 


eſt ſubſiſtentis ceorum que non videntur; i. e, que 
neque ſenſu neque intelleftu evidenter percipt- 
untur : fi ergo Creatio mundi fit evidenti de- 
monſtratione cognofcibilis ab itatellequ hominis 
naturalis, non erft univerſalicer yerum quod-di- 
cit Apoſtolus Fidew eſſe vwicuons ? wn Bremer, 


ones. Primo enim, nonnulli reſpondent Apoſt- 
Mlo capite ad Hebrzos cum afſerit creationzm 
mundi Fide cognoſci z non loqui de Creatione 
ſfimpliciter » ea enim'eſt demoaſtrabilis lumine 
Nature ; ſed de Creatione ea quz eſt cum no- 
vitate efſendi : yolunt autem creationem hoc © 
modo acceptam ſola Fide cognoſci , & non lu- 


dent, Apoft. eo loco loqui de diftina, periefta 
& ſalatari cognitione creationis ; perfeRta au- 
tem cognitio elt fcire mundum a Deo Patre cre- 
atum eſe per A,» & S. Santum 5 eſt item (ct- 
re mundum efſe a Deq creatum propter homt- 
nem, & hominem propter mat acdoien Ju- 


dent alii, Definitionem Fidei fic effe accipten- 
dam, Fides eſt fubſitentia eorum que quamvis þ 
neque ſenſu neque intelle&n perciperentur, cre- 
rentur tamen propter teſtimonium Det ; & 
ſecundum hanc folutionem , ille qui habet de- 
monſtrationem creationis in mente, potelt ha- 
bere ejuſdem fidem in mente 3 per fidem enim 


tam plenum prabet afſenſum ith conclufion! » 
ut 
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ut quamyis ea nulla ratiene probari poflit , imo 
quamyvis, ratio videatur ofteadere contrarium , 
prebere tamen allenſum, idque propter teſtimo- 
nium Dei: atque hic eſt ſea{us particule ry jt 
Prmwwey, ut volunt ilh. 

Quarto, Philoſophi afſeruat Ex nihilo nibil fi. wo 
eri, ergo putant Creationem 1. e. produttionem 
rei ex nihilo, efle impoſſibilem. Reſp. Ariſtote- 
lem & ahos, dum utuntur illo Priacipio» non 
loqui de aGtione primi Eatis ; fed de natunali 
produttione.que fat virtute alicnjus Entis Goth» 
Si ergo loquamur de aGtione Entis finiti, abſque 
omn1 dubio verum eſt, nullum Ens fattum poſ- 
ſe producere aliquidex nthilo : non vero admit- 
tenadum eſt illud Axioma {a intelligatur de omni 
Eate. | 

Haftenusfaitprimum membrum-bujus Dif ,, 25: 
putationis, ia quo Ratuimus Neturelcrationedes 
» Caterum non hic ceflar dubitatio 3 du» pifqur, 
bitant enim Philoſophi & Theologi, an ficut de» ſeit. 
moaſtcari- poteſt Dewn. eſſe . Cauſam Bfficientem quantum 
m41ndi, ita demoatrari poſlit Dewn: eb e:erto effe- 59979 co 


eiſſe mundum., an vero in priutipio temporis miun- a vp 


* Gum effeciſſe. Tn qua controveuiia tees (une dicen- (ou 


di modi. Pamus et Peripateticoram ethnico- ftantiis 
rum , - qui putabant ſolidis rattontbus demon- Creatio- 
ſtrari poiſe D2um effeacide mundum ab eterno , is. 

& non 1a principio temporis. Secunadus modus Tres 
el eorum qui dicunt: neque demoaltrari poſſe 
naturalibus demonſtrationabus mundum exſti- 
tile ay #tera9, n2que poſſe demontrari mun- ; 
dum cepille in tempore:3 idque quia ex corum, 2, 
ſeatentia & eſt poſſibile mundum exſtitifle ab x- 

terno , & intempare incipere efſe , atque adeo 


E atutrum horum poſſe per demonſtrationem ali- 


quan refutati-; per demonſtrationem, inquam 
| natu- 
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naturalem 5 nam certum eſt apud Theologos 
Chriſtianos mundum ccpifle in tempore, idque 
”=_ docet Sacra Scriptura. Tertius dicendi mo- 

us eſt eorum qui putant non ſolum poſſe per 


teſtimonia Scripturzzſed etiam per naturales de- 


monſtrationes, demonſtrari mundum efſe a Deo 
creatum cum novitate efſendi : hi enim putant 
non ſolum efſe yerum quod Mundys in tempore 
faQtus fit , - verum etiam putant impoſſibile eſſe 
per potentiam Dei abſolutam ut mundus exſiite- 
ret ab #terno. Prima ergo & tertia ſententia ſunt 
oppoſitz,quia earum x uid ſtatuit mundum ne- 
ceſfſario exititifle ab zternogaltera vero mundum 
neceflario in tempore coepiſſe exfiſtere, & non 
potuiſle exliſtere ab zterno. Secunda vero-ſen- 
tententia eſt media inter utramque, ita tamen ut 
repugnet utrique: nam afſerit & zternam creati- 
onem z « & creationem cum novitate eſsend! efse 
poſſibilem ,' etfi fateatur' non fuiſse creationem 
#ternam , ſed tantum creationem conjunRtam 
cum novitate eſsendi. Tres erunt ergo partes hu- 
Jus poſterioris Diſputationis3:quarum prima exa- 
minabimus primain ſeatentiam., ſerunds ſecun- 
dam, & tertia tertiam. 
Quod ad primum dicendi modum attinet,nos 
non ſolum aſserimus inanes & debiles eſse om- 
nes demonſtratfones quibus Ariſtot. & alii de- 
monſtrant impoflibilitatem novz creatipnis; ve- 
rum etiam aſserimus Chriſtianum Philoſ. poſse 
per demonſtrationes naturales, i. e. per naturalia 
media, eyidenter contra Ariſtot. & ejus ſequaeces 
oltendere noram creationem efse poflibilem. 
Cum autem multz demonſtrationes poffiat ad 
hoc probandum adferri, nos; atiis omiffis, unam 
adferemus quz eſt Fundamentum omnium: Ni- 
titur autem haxc Demonſtratio duobus Funda- 
mentis > que in Peripatetica' Philoſ, arp 
Ka unt ; 
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ſunt 5 nititur etiam tertio Principio , quod etfi 


non fit adeo certum in Philoſophta Ariſtot. na» 
turali tamen lumine ejus veritas facile oſtendi 
poteſt, Primum Principium eſtz - Quod detur una 
prima omnium rerum Cauſa Efficiens ; hoc enim 
iph admittunt qui xternam creationem agno- 


| ſcunt. Secundum eſt, Qgod primum hoc Ens fit pres 


ditum Imtellefu & Voluntate; quod certum eſt in 
philoſophia Ariſtot. Tertium eſt > quod primunm 
hoc Ens agat libere, & non ex neceſsitate Nature : 
hoc autem evidenter probatur, 1, quia Libertas 
eſt de ratione Voluntatis, ut patet; 2.quia fi pri- 
ma Cauſa ageret ex neceſiitate naturz, imperſfe- 
Riorem & ignobiliorem haberet operandi mo- 
dum quam homines, quos certum eſt agere 
% ageaipiouer. Poſitis Principiis ita ratiocina- 
mur Qui libere agit ille poteſt agere quando 
yult, & attionem ſuam cohibere: At prima Cau- 
ſa in creatione muandi libere agit : Ergo potuit 
creare mundum quando voluit, & aRtionem cre- 
andi quamdiu placet cohibere vel ſuſpendere 5 
pon ergo neceſsario ex{iſtit mundus ab #terno , 
ſed potuit exliſtere in tempore. 

Supereſt jam ut ſolyamus ea argumeuta que 
ab Ariſtot. & aliis - afferunatur pro @ternitate 
mundizinter que cum multa {int quz ex noya 
creatione oſtendere yidentur Deum efse mutabi- 
lem,omittenda ſunt & tratanda in Dottrina de 
Deo. Alia vero quz propria ſunt hujus loci hic diſ- 
ſolyerida ſunt. Prima ratio pre ſententia Ariſtot. 
hec eſt;$i motus cli non fuit ab eterno,fuit a- 
liquis primus motus: ſi fuit aliquis primus mo- 
tuszille motus coepit eſse: {1 caxpit eſe, fuit mo- 
rus ante primum motumz quia quicquid incipit 
eſe, producitur per aliquam generationem & 


3O., 
Solvun- 
nr argu- 
ment. 
Ariſtot. 
& alia» 
rum. «» 
TI, argum . 
Ariſtot, 


motum. Ad hoc argum. breviter reſpondetur, Reſp. 


& motum coli & ipſum colum 1n principto 
tem- 
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temporis ceepiſſe exſiſtere , non tamen hc pro- 
ducta efſeper aliquem motum » imo neque per 
mutationem, ſed creationem z Creatio enim 
( ut putant dofiſimi Theologi ) neque motus 
eſt, neque matatio'; tdque quia quod murarur 
propriedifta mutatione, itlud mutatur de prio- 
ri ftatu 16 poſteriorem aliquam-conditionem, res 
autem antequam crearentur in nullo ſtatu reali 
fucrunt, fed fimpliciter non-faerunt. 

Securidum arpum.'pro Arifter.' hoc eſt; S1 
tempus kabuit initiam, prius non fuit, & poſtea 
coepit eſle : at ratio prioris & poſterioris non da- 
tur abſque tempore; quia prius & poſterius ſunt 
differentiz temporis : ergo antequam tempus 
eflet, jam tempus erat. Reſp. Cum dicimus prius 


nou fuiſſe tempus & poſtea cepiſſe eſſe, illud privs 


non importare differentiam veri & realis tempo-- 


Tis)ſed tantam marii, quod quidem ſemper 
Furt, fart etiam Phoſophi dicunt atre-condi- 
tum mundum fuifſe imaginarium fpatium in 
quo poſtea conditus eſt, | 
Tertium'z Aut dicendum eft Deum voluiſſe 
creare mundum antequam creayit & non-potuiſ- 
ſe,aut potuifſe & non yoluifle, aut neqz potuifſe 
neq; voluifſe. Primum non eſt diceadum, quia 
arguit in Deo imbecillitatem ; neque ſecundum, 
quia arguit inyidiam , invidus exim eſt qui non 
yult facere bonum quod poteſt ; at neque tertt» 
um dicendum, quoniam arguit imbecillitatem 
& invidiam: Supereſt ergo, tribus reje&tis, quar- 
tum, ſcil.* Deum & potuifle & voluiſſe creare 
mundum ab zterno, atque adeo fecifſe. Reſpon. 
Deum ab omni eternitate habuifſe poteatiam 
creandi mundum,- non tamen rotaiſle ab eter- 
nitate creare; neque quod poteſtas illi deeflet , 
aeque quod invidia retardaret , ſed quia fecun- 
dum Divinz ſuz Saptentiz confilium videbat 
magis 
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magis conducere noyam creature exiſtentiam 
adejus gloriam manifeftandam, quam eternam 
ejuſdem ex{iſtentiam; idque quia ex aoya creati« 
one confpicuum-fuic Deum neque ex nature ne- 
ceflitate agere, neque ullius rei 1ndigere , ſed ſe 


um eſt illam 


ipſo beatum efle, Exterum notan 


| propoſitionem, Devs nou voluit ab eterno mundum 


creare, efle ambiguam : vel enim hic eſt ſenſus , 
Deus ab ztergo non habebat voluntatem crean- 
di, & hoc eſtfalſum, quia decretum creandi eſt 
zternum'; vehhic, Deus non habuityohunta+ 
tem efficiendj. creaturam per #ternam creatio» 
nem) & hic ſenſus eſt-yerus, habuit enim yolun- 
tatem producendi creaturam 1n tempore. Simi- 
liter illa propoſitio eſt ambigua , Devs potuit ab 
eterno-mundum creare: vel euim intelligitur De- 
um habuifleab.2ternofſibi convenienter peten= 
tiam-creaudi, & hic ſenfus eſt verus ; vel intelli- 
pitur Neum habere potentiam: creaturam effici- 
endi per: zternam-creationem » & hic ſenſus eft 
dubius, nam vocaturin controyerliam poſsibili- 
tas aterne Creations, , 
RejeRa:ergo prima hac ſententia, examinan- 
da yenitſecunday cujus defenſores inter ſe diſcre- 


pant. Primo enim nonnulli afſerunt tot um mun- 


dum, cung motu cumgue viciſtitudine generationum 
& corruptionum »  potuiſſe ab eterno durare, 1. C. 
mundum in ſtatu-in-quo jam eſt, potuifſe ab #- 
terno exſiſtere, cum.quadam tamen dependentia 
a Creatore. Sedhaec ſententia defendi non po- 


teſt, idque quia ſi pozamus mundum exſtitifle; 


ab eterno in eodem ſtatu in qua aunc.eſt , ſe- 
_ multa impoſflibilia'& admodum abſur- 
a : ſcil. Stmundus exſtitiflet ab zternoy: ortus 
& interitus hominum durafſet jam per infinita 
ſecula 3 cumque hominum anime fint immor- 
tales,ſequeretur jam exliſtere infinitas hominum 
animas 
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animas a corporibus ſeparatas : hoc autem- re- 
pugnat Ariſtot. qui putat #0# poſſe dari numerum 
«Ru infinitum. Cum ergo hoc fit plane impoſii- 
bile, pariter impoſſibile eft mundum exſtitifle ab 
zterno.Deinde (1 dicant,non eſſe abſurdum dari 
numerum infinicam in rebus ſpiritualibus , & Ari- 
ſtor. de ſolis corporibus locutum efſe z cum di- 
cit non dariatu infinitum , inſtare poſlumus di- 
cendo , neque pofle dari infinitum in ſpirituali- 
bus, idque quia fi jam efſent infinitz anime; ſe- 
ueretur  rekad, numerum augeri poſſe ,quo- 
tidie'enim animarum numerus augetur. 
Secundo , alii cum viderent hanc ſententiam 
non poſſe defendi , magis limitate loquebanturz 
dicebant enim Mundum cum omnibus ſuis parti- 
buc , dempto genere/humano , potuiſſe exſiſtere ab 
eterno'; Celum autem cum ejus motu putabant po- 
tuiſſe durare ab eterno. Verum hc ſententia ct» 
jam defendi nequit ; exeacnim ſequetur infini- 
ras jam preteriifſe reyolutiones cceli , infinitos 
dies, annos, menſes, &c. Hac autem ſunc abſur- 
da, quia nemo poreſt percipere quomode infini- 
tum poſit pertranſrri , ut ajunt ; quia item yalde 
abſurdum eſt infinitum pofle augert ; quia deni- 
ue fatendum 11s erit tot preterufſe menſes quot 
Hes » & tot annos quod menſes; ratio eſt , quia 


1nfinitum non eſt infinito majus, atque adeo 


cum & menſes & dies & Anni fiat 1nfigiti us 
mero , erunt omnes Pares numero. 

Tertio , alii z quoutam vyident etiam hanc ſe- 
cundam ſententiam non pofle defendi , magis 
adhuc limitate loquuntur , afſeruntque Mundum 
potuiſſe exſiſtere ab eterno , abſque motu tamen & 
operatione : videat enim motum non poſſe ex(1- 
ſtere ab zterno, quoniam implicat contradiftio- 
nem; vident etiam ſucceſſionem & generationem 
non poſſe , quia 1mplicant contradiftionem ; & 
propterea 
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terno ,ita tamen ut ipſe non operate fuerint. Hanc 
ſenteatiam profitentur dottifiimi Ariſtot. inter- 
pretes Ruyzjus,Suarez, & Conimb. nec ab ea ab- 
horrent Polanus , Tilenus , & alii. Verum aon 
putzmus #ternam hanc exſiſtentiam creaturz 
{ine aliqua operatione poſſe confiſtere cum in- 
effabili 1lla Dei ſapientia quz nihil facit fruſtra , 
qu#que; ut ait Ariſtor. ſemper facit quod melius 
eſt : melius autem & convenientius eſt rem-aon 


prius exfiſtere quam habeat ſuam operationem z 


qua rem fine yllo uſu & fruftu exliſtere perin- 


nita ſecula. 


RejeRis jam duabus primis ſententiis, examis, 
; panda yenit tertia , eorum fſcilicet qui putant 


Atternam exſiſtentiam Creature eſſe ſimpliciter im- 
poſtibilem, > poſſe demonſtraxi mundum in tempore 
faFumeſſe. Quoniam ergo hi putant #ternam 
creature exliſtentiam variis modis repugnare 
Creatori & creaturz , conſ{iderandum nobis eſt 
quot & quibus rationibus hc zterna ceatio re- 
pugnantiam includat. Primum ergo , aſſerimus 
KEternam Creature exſiſtentiam non repugnare p0- 
tentie Creatoris , quia 1lla eſt 1nfinita. . Secundo , 
aſſerimus eam non repugnare libertati Voluntatis 
qua Dems eft preditus;atque adeorejicimus corum 
ſententiam,qui putant ex #terna creatione ſequi 
Deum agere ex neceſſitate naturz;-ratio eſt,quia 
ſicut Deus ab zterno determinavit Voluntatem 
ſuam ad diligendos nonnullos & rejiciendos-a- 
lios,quidni potuit etiam ab zterno determinare 
Voluntatem ad operandum- abſque ulla repu- 
gnantia cum libertate ſua. Tertio aſſerimus Zter- 
nam durationem Creature neque repugnare Eſſentie 
creature, neque ejuſdem exſiſt ntie : 11 enim aliqua 
ratione 11s repugnaret » maxime 11s repugna- 
ret quia yidetur 1is tribuereinfinitam vim 5 ſed 

hoc 


I 19 
propterea aſſerunt Dexm potuiſſe creare res. ab e- 
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hoc non ſequetur , idque quia «terns exſiſtentia 
creature nih italiud eſt quam non interrupta' & 
perpetua dependentia a Creatore » hac autem 
dependentia nog infinitam yim ſed finitam ar- 


© Objictet hic afiquis, ®ternitatem effe attribu- 
tum Dei incommunicabile, atque adeo <Jus 
communicationem repugnare & naturz Creato- 
ris & nature Entis creati. Reſpon. Atermtatem 
duobus modis accipt; primo generaliter , pro 
durattone 1niterminata aut quead- ante aut quo- 
ad ped; &fifrcaccipiatur, non eft attriburum 


De1 1acommunicabile : ſecundo accipitur pro | 
_ qhratione-intermiuabili & quoad' ante & 


oad 
poſt, juxtaBoettum dicentem Aternitatem eſſe 
intermindbilem & plenam vite poſſeſsionem, 1. e. 
durationem <uſmodi Entis quodita neceſſarto 
&b intrinſeco exſiſtir, ut ejus duratio a nullo 

Intertumpi poflit, multd minus ab aliquo aufer- 
ri; & ficeft attributum Dei ftmpliciter incom- 
munic#bile, ejuſque nullum veſtigium, nulla fi« 
militudo 1yenitur in Creaturis. 

Aferimus quarto, Eternitatem cyeationis now 
repugnare nature Creationis 3 definitur enim Cre» 
atio, Produjo yei ex nibilo : cujus duz ſunt par- 
ticulz,proma eſt produZio ret, altera eſt ex. nihilo.: 
Non repugnat prodaftieni efſe #ternam » 
am generatio Filii, ſecuadz Perſonz Trimtatis, 
eſt quzdamproduttio, & tamen eſt zterna': ne- 
quE1temn repugnat #ternitas particulz ex nihilo , 
xdque quia ea particula non {ignificat rem: crea- 
ram primo efſe nihil, & deindeeffe aliquid; ſed 
rattramy negat cauſam materialem , ut ſenſus fit 
Creationem efſe produRionem ret ex nulla pre- 
ex{iſtente materia, talisautem' produRtio potuit 
efle #terna. 

1 Quinto afſerimus, Xzernam exſiſtentiam _— 
G 


uenl-' 


Þe Cauſe create. 12t 


Mirwdi cum motu repugnere nature motns, ut ſupra 
probarim'elt'; eternem vero exfeſtentiam rerun 


rem ſere'mneu 6 operatione yepugnare ſapientie Creats- 
ar= ris atque atleo hominem Tumine Nature poſse 
| demonſtfare 'nmundum in'tempote eſse fatum : 
bu- | poteſt enfmy quis lumibe Naturz demonſtrate ' 
eJus } primum Ens habens petfetiffimum intelletum, 


ato- unde fequitur efse preditum. petfeQiflima ſapi- 


tem || eutia, atque adeo nihit poſse facere quod ullo 
pro f| modo ixconyeniens & otiofum eſt.) Quzdam a+ 
uo- | lia nobis dicenda ſunt de natura Creatienis;idque 
rum { in fine ſequentis Difputationis , ubi conferemus 
pro ff duasillasationes ptimez Cauſe, Creationem (Cc. 


oad | &Conſervationem. 


eſſe 
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ario ; 

ullo- 8 De ſecunda operatione Cauſe prime, Con- 
ufer- ſervatione ſcilicer, 

om- alta 

la fi« 'NXplicata prima rerum omnium emanatione a 


prima Cauſa, dicendum ſequitur de Depenx- 
5100 | dentia quaſi continia quam in ſus efſe & operari 
Cre- | habent a prima Cauſa , atque ayeo dicendum 
'par- {| nobis eſt de duabus illis aionibus prime Caus 
bile.” | ſz, Conſervatione ſcil. qua res inſuo eſſe confer- 
100l-" | yat, & Cooperatione, qua eas in earum operatione 
tatlS> | ſuſtentat & adjuvat. De Conſervatione dicemus 
: -Ne- Þ hac Diſpuratione, & de Concurſi vel Cooperatione 
hiloz | ſequenti. Tres autem erutnt partes hujus Diſ- 
crea- F putationis, quarum' prima videbimus que (it ne- 
; ſed | cefsitas Conſervationis ; ſecunda, quoniam ſtatu- 
us fit F imus'determinare an. aRio'qua Deus confert re- 
pre- | bus eſſe, & aRio qua earum eſe conſeryat, f1nt u- 
otuit | na & eaderraQtio, an yero diverſe, ideo explica« 
bimns naturem ' Creationis ſecundurns vulgatans 
ejus ' deſtriptionem 3 tertia FR determindbi- 


mus 


43, 


Hujus 
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mus 4% Creatio & G—_ ſint eadem attis, yel 
potius generaliter , f utrum produttio qua Deus 
rel ow; eſse & Conſervatio {int exdemzan ve- 
ro diverſz aRiones: non enim putandum eſt De- 
e:m ſemper cum confert rei eſse,eam crearezidque 
quia cum ignis,yerbi cauſa, producit calorem in 
aqua, Deus concurrit cum igne ad producendum 
illum calorem, atque adeo {mul cum 1gne con- 
fert calori eſse, non quidem creando calorem,fed 


ſimul cum igne eum educendo ex potentia mar 


teriz aquz.'\ 

41s Quod ad primum attinet, communis ſenten- 
I. Que tiaclt Patrum & omntum Theologorum , tam 
fre _ antiquorum quam modernorums res omnes ita 2 
ten Deo dependeye in efſendo , ut non poſiint vel ad #- 
all num momentum durare, fi Deus potentem ſuam ma- 
"mum ſubiraheret, i.e. fi cohiberet illum 1nfluxum 
vel i1llam aQtionem qua earum eſ5e conſeryat. 
Quid Conſervatio eſt quidam influxus vel aftio Creato- 
Conſervs- rig 1n creaturas 3 aftio quidem non qua confert 
mo eſre rei quz prius non habuiteſse , ſed quacon- 
fert eſse rei que prius illud eſse accepit, continuo 
enim confert eſse er{t eadem atione z ut poſtea 

patebit. | 
42. Hec opinio procul dubio veraeſt , primo 
7. A's propter apertiflima teſtimonia Sacre Scripture: 
— Epitt. enim ad Rom, cap. X1. dicuntur omnie 


m_ eſre ex ipſo,per ipſum;&* in ipſa;ita enim ad Heb. 


ſariam, 11+ 3+ dicitur porztare omnia verbo virtutis ſue z 
Loci, & Ar, 17, dictmur in eo vivere, movers, & eſse. 
Seriptue Secundo probatur evidentibus rationibus. Si 


hk enim res non indigerent conſervatione prime 
aArg. 2+ 


Cauſe , ſequetur calos & angelos , qui ſunt 
ſubſtantize incorruptibiles > quamyis a De 

conſcryareatur, poſſe in #ternum durare , nulla 
enim cauſa naturalis poſſit 1is interitum adfer- 
re, $1 autem orþes ccleſtes & corum Intell» 
| gen 


oO non 


a. 
” 
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gentiz motrices poſſent in #ternum durare , in 
#ternum etiam pofſent durare Elementa cum 
hac generationum & corruptionum viciflitudi- 
ne quam jam habent : Materia enim Elemento- 
rum elt incorruptibilis, 1. e. non poteſt deſtrui ab 
ulla caufa phylica : quod ad Formas , eth illz 
caducz {int, nunquam tamen poſlet fieri ut ul- 
lum Elementum ſecundum fe totum deſtruere- 
tur 3 partes quidem Elementorum deſtrueren- 
tur, utjam deſtruuntur, verum quantum ex una 
parte diſcederet alicut Elemento , tantum ex al- 
tera recederet, idque propter mutuum Elemen- 
torum confliftum. Ipſa ergo Elementa ſecun« 
dum ſe tota propter magnitudinem ſuam & mo- 
lem in #ternum permanerent , atque adeo totus 
mundus a Deo non conſeryatus in #ternum 
durarer. Hoc autem abſurdum eſt & impium , 
quia nimium derogat Creatore, & tribuit crea- 
turZ. 

Tertio, Magis dependent creaturz a Deo quam 


, __ 4+3- 
lumen a corpore luminoſo , plus enim & inſe- a 'f 


parabiltus fluit prima Cauſa ſua in effea,quam 
una creatura in aliam; ſed lumen nifi conſerye. 
tur a corpore luminoſo ilico interit , epet enim 
continua adGtione illaminandi corpus 1llud in 
quo recipitur lumen ;z_ ergo & creature abſque 


Dei conſeryatione in nihilum redirent.Quarto, rg. 4 


Si creaturz non egeant conſervatione Det , ſe- 
quetur unam creaturam plus dependere ab alia , 
; wx creatur# a Creatore: ratio eſt, Quia Acci«? 
ens ita dependet a Subſtantiazut nift ab eo con- 
ſervaretur , in uthilum eyaneſceret z Materia 
ita a Forma dependet , ut fine forma coherere 
nequeat : abſurdum autem eſt creaturam plus 
dependere ab alia creatura » quam creaturz 3 
Creatore ;)idque quia fi hoc admittatur, ns 
tur unam creaturam in eflendo plus exce: 
« F 2 aliam, 


Arg.S$. 


44+ 
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aliam, quam creatarz exceduntur a Creatore; u- 
na.cnim creatura reſpetu alterius haberet magis 
dependentem, atque adeo imperfeum , efſendi 
modyum quam creaturz habeat reſpetu Creatos» 
ris- Quinto, S1.Ens analogice dicitur de Creato- 
re & .creatura tantum quia creatura accepit eſſe 
a.Creatore, non vero quia ab eo ſimpliciter in ef- 
ſendo dependet , ſequetur Eng etiam analogice 
dici de. duoþus;Entibus zque perfe&is, quod ab- 
ſurdum eſt; ratio eſt , Quia quodlibet Efftetum 
accipit efſe.a ſua Cauſaz ſed EffeRa ea quz pro- 
ducuntur a Cauſa uniyoca habent parem perfe- 
Gionem cum ſua, Cauyſa ; ergo Ens de duobus 
Entibus zque perfectis analogice prexdicabitur. 
Iam ſolvegda veniunt argumenta que,adferri 
poſſunt ad probandum creaturas, - poltquam ac- 
ceperunt efſea Deo , non egere aGtioue confer- 
vapdt, Primum hoc. eſt, Si operacartificum , ut 
domus, piftura, &c. poſt abſoJutionem fine arti» 
fice coherent, nec eJus opem wear multo 
magis poterit Neus, cujus eſt infiica virtus , ef- 
ficere ut - creaturZ, que ſunt opera Divine artis, 
cefante cjus opera. permapeant.. Reſp. creaturas 
magis.a-Deo ,pendere. quam. artefatta ab artincez 
atque adeo.eſft impax ratio: neque- hoc derogat 
Davinx. pptentia diguitati, cum pottus cam 


- commendet, a quay tanquam a perennoti foute ex 


ſiſteatiz, unpiverſa pendent; hoc etiam creatura- 


'rumimbeculitatem & inopiam teſtatur , quz a. 


prima. Cauſa perengiterhauriant-eſſe. Quocirca 
nan-eſtperfeftio.himplicicer in .bumano artifice, 


19946.4uiaarguit-1imperſeionem: artificis qua 


creatura eſtx & ſecundum un eſt Re 
x1,,nonefſeperſes+. 


prem@#4llius perfeftionts. 


-hmpliciter , quia. . ſecundum uid &: 
CQNParayvs ct pedectio, aiminym quiali comp. . 


PAren« 


quod poſlit;efficere arcefaftuma ſe independens; . 
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parentur inter ſe creati artifices » 1Hle mags lau- 
datur qui opus abſolatum & a ſe 1ndependens 
producit, quam qui opus mints abſolutumpro- 
ducit. 

Conſervatio nihil aliud eſt quam repettta-col- ,;. 
latio tpfius eſſe, hxc autem non ſolam non vide- 0bje#. 2. 
tur neceſſaria, yerum etiam ſuperflaa; nam quz- 
libet res retinebit eſe {1b1 ſemel datum , ettamf1 
illud amplius non detur, dummodo non aufera- 
tur. Reſ(Conſervattonem noneile 1teratam col- gofp, 
lationem ejuſdem Effenciz; ficut enim ipſame/- 
ſe nonelt iteratum, ſed maner unam & 1dem, tc! 
etiaminfluxus quo res conſeryatureſt eadem cot- 
latto ejuſdem eſſe continuata, & non 1nterrupta : 
ſicut aftio qua fol confervat lamen in acre eſt u- 
na a&tio coatinuathy & non interrupta.) Ad alte- 
ram partem ejuſdem_ argum. refpondeo , 1]latn 
collationem non efſe ſuperfluamyquia (1neea non 
ſufficerent 1b1 res creatz ur ſuſtentatentur in el- 
ſendo. At inſtabit quis, Nulla res feipſam privat In#am,. 
aut privare potelt ſuo eſſe; ergo i ſemel detur rex 
eſſe, Ha res quantum eſt ex Z perpetus retinebir * 
eſſe, etiamh1illud eſſe amplius non conferatur', 
dummodo per aliquam aftionem coatrariam 
non auferatur. Reſpondeo,rts ipfas non poſe ſe- Refp.. 
ipſas privare ſuo eſie,quia illud repugnans eſt; ni- 
hilominus f prima Cauſa abſtraheret influxum' 

ſuum conſervativum , res privareatur ſuo efſea,, 
Deo, non per ationem contrariam, ſed per fuf- 
penſionem vel cohibitionem attionis neceſſatio | 
requiſite ad eorum eſſe : & hic revera eſt modus 
quo Deus annihilare poteſt creaturam,ſcil. fi co- 
hibeat aftionem confireandl » inequa cteature 
exſiſtere non poſfunt: 

Tertio, Q1zdam res ſunt hatura ſua incorru- 4 
ptibilis > arque adeo non poſſunt non efſe,, he gygeg, z, 
ergo non epebunt conſeryatione prime _ 

F 3 X - 
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ſz. Probaturantecedens, Quod per ſe ineſt ali- 
cut rel, ſemper ei conyenit , nec ejus oppolitum 
et conyenire poteſt;{ic,verbi cauſazrilibilitas ineſt 
homini, ut ſempet & neceſſario eiineſt, quia in- 
eſtprimo modo per fe; & zternitas vel 1ncorru- 
ptibilitas per fe convenit quibuſdam creaturis,er- 
go neceflario.{Reſp. illam incorruptibilitatem 
que dicitur per ſe. competere Angelis, ccelis & a- 
nimabus, non 1ta accipiendam ele , ut putemus 
eas creaturas nullo modo perire poſſe, ( perirent 
enim f prima Cauſa confluxum ſuum conſerya- 
tivum cohiberet ) ſed quod illz creaturz nulla 
Senſur vittute creatazatqueadeo nullius creaturz aftio- 
diviſeo- ne deſtrui poſſint. Et hic eſt ſen ſus illius Diviſio« 
nm 08%” nis qua dividuntur Subſtantie in eternas & cadu- 
fant, in, ,.s.Subſtantiz enim aliz 2 creaturis deſtrui poſ- 


terns ag wy 
& 6odue ſunt, ut corpora ſublunaria; aliz a nulla creatu- 


'K-/p. 


PP radeſtrui poſſunt, ut ccelum;Jngeli & anime.) 


Czterum fi reſpiciamus primam Cauſam & de- 
pendentiam creaturarum ab ea , nihil eſt quod 
non a prima Cauſa deſtrai & annihilari poſſe , 
per abſtrationem , ſcilicet influxus illius con= 
ſervativi. Poſſunt alia argumenta afferri ex in- 
rterpretibus, ſed hzc tria praecipua ſunt , & ex 
eorum ſolutione reliqua omma diflolyi poſ- 

ſunt. | 
47. In ſecunda parte hujus Diſputationis ſtatui- 
II Ex- mus explicare naturam Creationis , idque ut 
pheater commodius in tertia parte determinari poflit 
— neat , illa controyerſia de identitate Creationis & 
al. Conferyationis. Tenendum ergo eſt Theolo- 
Definitio gos & Philoſophos fic definire Creationem 
Creatio- Cyeatio eft alieujus produio ex nihilo. Quz qui- 
nis, dem Definitio duobus modis intelligi poteſt , 


_ quia nomean Creationis duobus modis accipi ſo- 
af — priori modo pro produttione rei per ſe ſublt- | 


I, 
(10 


ſteatiss & tuna lic accipicada eſt Defagitio, Crea+ þ 


| 
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150 eſt produdtiorei perſe ſubliſteriis ex nihilo. 
Hinc eſt quod Philoſophi & Theologi laquentes 
deCreatione in hac acceptione,dicant ſolas Sub- 
ſtancias proprie & per ſe creart z Accidentia vero 


non creari , ſed concreari , & comproduct cum 
Subſtantiis. Poſteriori modo accipitur Creatis 
o produdtione «yuſlibqt rei ex nulla materia 


przex(iſtente, fave {it per ſe ſubſiſtens, ſive non; 
& hoc modo Accidentia Subſtantiarum , quia 
non edufta ſunt ex potentia alicujus ſubjefti 
przjacentis,a Philoſophis creata dicuntur efle in 
principio temporis, 

Conimbric. in explicatione 8. Phyſ. notant 


aulla materia przexliſtente, cui nulla materia 
ſubſterni poteſt in ejus produttione,ut Angelus, 


T37 


43. 
quatuer modis poſle aliquid dict z fer ex nufo Quatuor 


prejacente SubjeFo. Primo enim 1d dicitur fieri cx 9946s 45- 


citur alt- 
quid frerd 
ex nultb 


verbi cauſa,z& materia prima; hzc enim non poſ- Preeſin 
ſur fieri ex materia,quamvis materia preex(iſte- #-nte 
ret, Secundo, id cujus produtiont tamet{ poſlit ſubjeto 


ſubſterat materia, ita tamen producitur, ut tum 
= materia tum ejus forma ab eodem apente 
1 


mul efficiantur : hoc modo ( ex eorum ſeaten- 


tia qui negant Deum primo creafſe Chaos ) co- 
lum & terra a Neo produfta ſunt 5 quamyis 
enim horum formz poflint educi de potentia 
materiz preexhiſtentis , earum tamen forme 
ſimul cum materia productz ſunt , atque adeo 
non fate ſunt ex preex(iſtente materia. Tertiog 
1d cujus produdtiont etft ſubſternatur materia z 
ab ca tamen materia neque quoad ſuum feri,ne- 

ue quoad ſuum eſſe, neque quoad ſuum operart 


ependet : ita ſe habet anima humana; etl 


enim producatur in preexſ1ſtente materia , ta 
men ſecundum dottiores Theologos non pro» 
ducitur ex prezexſiſtente materia, fedex nihilo, 
quia non educitur ex materia , ſed in materiam 
F 4 10, 
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| FEveſit 
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inducitur, &, it 3unt Theologi, creando infun- 
ditur & infandendo creatur. Dico ergo «nimen 

. «3 
non fieri ex preexſiftemte materia , quia que fGunt 
ex materia, ab ea dependent in fieri & eſſezanima 
vero quia eſt quidpotens ſubſiftere extramate- 
riam, ab ea neque dependetin fieriz{ quod enim 
poteſt efſe extra materiam, potelſt a Deo produci 
extra mateiam) neque dependet in effe, ur patet, 
neque in opereys. Quarto, id dicitur fiers ex mulls 
materia preexfiſtente, quod licet a materia & quoe- 
ad fuum effe & quoad farm fiers pendeat , mate« 
ria tamen ad id recipiehdum non haber natura- 

lem potentiamyſed obedicntialem duntaxat, c- 
amque in ordine ad primam Cauſam: hoc pafto 
dona ſpiritualiay ut Fides, Spes, Charitas, a Deo 
creari dicuntur ; eth enim hec non poſſunt fiert 
neque effe nift anima creaturz , non tamen di- 

cuntur educi ex potentia animZ. !. & "ex atima 

dici, ſed potius 1n animam indizci & infundi,id- 
que quia anima humana poſt lapſum Adami non 

habet naturalem potentiam ad hwzc dona, fed 0- 


 þedientialem duararxat. 


Siquis querat Virum produfio Adami exluto 


. Terre & Eve ex ofſe Alami proprie loquendo cyea- 


tio ſit.Reſp.Creationem polle duobus modis acci- 
pi.Primo enim, id crear; dicitur quod ex nuffo o- 
maino ſubjeRo preexſiſtente formatur,Secundo, 
id dicitur creari quod licet fiat ex ſubjeRto preex- 
ſiltente,fit ramen ex eo quod quaſi nthil eſt, 1. e. 
quod eſt quaſi non-materia, atque adeo quod eſt 

aid fimpliciter ineptum ut ex eo talis res fiat:ef- 
fe enim materiam,eſt efſe quid ex quo res eſt,aut 
fieri poteſt;illud ergo quod non habet potentiam 
naturalem ut ex eo fat homo, reſpeftu hominis 
non eſt materiay ſed potius non-materia , atque 
adeo cum homo ex talire fit , cenſetur fiert ex 
aihilo  idque quia non fir ex aliquo quod eJus 
re« 
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reſpeu habet rationem materiz. $1 ergo Crea- 
tio priori modo accipiatur , pro produione rei 
ex eo quod nulla ratione eſt materia , produftio 
Adamt & Evz non ſuit Creatio : {1 vero Creatio 
accipiatur pro produRioue rei ex eo quod ethi q- 
liqua ratione materia dici poſſit, reſpeu tamen 
ret produtz materiz rationem habere nan po- 
teſt , nifi per potentiam Dei infinitam, {1 3 1n- 
quam) Creatio hoc modo accipiatur, produttio 
Adami & Eve fuit Creatio. Nec ſane eſt 1m- 
propria hc acceptio Creations ; quia Creatio eſt 
' produtio yei ex nulla materia, hac etiam eſt pro- 
dutio hominis ex eo quod reſpettu homiais non 
eſt materia proprie difta , quia non eſt quid ap- 
tum ut ex eo fat homo. Conimb. qui putant Refur- 
produſtionem Adami & Evz non fuifſe Creatio- ©97%=bs. 
nem, ſed generationem extyaordinariams contra no- 9 offe : 
ſtram ſententiam hoc argumeritum adtferre poſ- yo os 
ſent; Tria ſunt Generationis principiazſcil.Mate- nem A- 
ris, Foyma, & Privatio : at hac omnia concurre- demi, e//e: 
bant in produRtiene Adami & Evz : ergo. Reſp. 8*%eratin. 
Privationem cum numeratur inter principia Ge- +. 
nerationis corporis naturalis,non accipi pro qua- 
cunque abſentia Formeſed pro ea abſentia que 
annexam habet propinquam petentiam ad eam 
Formam recipiendam) eſt enim Pr; tio abfentia 
Forme mox introducende 1n Materiam : nepa- 
mys ergo ſequi ex argumen. Conimb. prody.Fio-- 
nem Adami & Eve fuiſſe Generationem, . 

In tertia-parte hujus Diſputationis ſtatuimus go:. 
determinare illam controverfiam- de- Identitate 111: Als 
attionis = Dews confeyt rei eſe e, & «ftionis qua <> Creatio 
dem #lud eſte conſervet{non enim tafitum queri-, © ©" 
mts an Creatip & Conſervatio fint eadem 11g yer 

tnz Cauſz ſed generaliusquerimus, an aRio 53, —__ 
qua Deus corfert efſe rei'que prius efſe non ha» diverſe. 
buit, 4 eadem cym aRione qua poſtea couſert illi 

| *.. - 
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Opinis 
Tis, 

opinio 

Thome, 
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rei efſe, illam conſervrando : non enim ſemper 
cum Deus confert rei efſe, creat ; concurrit enim 
cum Cauſis ſecundis ad rem generandam,& tum 
per aftionem generandi confert rei efle.) Senſus 
ergo queſtionis eſt, A# Produttio & Conſerya- 
tio ſent eadem attio prime Cauſe. Nam inter ſcho- 
laſticos Theologos Henricus afſeruit eas efle re 
diyerſas ationes:contra Divus Thomas cum to* 
ta us Schola afſerunt, Conſervationem non ef< 
ſe ationem re diverſam a Creatione, ſed differ- 
re tantum ratione; ex corum enim ſententia Cre 
«tio eſt produttio exſiſtentie non prehabite, ut lo- 
quuntur, 1. e. eſt attio primez Cauſz qua confert 
rei efle quz prius non habuit eſſe. Conſervatio eſt 
eadem collatio exſiſtentie, quia eſt collatio <Juſ- 
dem exſiſtentiz, & tantumdiffert a priori quod 
fit Collatioexſeſtentie prehabite, que diverlitas eſt 
rantum diverlitas rationis, ut ill; volunt. Siquis 
autem de eo dubitet, quod dicant Conſervationens 
eſſe collationem exſiſtentie prebabite » tegendum 
eſt, Deum a primo inſtanti exſiſtentiz rei contt» 
nuo conferre efſe rei, ut ſupra probatum eſt, ex- 
emplo ſolis qui continuo emittit a ſe lumen in 
acremz &continua illa emiſſione lumen prius 
penitum conſervat. 

| Azc ſententia non ſolym tenenda eſt pro- 
pter authoritatem Thome, Suari, & aliorum ; 
ſed etiam a Suario fatis eyideatibus rationibus 
confirmatur. Prima ratio Suarti hac eſt ; Nul- 
lum inquit eſt Principium ſufficiens ad diſtin- 

gendas illas aQiones, ergo fruſtra aſſereret quis 
eas eſſe diſtintas. Probat agtecedengguremplo 
ſolis vel Iucernz, quez non illuminant acrem 
alia attione cum primo illuminant & cum de+ 
inceps Yluminant: hoc autem probat, quia nulla 
poteſt aſlignari cauſa cur prior aQtio Almiaan- 
© m——p_—_— cx, «5 
INCQQ=. 
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jinchoaretur. Secundo, Ao habet unitatem ex 
termino & principio : Sed produttio & Conſer- 
yatio habent eundem omaino terminum, ſci.efſe 
, yei3 habentquoque idem omuino principium z 
modo Produttio & Conſervatio procedant a 
Deo ſolo.Dico autem a Deo ſolo,quia cum De 
us cooperatur cum Caulis ſecunclis tre produ- 
cenda & conſervyanda, non eſt neceſle ut produ- 
Qio & conſervatio fit eadem aQtio prime Cauſe, 
quod declarabitur in ſolutiene argumentorum. 
Tertio afﬀert etiam Suarius hanc rationem;Deus 
eadem aGQione( ut iph adverſarii fatentur ) poſt- 
uam res produdta «ſt, continuo confert ei eſſe ; 
1ergo attio conſeryandi qua Deus hac hora 
confert rei efſe, & aftio qua precedenti hora 
conferebat rei efſe , fint eadem aftio ſecundum 
ipſos adverſarios, pari etiam ratione ſequi yide- 
tur » ationem qua in prima inſtanti conſert rei 
eſſe, & aftionem qua poltea confert rei eſſe, eſſe 
eandem re. 
Sed objicitur primo , Aﬀtio qua Deus conſert 
rei eſſe non prehabitum,. eſt vio ſubira, indi- 
viſibilis, & ſtatim preteriens 3 at Conſeryatio , 


que eſt collatio ex{iſtentiz przhabitz, eſt aftio 0bje@.c 
permanens; ergo ſunt re diverſe a&iones. Reſp. Reſp. 


cum Suario, Aliud eſt loqui de produQtione 
pzout ſe habet a parte rel, aliud vero loqui de ea- 
dem prout a fobis diftinguitur & ſecernitur a 
conſervatione. Si ergoloquamur de produtio- 
ne priori modo , afſerimus produftionem non 
efle ationem primz Cauſz evaneſcentem , 
Deus enim una & eadem aQtione rei efſe con» 
ſert, & illud poſtea conſervat : $1 vero Toqua- 
mur de produQtione poſteriori modo., quatenus 
connotat yel*conſignificat illud efſe quod con- 
fertur, non fuMle prahabitum, ſed de noyo da- 
rum z tum Yerum eſt dicere produfionem 

* 
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eſſe ationem ſtatim pretereuntem. Unam ergo 


agnoſcimus altionem in prima Caufa reſpeCtu 


creaturarum eſſe dependentiam a fe,ſcil. collatio- 


nem eſsez m2 quz collatio cum primo 1ncipit eſſe, * 


dicitur Produ#io,cum vero poſtea in eflendo per- 
manet, dicitur Conſervatio. 
Secunda objeio , Si res eadem aftione con- 


* ſeryatur qua fit , res quamdiu eſt eſt 1a contt- 


nuo fieri ; idque- quia primunitfiert continuo 
durat ex hac ſententia. Reſpondet Suarius, Its 
lad ditum, rem eſse in perpetuo fieri , polle duo- 
bus modis accipi. Primo fic intelligitur rem efſe 
in contiana ſucceſſione & imperfe tone, ut mo» 
tus ſe habet, quieſt in continuo fluxu, & ſem« 
per quamdiu durat eſt quid impetfetum , eſt 
quippe via ad ulteriorem perfetionem : hoc er- 
ſenſu negamus rem eſſe in perpetuo fheri. As 
145 ſenſus eſſe poteſt > quod creatura quamdiu 
eſt ata pendet a prima Gaafa, a qua ſemper re- 
Cipit od pereundem aRualem 1nfluxum qua 


creata eſt: & hoc ſeaſu yera eſt 37 any; elt ta- 


mea hic ſenſus improprius, quia fieri, ſecundum 
vim yocis , connotat quandam noyitatem eſſen- 
di. 

Tertia , Deus cooperatur cum unoigne ad 
producendum calorem in-aquam, cum alio coo 


-perari poteſt ad eundem_conſerrandym : cum 


ergo in cooperatione prime Cauſe cym, ſecun- 
da eadem. fit ao prima & ſecundz , ut mox 
patebit z neceflario dicendum erit Peum per 
aliam ationem coaferre illi calori eſſe, per aliam 
yero conſervare; nam per aRtionem unius ignis 
confert elſe, per aRionem. alterius. conſervat. 
” hang rr try" tantum. igtelligendam 
eſle. de produttione & 'confervajjons quibus 
Deus ſolus abſgue concurſy cauſarum ſecunda« 
mam rei efle confert ; fi enim cum Cauſis ay 
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dis producetur in re producenda & conſervanda, 
non eft opus ut produtio & conſervatio lint ea- 
dem atio. Produftio ergo & Conſervatio An- ' 
gelorum & calorum ſunt una & eadem Dei 
atio , ſciliceFcollatio exliſtentiz 3 at Produio 
caloris in aquam per unum 1gnem , & conſerya- 
tio ejuſdem per alium , ſunt diverſz aftiones , 
non ex ſe & natura ſua » ſed quali ex accidente , 
propter diyerſitatem cauſarum ſecundarum cum 
quibus cooperatur. 


D1isPFuTAT1o ITN. 


De tertia operatione prime Cauſe , ejus ni- 


wiram Concurſu cum Cauſes ſecundis. 


N hac Diſquilatione de Cooperatione prime Cau- | *5' 

ſe cum ſecundis , primo examinabimus eorum Diſpu- 
ſeatentiam qui Cauſis inferioribus yeram effi- ous 
cientiam denegany ,.id eſt , qui ajuat Ceuſasinfe- partes 
rjores aut non agere , dut (i agant , eas non poſſe pro- ſunt qua» 
ducere Subſtantiam alterius rei, ſed tantum Acci- tuor. 
dentia; id eſt, unum 1gnaem non producere alium » - 1+ 
1gnem » ſed tantum calorem alterius. Secundo, ' 11, 
examinabimus ſeatentiam in-oppolita extremi» 
tate politam » Durandi ſcilicer qui alſerit Cauſas 
fecundas operari abſque concurſu prime. Tertioz 111. 
traftabimus illam.difficultategy de Peccato;'N:c0- 
modo ſcil, Deus ſit immunis & Peccato, ' cum tamen 
cum voluntate Hominis cooperetuy in mala volitione; 
mala enim yolitio {cut eſt, effeFum voluntatis 
create, ita ctiam eſt effetum prime Cauſe, fal- 
tem-quoad Subſtantiam ſuam. Q jarto, examl» IV. 
nabimuseorum ſententiam qui dicuat Ceuſas {c- 
cuudes nihil.paſse agere, niſi prima , - previa aliques 
mMtjones eas as egendum excitet, atque adeo ipſam, 
voluntatem Hominis noa poſe elicere pravamn 
yolitiopem, nil prima Cauſapreyiaaliqua mo» 
flones 
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tione y eaque irre{iſtibili, yoluntatem ad a»pſi 
tendum 1illud objetum illicitum infletat , et 

ſuavi quadam 1nfleftione, ut ipſt ajunt. 

56. Quod ad primum attinet , tres ſunt ſenten- 
I. tiz eorum Philoſophorum qui Cauſfis ſecundis 
An Caue nimium derogant. Prima: ſententia tribui ſolet 
ſe ſecun- duaobus Theologis Sententiariis , ſcilicet. Pes+ 
de ſols tro Aliacenſj & Gabriel Bieli , qui videntur af- 
—_— ſerere Creaturas nihil prorſus efficere in produtFione 
= us fefunm , ſed ſolum Deum eſſe Cauſam veram eff 
vero Nz.ctentem omnium. Quod.ſ1 ex its quzras , unde fit 
bit. quod ſol dicatur calefacere , & ignis urere ; 
x. Opinio Reſp. ea dici quia Deus non nift ad preſentiam 
Gabrielis (5]1s calefacit , & ad preſentiam ignis urit. Se- 
Biel & cunda ſententia tribui ſolet Avicembroni , qui 
11x, anda ſententia tribut ſolet Avicembront , qui 
6. in lib. Fontis vitz, afſerit,Nullam rem corpoream 
2. 0pinio «liquid agere, ſed omnes attiones _—_— omneſqs 
Avicem-affettus ,qui videntur fieri d corporibus,procedere ab 


bronis, aliqua virtute ſpirituali , aut quadam Intelligentia” 


ts zntime preſenti. Hic ergo non omnino tollit 

efficienttani Cauſarum ſecundarum » ſed creatu« 

_ ris ſpiritualibus eam concedit , corporeis vera 

Refueatio mm denegat. Verum utraque hzc ſententia'tan« 
Virif. 2m denegat. raq 

ane, _ ridicula damnanda eft; nam & negant ſen= 

bus conſpicua , & negant communia 1lla pro- 

nunciata,Soliftuminat , Aqua refrigerat,quz apud 

3 omnes yera habentur : non enim ut vera ſint ſuf- 

ficit Deuma ſole prefente item fandere , vel ad 

aquam preſentem refrigerare,, cum enim Neus 

przſente aqua: caforem pgignit in aqua. aut in 

qualibet alia re z non minus dicetur aqua quam 

fy ipnis calefacere ,quia Deus utroq; preſente ca- 

- Iefaceredicitur. Preterea, cum unaqueqz res fit 

ſuz- operationis pratia , res omnes infra Deum 

aut infra iam fpirituaſem fubſtantiam Ayvi- 

eembronis , {i modo nihil agerent , fruſtra ef- 

{at , cum nullam operationem haberent 3 & 


| 
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fruſtra Naturz audtor tantam potentiarum va- 


rietatem , tot organorum apparatum tribuifſet , 
f illorum nullus fit uſus. f 
Tertia ſententia non tollit omnem efficien- 


tiam a Caulis ſecundisetiam corporets, ſed con- 3, 0piujs 
cedit corporeas creaturas habere aliquam aCtio- Avicew- 


nem & efficientiam y ita tamen ut aiſerat Yuam 
corpoream ſubſtantiam non poſſe efficere aliam , ſed 
tantum ejus accidentia ; ita ut1gnts verbi cauſa 
poſlit calorem producere, non vero akKum ignem) 
nam ſecundum hanc ſententiam novus 1gnis 
non generatur ab altero , ſed a ſubſtantia ſpirt- 
tuali. Hanc ſententiam tribuit divus Thomas 


' Avicennez aflerenti , Subſtantiam corpoream poſſe 


diſponere materiam ad introducendam formam , non 
vero poſſe introducere ipſam formam. Sed hec ſen- 
rentla repugnat communi modo loquendl , quo 
dicimus unum hominem generare alium ; & Sa- 
cr# Scripturz repugnat , que dicit PINS 
ſe terram germinare herbas, & arbores producere 


fruftus ſuos. Probat autem Avicenna ſuam ſen- Arg. As 


tentiam hoc modo; Subſtantiz corporez non 
operantur nift mediantibus Accidentibus , ut 
19nis,yerbi cauſayper calorem, & aqua per frigusz 
tantum ergo yon quantum poſſunt eorum 
accidentia : ſed hzxc non poſlunt producere Sub- 
ſtantiam z ergo nec ipſ# pollunt. Reſp. Acciden- 
tia per ſe non poſſe producere Subſtantiamz qua- 
tenus vero ſunt inſtrumenta Subſtantiarum, poſ- 
ſe Subſtantiam efficere virtute Subſtantiarum 
quarum ſunt inſtrumenta ; ut ſecuris per ſe non 
poteſt efficere ſcamnum , ſed tantum virtute ar- 

tificis utentis ea. . 
| Refutata eorum ſententia qui nimium dero« 
gant Cauſis inferioribus , examinanda yenit 
ententia Durandi , qui nimium tis attribuit : 
ſtatuimus caim ig Secunda hec Parte bujus Diſ- 
puta- 


57. 


ue, 


Refuts 


vices, 


Reſp, 
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An cau- putationis inquirere , An Dens cum omnibus Cau- 
fe ſecun- (75 ſecundis in omnibus. earum operationibus coopere- 
de oPe- tur. Nurandus ergo in Secuado Sententiarum z 
ne 'Con- diltinftioue primazafſerit Deum poſtquam mun- 
curſu Pri. dum hunc ex nihilo produxifſet , fingulifque 
me. creaturis efſe & yirtutem operandi dediflet,com- 
Opin. miſifle iifdem creaturis propagationem aliorum 
Durand. omnium effeFuum vaturalium 3 ita ut poſt 
primam Creationem nihil amplius * operetur 
Deus per ſe , ſed tantum per creaturas , eas & ea- 
rum virtutem conſeryando. In examinatione 
hujus ſententiz hunc ordinem ſervabimus. Pri- 
mo , afferemus argumenta ad convellendam 
hanc ſententiam Durandi ; ſecundo , reſponde- 
bimus ad ejus argumenta z tertio , enedabimus 
nonnullas alias difficulrates circa atienem pri- 
mz Cauſz qua cooperatur cum ſecunda. 

Quod ad Primum atrinet , facile eft contra 
Durandum demonſtrare, NDeum ita cooperari 
Cauſfis ſecundis , ut nuMa fit aRio Cauſe ſecun- 
dz, quz non procedat & a Deo & a Caufa ſe- 
cunda , & creaturam nullam pofle exercere 
ationem nili Deus cum creatura conferat eſſe 
s- Arg. ili aQtioni. fPrimo enim veritas hujus Afertio« 

nis evidenter patet ex diftis de Conſervatione : Si 

\ enim res omnes A Deo pendent dum attufunt , 
quigu influxu egent , pari ettam ratione a Deo 

2-4rg. pendent dun gfunt > qufque influxu egent.”) Sex 
cundo ,{i Cauſa a Deo pendet , etiam Effetus, 

| van utrumque eſt Ens per EI & 
epeadeuti.mi: at Caufaeo taſtanti quo agit I 

Deo pendet ; ergo & Effeftas eo ipſtant1 quo 

3. 4rg. fit. Tertio , Omnis realis entitas 1ta a Dea in ef 
 ſendo pendet, ut hifi Deus incam _— 

tin nihilum evaneſceret : at afio Cayſz ſecun- 

dz eſt quoddam Ens : ergo njifi Deus in eam in- 

Aeret efle , exfiſtore non poſſet ; {1 autem Deus 
conferat. 


59. 
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confers? efle ,aQioni,eo inſtanti.quo eſt aRtio , 
Deus<ooptratur , & aftio non minus , kmo ma- 
gis & princip]lius ab eo procedit quam a Cauſa 
ſecunda. + QuatrS0 > ;Entia, creata non minus a 
Deo dependent quatenus ſunt ageatia ., quam 
quatenus ſunt Eatia: at ſupra probatum eſt:Can- 
ſas ſecundas quatenus ſunt .Entia a Deo pende- 
re: ergo & quatenus agurt.a Neo pendene.Quin- 
to { Cauſa ſecunda non poteltſe determinare ad 
efftetum in individuo & particulari ,ut loquun- 
tur , idquequia ejus facultas ſemper eſt indiffe- 


4. Arg. 


$. Arg 


reps ad plura individua,Yoluntas yerbi cauſaeſt! 


iadifferens ad plures numero volitianes : ergo fi 
Deus non concurrat , on -poteſt ſatis aptaterri 
ratiocur'vokintas hoc tempore elictat hanc {1n- 

ularem aRam yolitionis porttus quam ailum.) 
| vw de hac determinatione ad effeRtum 11+ 
gularem plura poſtea. Sexto, Hic modus agendi 
In ofnfibus & cum omnibus pertiner ad a9.” 
tudinem Diviaz potentiz ; aeque derogat ali- 

uia ctexture , quia de ratione- creatarz eſt 
Crdteors dependere , quoad-efle & operari. De- 
nique » hc ſentehtia confirmatar multis 'Sacrz 
Sctiprarz teſtimoniis : nam in lib. Iobi cap. 1b. 
dicicar , Menus tne fecerunt me & plaſmevernnt 
me totum in circuits 3 & Plal.cxLv1. dicitur Quz 
prodacit iv montibuws faenum ; Johan. 1. Omnia per 
ipſum fafa ſant ; Aﬀtor. xv1It. In ipſo vivimus , 
movemnar, & ſum. 

Quod ad ſecundum attiner, pro ſententia Du- 
randi hc adferrt folent argumenta. Primo , 
Cauſa prima , ſecundum communem Philoſo- 
phorum ſententiam , operatur mediis caulis {e- 
cundis ; ergo non dicendum eſt quamlibet aQio- 
nem creature ſimul procedere a creatura & 
Creatore, ſimul, _—_ & 1mmediate ab utro- 
que. Reſp. Suariusz Deum quodam (euſu operari 

1mnme« 


6odrg+ 


.738 Secr1o VIIL Dirsrur, 1). 


i nmediate cum omnibus afionibus 4 & qus- 
dam mediate : agit enim mediate quatenus dat 
& conſervat virtutem” agendi cauſe ſecunde , 
atque adeo reſpettu illius virtutis quam dedit 
cauſz ſecundz agit mediate ; agit yero imme- 
diate quatenus omuibus agentibus intime pre- 
ſens eſt, & eorum attiones & effefta immediate 
attingit couferendo 1is efle 3 calefatio enim per 
quam/producitur calor , etfi quatenus procedit 
ab 12ne poſlit dici efle mediate a Cauſa prima, 
quatenus tamen Deus intime praſens illi attio- 
ni confert eſſe 1}]i ation, non negandum eft j]- 
Reſp.Co-. Jam atttonem efle a Deo immediate. Conimb. 
nimb. & & Fonſeca reſpondent , aliter (cilicet Deum dici 
Fonſece. quzdam agere mediate, quzdam immediate ; 
quod aliquando operetur {ine cauſis ſecundis , 
Nneft, aliquando cum iis. Si quis hic quzrat an admit- 
tenda ſit ſententia Ferrarz dicentis Deum imme- 
diate quidem agere immediatione Virtutis , mou vero 
Reſp. immediatione Suppoſiti ; Reſpond. cam ſententiam 
omnino rejiciendameſle ; Deus 6nim non modo 
er virtutem omnem effetum attingit quo mo- 
do fol attingit generationem aurl , verum etiam 
ipſe ſecundum ſuam ſubſtantiam atque adeo ſe- 
cundum ſuppoſitum ſuum,omni rel 1ntime pra- 
ſens eſt & ill1 efle confert. Preterea, f1 Deus ſo- 
lummodo attingat produftionem effteRi per vir- 
tutem aliquam , & non per ſubſtantiam , quzro 
ego utrum ea yirtus fit creata an increata. Nemo 
dicet Deum concurrere per virtutem creatam z 
quia hoc ejus digaitati derogat : ergo per virtu- 
tem increatam : virtus autem 1acreata non poteſt 
efle nili in Perſona Divinaz ergo {1 Deus ratione 
1llius virtutis preſens eſt , prefens etiam eſt ra» 
61, Qloneſuz Subſtantiz. 
O0bje#.z., Secundo objicitur , Potuit Deus tribuere re- 
Burendj, bus creatis , ut fine ipftus concurſu agant , _ 
ic 
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id uullam contraditionem involyat ; ergo di- 
cendum eſt, Deumzqui admodum beheficus fuit 
in ſuas creaturas , hanc facultatem 1is non dene- 

afſe. Reſpondetuy , negando tales creaturas efle 

a Deo factibiles, quz in operationibus ſuis non 

dependeant ab immediato coneurſuDet; hac 

enim dependentia in efle & operari eſt de ratio» 

ne creaturz , adeo ut contraditionem implicet 

_efſe Ens creatum , & non eſſe Ens dependens 1n 

eſſe & operart. 

Tertio » Non neceſle eſt ut plures cauſe con- 
currant ad eundem effeftum , niſi ſeorfhim ſum- 
pt non int ſufficientes ad producendum effe- 
Qum:at abſurdum eſt dicere Deum non efle ſuf- 
ficientem y ut patet 3 abſurdum etiam videtur 
cauſam ſecundam non efſe ſuffictentem , quia 
Deus dedit fingulis rebus yirtutes ſuffictentes & 
proportionatas ſuis effeftibus. Reſp. duobus mo- 
dis poſſe illud intelligi Deum dedzfſe ſufficientem 
virtutem cauſe ſecunde ad producendum effeFum. 
Primo enim poteſt hoc gzodo tntelligi >, Deum 
dedifſe cauſis ſecundis eam virtutem per quam 
poflunt producere effetum ſine dependentia ab 
alia Cauſa , aut fine adminiculo alterius cauſz, 
& hic ſenſus omuino falſus eſt. Secundo poteſt 
hoc modo intelligi , Deum dedifſe caufts ſecun- 
dis ſufficientem vyirrutem 1n ſuo ordine, ideſt, 
talem virtutem per quam , {1 adfit generalis Dei 
concurſus , poſſunt effetum producere ; Cauſe 
ergo ſecundz cum dicuntur ſufficientes adpro- 
ducenda ſua effea , illud non intefligendum 
eſt de omaimoda ſuffictentia , ſed de call qualis 
cadere poteſt in cauſam ſecundam. 

Quarto,Unus-& idem effe&us non potelt pro- 
cedere a duobus agentibus, niſi 1lla agentia con- 
currant ta2quam partiales cauſz , ideſt , ita ut 
uerumque ſuppleat alterius defetum , us cum 

duo 


Reſp» 


. 


62. 
0bjeT.3. 
Durauai. 


Reſp- 


6}. 
Obje#.4+ 


Reſp. 


An Cas- 
ſa Prima 
& ſecun- 
da dicewn- 
de ſint , 
cauſe 
partiales, 
RP. 


64. 


249 SEecrro VIII. DrisPur. 


duo homines yerbi cauſa — pondus ferant : 
At .abſurdum eſt Deum eſſe partialem cauſam 


.cum in Deum neque defetus neque :indigentia 


ulla-poflit-cadere. Reſp. illud dictum , uns &f 
:dem Effethus , &c. intelligendum efſe de agenti- 
bus cjuſdem ordinis., non vero de agentibus eſ- 
ſentlaliter ſnbordinatis : verbi cauſa , cum duo 
hom1nes ferunt ingens pondus ſunt cauſe par- 
tlales , quia ſunt.cauſe ejuſdem ordinis , id eſt , 
ejuſdem gradus & dignitatis in agendo,, neuter 
enim horum agit ut cauſa univerſalior, neuter ut 
Particulartor ; at cum prima Cauſa & ſecunda 
concurrunt , que non ſunt euſdem ordinis , ſed 
efſentialiter ſubordinantur , non eſt necefle ut 
dicamus eas efle partiales cauſas. Siquis ergo 
quzrat utrum prima & ſecunda Caufſa reſpeCtu 
ejuſdem effe&i dicende int Cauſe partiales & 
inadzquatz , an vero fotales & adequate 3 re- 
ſpondent quidam moderni , eas ex parte effeRi 
eſſe totales & adzquatas cauſas » quia earum 
gue! ret product tetumeſffeRtum z at ex parte 
cauſe cf partiales, quia fcilicet nec prima Cau- 
ſa fine ſecunda', nec {cunda fine prima operatur 
in tali aftione. Ruvius vero putat illam modum 
loquendi non efſe nſurpandum , quia derogat 
Deo efle partialem cauſam , propter 1atrinſecam 
imperfeionem in partiali cauſa incluſam. Di- 
Eunt ergo _—_— eſſe caufam totalem & com- 
pletam 18 ſuo ordine , quia conturſus quem ad- 
hibet ſecunda cauſa eſt completus in ſuo ordine, 
ſcilicet inferioris cauſz ; concurſus vero prime 
Caiſz multo mayis eſt completus in ſuo ordi- 
ne, quia abſolute loquendo perfeftus & comple« 
tus elk, 

- Quintoobjicitur , Si cauſz ſecundz non age- 


0bje8,5, rent nift au concurrente prima » ſequeretur 


Cauſam primam operati per ſecundas , tagquam 
per 
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per Inftrumenta ; Inftrumentum enim illud eſt: 


quod ab alia cauſa clevatur , & adjuyatur 1n pro- 
ductione effeti quod ipfum 1nftrumeptum pro- 
pria virtute producere non poteſt:: At abſurdum 
eſt in generatione hominis . verbi cauſa patrem 
tantum ſe habere ut inſtrumentunz » cum a Phi- 
loſ. dicatur cauſa principalis. ' Reſp. Quamvis 
Cauſz ſecundz agant dependenter a prima, non 
tamen ideo agere ut inſtrumenta , ſed potius ut 
cauſz ſubordmatz. Ad illud autem quod dici- 
tur , Inftrumentum efle illam cauſam que pro- 
pria virtutenon poteſt, producere effeftum , {ic 
accipiendum eſt , Inſtrumentum eſt 1llud quod in 
ordine cauſz: ſecundz non habet ſufficientem 
virtutem ad producendum effetum , calor verb1 


cauſa qui eſt inftrumentum ignis generantis,quia / 
eſt accidens, non haber ſufficientem virtatem in 
ordine cauſe ſecundz ad generandum 1gnem? » 


Accidens enim per ſe non poteſt efficere Sub+ 
ſtantiam 3 atignis generans etf1 non-poſlit:abſ- 
que virtute prime Cauſe efficere-ignem:, habet: 
ramen tantam virtutem ad produceadum 1gnem 
quanta poteſt cadere in cauſam ſecundawy, aut 
potius quanta requiretur in cauſs ſecunda. Si- 
quis ergo hic quzrat an yera {it eorum opinio 


qui dicunt Cauſs. ſecundas in earumattionbus effe * An Cenc- 


Reſp. 


inſtruments prime. Cauſe conjunttd, ut laquun= ſe ſecun- 
tur : dividitur enim Inſirumenturm in conjunttam (de jours 


& ſeparatum 5 Conjunttam eſt quod conjungitur 
Cauſz principali ſecundum efle & operari, calor 


inftru- 
ments | 


rime. 


Igais.( yerbi cauſa.) quo unus ignis' generat'a»- Tyfiry- 
lum, 1gnt conjungitur ſecundum-efſe per attua-- mentum 
lem 1nhe@rentiamz:creaturz-item; ufilli volunt ; conjus- , | 


reſpettu Creatoris ſunt-inftrumenta conjundta , 
quia exſiſtere-non pofſunt. {i ſeparentur 'a prima 
Cauſa , cujus preſentiaepent ad exhfiendums5 
penicillus yero conjungitur Pitorifolune _—_ 

um 


aum. 
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dum operationem , quia 'non poteſt operari niſi 
Infir- attu moveatur ab eo: Inſtramentum ſeparatum 
mentum- dicitur quod neutro modo conjungitur Cauſz 
ſepart- principali, ſed omnino ab ea ſeparatum potelt 
#wm. operari; ic virtus ſeminalis quz eſt in ſemine 
elt inſtrumentum ſeminantis , ab ea tamen ſepa- 
Reſp, rata operatur : Reſpondeo , Creaturas refte qui- 
dem vyocari cauſas ſubordinatas prime non ta» 
men proprie yocari cauſas inſtrumentales in na» 
turalibus earum attionibus ; tum quia hoc ab- 
horret a communi modo loquendi , tum quia 
inſtrumenta nunquam ſunt cauſz univoce ſuo- 
rum effeRorum ut patet diſcurrendo per omnia 
genera inſtrunentorum : accedit etiam quod in- 
ſtrumentum illud fit 3 quod in ordine Cauſz ſe- 
cundz non habet ſufficientem virtutem ad pro- 
ducendum effetum. Dix1 in naturalibus earum 
operationibus , quia {1 creature adhibeantur a 
Deo ad aliquid factendum quod per ſe & natu- 
ra ſua non | mn ſolent , nihil impedit quo mt 
nus dicantur Cauſz 1oſtrumenales. 

65. $ \Quodadtertium attinet z Primo dubitatur z 
Enodatio, Virum aGiones prime Cauſe & ſecunde [int diver« 
aliarum ſ& aft iones , an vero una & eadem attio, Ad quam 
Diffcul- 'Qzſtionem reſpondent Ruvius > Suarius & 
Dames Contmb. Deum cum cooperatur non habere 

Falk ionem re diverſam ab aQtione Cauſe ſecun- 
Reſp. dz 3 ſed tantum dici cooperari , quia confert ef- 

ſe idem illi a&tiont quz a Cauſa ſecunda profici- 
ſcitur : yerbi cauſa, Deum cooperari cum igne 
ad generandum calorem in aqua , ex corum ſen- 
tentia , non eſt influere in aquam per aftionem 
diſtinttam ab atone 1gnis , ſed conferre efle 
& ineſſendo conſeryare aftionem ignis : fimi- 
liter cum Deus cooperatur, cum voluntate 1n 
attu volitionis , ipſe non habet aionem alt- 
quam 1n voluntatem diſtintam ab aRtione yo- 

_— luntatis, 


niſi 
rum 
uſ# 
telt 
1ne 
pa- 
qui- 
| ta« 
na» 
 ab- 
Juia 
ſu0- 
1n1a 
1 1n- 
x {e- 
pro- 
rum 
rur a 
atu- 
) Ml- 


tur 5 
10ers 
juam 
1s & 
zbere 
2CUn= 
rt ef 
ofict- 
| 19ne 
1 ſen« 
50em 
e efle 
fmi- 
te 1n 
n alt- 


ne YOu 
atatlss 


De Conturſu Det. I43 
lugtatis , ſed tantum confert eſſe aftioni volun. 


ratis ſimul cum voluntate » eamque conſeryat.) 


Hac ſententia nobis non diſplicer z tum quia 
fruſtra multiplicaotur aftiones line neceſſitate , 
tum quia eyidens ratio idem ſuadere videtur 5 
hec ſcilicet. $1 Deus in productione caloris in 
aquam habeat unam attionem & 1guis aliam , 
quzro ergo de a(tione ignis utrum ab igne ſolo 
procedat, an vero etiam a Deo : (i dicas prius , 
incides in opinionem Durandi afſerentis Deam 
n0n conferre eſſe omnibus aftionibus cauſe ſecun1e 
per immediatum influxum ; 11 vero dicas poſterius, 
ſequetur 1d quod yolumus, ſcilicet unam & ean- 
dem eſſe aRionem utriuſque Cauſe , & ſuperfluam 
efleillam alteram acionem quz eſt a ſola prima 
Caufſa, {S1quis dicat , quamyvis una & eadem a- 
Ctio procedat & a Deo & a ſecunda eauſa,tamen 
videtur Deus alia aRione conferre i111 aftioni 


efle , cauſa yero ſecunda alia etiam afione vide-y 


rur producere illam a@ionem ſuam ; Reſp. pri- 
mo , nimis eyanidam eſſe illam diſquifitionem 
quia aftio proprie non fit per aliam aftionem , 
{ed immediate manat ab agente.» Secundo z 
hoc tantum volumus » in produdtione calors 
Deum non per aCtionem diſtinftam ab aftione 
1enis influere in aquam ad producendum calo« 
rem , ſed tantum influere conferendo efle attio- 
ni ignis. Quod ad aRtionem attinet qua ipſe 
conter eſſe aftioni ignis ( i modo ulla fit talis 
attio re diyerſa ab aftione ignis) de ea hic 
non diſputamus z ſed tantum afſertmus , ut ſu- 
pra dictum eſt , ationem unam & eandem 
1gats f1mbl procedere a Neo & ab igne , & ean- 
| ationem yoluntatis ſimul a Deo & vyo- 
luntare. 


66, 


Secundo dubitatur,Ytrum prima Cauſa cum ope- Difgcu#, 


| 74Fur cum ſecunda determinet ſecundam ad ſpeciem 2, 


aFions 1 
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ationis; an vero:ſecunda determinet primam;id eſt, 
utrums aGtio procedens & a-prima Canſi & a ſe= 
cunda fit talis ſpecies. quta provenit a Cauſa' pri- 
ma, an'vero-11t talts ſpeciei quia proyenitatali 
cauſa 'ſecunda', cum prima” tamen'cooperante z 


vel; ut planius dicam » utrum prima Cauſzedat 


actionem talks ſpeciet quia cooperatur' cum tali 
cauſa ſecunda y an'yero cauſa ſecunda edat aftio- 
nem talis ſpeciei quia cooperatur cum prima.Ad 
quam' Queſtionem' Divus Thomas & 'cjus ſe- 
quaces reſpotident', : Canſam' primam dererntnari 
a eduſis ſecundyz ad ſpeciem attionis , e> non contra. 


Quod quidetyprobant,quia cum-duo ſunt agen-. 


tia, quorumiunum natura ſua'eſt dererminatum 
ad cerram ſpecien)/aRionis ( ut ignis verbi cauſa 


ad calefationem non ad retrigerationem)- alte-. 


runj vero 'natura ſtuianon-eft determinatum ad 
certam- ſpecieth -aftionis , 1]lud agens -quod eſt 


natura ſua determinatuni dicetur' determinare' 


alterum quod 'hon eſt determinatum: At Cauſa 
prima *non'eſt determinata ad'certam ſpeciem 
aQionis natura ſua , ſed'indiflerens ad'omnes , 
cauſa vero fecunda plertimque eſt natura fua de» 
tertminat4; ergo. Secundo?, hoc evidenter de- 
Claratur-exemplis- Cum Detis' & homo in g- 
neratione 'cooperantur , non gigairur aquila z 
ſed homs : ſiquis ergo querat'uade fit quod ho- 
mo cunr Deo' cooperans''non petuitaquilam z 
ſed hominem , ridicule reſponderet is qui dice« 
ret hominem (ideo penuiffe thominem & non a» 
qutlam , quiacum cooperabatur'; Deus'e» 
nimr eſt indifferens tam ad produtendam aqui- 
lam quam hominem:: {1 yero quis quzrat unde 
{it quod Deus: per illam-a&ionem ptoduxerit 
hominem , & non aquilam , appoſite reſponde- 
bis ita evenifſe quiz Deus'cum homine operaba- 
ti; hominey inquamy qui patura ſua deter- 
migatus 
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minatus eſt ad producendum homynem , & non 
aquilam. Similiter ignis,non ideo. producit calo- 
rem potius quam frigus, quia cum Deo coopera- 
tur ; ſed Deus yolens ſe accommodare naturz 
creaturz 1uz , ideo produxit calorem potiugs 
quam frigus , quia cum igue agebat. Idem etiam 

oteſt oltendi yaris aliis exemplis 3 maxime ye« 
ro exemplo ationum malarum , ſive fiat male 
malitia naturali, ſiye malz malitia morali: Deus 
enim & homo cooperantur in produQione mon- 
ſtroſ; hominis.{Impie ergo & abſarde is loqui 
videbitur ,z qui dixerit Hominem penerantem 
ideo praduxifſe Hominem.imperfectum , quia) 
cum Dep coqperaþatur ; fi enim non fuilſer de- 
fectus; 1p. generante » Deus cum, eo'produxifier 
Hominem, perfettum : Vere autem & 46h tg 
quis dixerit, rationem cur Deus per illam adtio- 
nem-produxit monſtrum , efle quia operabatur 
cum homine defeftu aliquo laborante. y Idem 
etiam tenendum eſt de attionibus malis moral 


| ter; .Exempli caſa. Deus cooperatur cum you 


luntate in ,appetitione rei illiciex. Impie ergo 
quis dixerit;yoluntatem appetiifle rem illicitaun 
potius quam licitam , quia Deus cooperabatur g 
fic enim vitium remoyeretur a Creatura & tri- 
bueretur Creatort : Vere autem & pie quis dixe- 
rit a Deo emanaſfle illam aftionem pots quam 
aliant, quia qperabatur cum yoluutate quam vi= 
debat ob ata tali occaſione velle tale objetum 
appetere. Quomodo autem Deus fit immunis 
a talis ationis labe, dicetur mox. 

| Conmnene noſtram ſententiam de determi» 67. 


natione aftionis ad certam ſpeciem , objicitur 0bje8.r. 


fic, Primo, Id determinat aliquid ſecundum 
ſpeciems a quo gradus ſpecificus naturz prin- 
cipaliter tribuitur : Sed hic tribuicur principali- 
ter a prima Cauſa cujus -—_ eſt precellen- 
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tior , quzque eſt*fons totius eſſe tam ſpecifici 
quam fitgularis : Ergo Cauſa prima determinat 
principaliter aftionem ad ſpectem. 

Ad hoc argumentum reſpondent Conimb. 
negando majorem :; non enim id determinat 
ationem ſecundum ſpeciem ad quod pertinet 
gradum ſpecificum principaliter tribuere ; ſed il 
good aliud agens definit & determinat ad hanc 
peciem ations potius quam illam. Hic enim 
non quzremus utrum Cauſa prima an vero ſe- 
cunda nobiliort modo conferat aftioni eſſe ſpe- 
cificum , fed utrum prima Cauſa prebeat occa- 
ſiozem ſecundz exhibendi aftionem hujus ſpe- 
ciet pore quam alterius, at yere cauſa ſecunda 
przbeat ,occalionem cauſe prime exhibendi 
ationem hujus ſpecici potius quam alterius. 
Bellarminus reſp. admittendo quidem Cauſam 
primam nobiliori modo conferre eſſe ſpecificum 
quam ſecundam , quia ſcilicet independentiori 
modo agit ; ſed dicit Cauſam primam-non con- 
ferre eſſe ſpecificum tali aRioni ,. nil; quatenus 
determinatur a ſecunda) 1d eſt , quatenus ſecun- 
da przbet ei occalionem exhibendi aRtionem 
talis ſpecie1. t 

Secundo objici poteſt fic , Si Deus exhibet 
attionem talis ſpeciei quia cum tali creatura 0- 
peratur , ſequetur Peum aliquo modo pendere 
a ſya creatura ,, & quodammodo yiderur neceſ- 
litate quadam adigi ad f1c agendum : abſurdum 
autem eſt Deum ma aRione ſua pendere a crea- 
tura. Reſp. Bellarminus Deum non propterea 
pendere a creatura , neque ulla neceflicate adigi 
ad agendum ; 1dque quia Deus libere condidit 
res hujus aut 1Nius naturz, & turſus liberedecre- 
vit cum iis cohcurrere, accommodandoſe earum 
conditiont , & dehique poteſt quando yult non 
concurrere , 11 mods yclit aliquidheri a ſe pr« 
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ter ordinem a ſe inſtitutum : Deum ergo exhi- 
bere aRtionem talis ſpeciei quia creatura ad ta+ 
lem aftionem parata eſt potius quam ad iliam , 
non eſt Deum pendere & ſua creatura , ſed ab z- 
terna ſua Voluntate, qua voluit in agendo ſe 
accommodare naturz creaturum ſuarum, id- 
que ne illz carerent debitis ſuis aRtionibus. 

Siquis item objiciat ſolam Voluntatem Dei 

poſle ſeipſam determinare ad hanc vel illam ſpe- 
ciem a1onis , atque adeo falſo Philoſophos af- 
ſerere Deum' determinari a creaturis ; reſp. ſo- 
lam Voluntatem Det poſle a ſe ſola determinari 
efe#ive , ut loquuntur , poſſe tamen a creaturis 
determinari obje&ive : {ic enim conditio creatu- 
rz eſt, ut loquitur Suarius , objeRtiva quzdam 
ratio poſtulans 'concurſum ad attionem talis ſpe- 
ciei potius quam alterius. 

Tertio dubitatur Au verum fot dicere , aRionem 
creature ſicut determinatuyr ad ſpeciem ationis ab 
ipſa creatura , ita etiim determinari ad gradum na- 
ture ſingularis , ut loquuntur , & creature. Verbi 
cauſa , hec volitio quz jam eſt in voluntats 
eſt yolitio numero divyerſa a przxcedente yolitio- 
ne ejuſdem objetti ; queritur ergo an cauſa ſex 
cunda ,' id eſt , voluntas ipſa , prebuerit occa- 
fonem Cauſz prime exhibendi talem fatigula- 
rem yolitionem numero diyerſam a prior! ,' an 
yero contra Cauſa prima determinavertit ſecun- 
dam ad talem fingularem volitionem. Reſp. at- 
tores ſupra citati Cauſam primam , etft determi- 
netur a yoluntate ad exhibendam aQtonem talis 
ſpeciei ,ideſt , appetitionem potius quam ayer- 
ſationem , eam - tamen determinare caufam ſe- 
cundams ad exhibendam hanc potius quam ul- 
lam 'aliam appetitionem Gogalare talis obje- 
Qi.Ratioaute quam pro ſe adferunt eſt hec,Vo- 
luntas cum ab objeRo excitatur ad appetendum, 
| + a non 


0bje#.34 


Reſp. 


69. 


Reſp, 


x43 SECTIO VIII, DrsPur. III. 

non eſt magis natura ſua determinata ad hanc 
ſingularem appetitionem talis objeRi quam ad 
ullam aliam ; requiritur ergo ut determinetur 
ab aliquo allo: at a nulla creatura extra ſe potelt 
valuntas determinari : ergo determinabitur a 
Cauſa prima intus cum ea operante. Alia yero 
ratio eſt de voluntate quoad ſpeciem aRionis z 
cum enim affertur illi tale aut tale objeftumzipſa 
ſe determipat ad appetitionem vel averſionem 3 
etl1 non abſque concurſu primz Cauſe , ut po» 
ſtea patebit. - 

70. "In tertiaparte hujus Diſputationis flatuimus 
111. ow traGtare illam difficultatem de Peccato,& inqui- 
modo "rere. quomodo Dew cooperetur cum homine edendo 
ous "” melamaFtionem , & ipſe tamen immunis ſit a labe 
Pecoats Peccati vel turpitudine ationis. Ut ergo hac dif- 

* ficultas melius tollatur , primo quzremus an ve- 
ra fat-illa propolitio , omnis attie denominat agens; 
ſecundo , queremus quo patts Deus poſiit dict now 
peccare, {i cum homine in peccato concurrat:} 

71. © Quod adprius attinet , occaho Difficultatis 
Ano. eſt hec , Statuimus prius contra Durandum 
mis a- Dean, operari cum creatura in omni ejus eftione 
© ergo omnis aCtio creaturz erit atio Dei , & per 
agens, coaſequens omnis attio creature denominabit 

Dexm unde ſequetur Deum ambulare cum homo 
ambulat, ſedere-cum homo ſedet,&c. Hec DY- 
fcultas 4 aullo Iaterpretum exprofeſſo propo- 
Af. gitur& diffolyitur., hac tamen Reſponſioex iis 
colligt poteſt : Cum duo (int agentia quorum u- 
aun determinat aleram ad iſpeciem aRtionis , 
aftio.non decomiuatillud agens quod indiffe- 
rens. oft. ex ſe & indeterminatum ad talem atio- 
mem,zſed ilud agens quod alterym definic, & de- 
rermigat 3 & ragies Elt-,, quia aftie of aftia talis 
HaturZ5 20m qua proveatt.ab goagenteguod ex 
{eindiflcrens eſt, fedquia provenit ab:eo agente 
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quod alterum definit & determinat;) Nequis:au» 
tem putet hoc Fundamentum . efle petitionem 
Principii , quia uſum tantum habere videtur in 
ceoperatione prime Cauſz & ſecunde , tenen- 
dum eft hanc Regulam-poſle evidenzer confir- 
mart exemplo agentium inferiorum. * Nos pro 
exemplo ſumemus ſolem & cadaver, quz coope-\ 
rantur in a(tione qua inficitur acer fado halitu : 
cooperantur quidem ſol ratione ſui caloris,& ca- 
dayer ratione 1ntemperiei primarum quahktatumr 
quz 1n coeſt ; ſol ergo & cadayer concurrunt 
ad infeftionem aeris , 1moſol habet nobiliorem 
modum operandi in ea aftione quam cadaver , 
illa tamen aftio non determinat Solem , ſed ca- 
dayer tantums Non enim dicimus ſolem inficere 
acrem fcttore, ſed cadaver inficere acrem foetore:) 
ratio eſt, quia ſol determinatur ad tales ſpeciem: 
aQtionis a cadayere , & illa aRtio eſt generatio 
foetoris potius quam boni odoris ; non quia a 
ſole elt , ſed quia eſt a ſole cum cadavere coope- 
rante , atque adeo, ſimpliciter & abſolute lo- 
quendo , quia eſt a cadayere , cadaver-enimy eft 
natura ſua determinatum ad generandum potius 
ſaxtorem quam bonum odorem. 
Quod ad poſterius attinet , yalde difficile vi- 


detur oſtendere- Deum cooperantem cum Peccatore 
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eſſe immunem & turpitudine Peccati: ratio eſt,>Neus jzc;ruy 
& Peccator eandem numero ationem exhibent, peccore, 
Deus item & Peccator ita cooperantur ut uter- ,,,,,_ 
que ſciens & volens agat 5 Ergo nulla eſt ratio minw 3. 
cur homo dicatur turpiter agere & non Deus. modes po- 
Bellarminus , dum loquitur de hac Dubiratione, mit evi- 
proponit duos modos evitandi hanc difficulta- 1996 


tem ; quibus confutatis & rejeCtis ipſe adfert ter- 
tium. Primus modus ſolyvendi hoc argumen- 


hanc Du-- 
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nem, 


tum eſt eoraum qui exiſtimant Deum non efſe ', 140. 
Cauſam immediatam aftionum que a rebus dw. 
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creatis efficiuntur, ſed tantum mediatam, quate« 

nus ſcilicet rebus dedie virtutes operatiyas , eaſ+ 

que conſeryat; ita ſentit Durandus ut ſupra mo- 

nuimus.Sed hec ſententia ab omnibus rejiciturs 

ut quz contraria fit & Scripturz & retz ratio» 

2. Modur, ni. Alia eſt aliorum folutio , qui dicunt Deum 

efle Cauſam omnium aftionum , & cum omni» 

bus caufis ſecundis operari ; ſed ideo non pec» 

Care 'quia non tenetur Jegibus , homines autem 

peccare quia legibus teneatur. Hanc ſententiam 

tribuit Zwinglio & alits ex noſtris Theologts. 

Refutetur Hanc ſententiam ipſe rejicit & confutat > Quia 

werque. ett Deo non fit Lex polica ab aliquo ſuperiore 

legiſlatore , tamen ſua Sapientia ipſi eſtlex , & 

ut ipſe Zwinglius docet , quod nobis eſt Lex , 

Deo eſt Ingentum & Natura : non minus ergo 

tenetur D2us non repugnare Sapieatiz ſux & 

Nature, quam Homines Legi Dei. Cum ergo 

mulez fint aQiones ita intrinſece malz ut repu- 

gnent Legi xternz & Ration ret#, non tolli» 

'rur difficultas per illam rationem 3 videtur enim 

repugnare Sapientiz & Integritati Dei , juyare 

homines in peccatis ſuis, ſeu , quod idem eſt , 
participem & ſocium efſe Peccantis, 

73. Refutatis his duabus yo oy ſolyend1 -_ 

, argumentum , in initio hujus Partis propofita 

Fe Difficultas ita tolli poſſe videtur(Tria Conniiet- 

leur ad hoc ut aliquis dicatur male agere moryali- 

zer ; Primo, ut aGtioab eo procedens fit aftio 

difſonare@z rationi ; ſecundo, requiriturur ab 

eo proficiſcatur tanquam ab agente libero ; & 

Tertio, quoniam illa vitiolitas vel malitia comi- 

_ ratur illam afionem quatenus eſt aftio talis ſpe- 

cieiz requiritur ut aQtio illa fit aQtio talis ſpeciei , 

quia a tali agente proficitur.) Hec autem tertia 

conditio \evidenter declaratur a fimili., Sol & 

homo concurrunt in generatione hominis , ut 

alc 
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ait Ariſt, Si ergo generetur monſtrum, illa aio 
erit aQtio mala malitia naturali: quoniam autem 
illa ao non eft ao talis ſpecie1, id eſt, produ- 
Rio imperfet hominis,quia a. ſole proficiſcitur, 
(ſol enim per ſuam virtutem in ea attione ta 
bene operatus eſt quam operari ſolet) ſed quo- 
niam proficiſcitur a.talibus hominibus , 1deo 
nemo dicit ſolem male egifle malitia natural: , 
ſed tantum hominem male egifſe.,- qui aliquo 
defetu laborabat. - Similiter fi eques admotis 
calcaribus acriter & diligeater equum natura ſua 
tardum ad. currendum 1ncitet z & tamen equus 
tarde progrediatur ,tarda illa curfitatio eſt & ef- 
fetus equitis & equi z_ nemo tamen vitium reſe- 
ret in equitantem. , idque quia ille facit quod 
ſuum eſt pro vinili , ſed zo ipſum equum , quo- 
niam curſitatio illa eſt tarda non quia ab equi- 
tante eſt, ſed quia eft ab equo. 


His poſitis, dicimus Dew fmmunem efſe Jtur- 74- 


itudine Peccati : idque quia licet aftio procedens Perer- 


m1nane' 


Deo homine fit attio difſona ret rationi , li- 
cet item reſpectu utriuſque fit atio procedens 
ab agente libero, non tamen aftio illa eſt atio 
ejus ſpeciet quam conſequitur vitioſfitas ideo- 
quod a Deo proficiſcatur , ſed ideo quod ab ho- 
mine proficiſcatur ; Deus enim » ut probabimus 
parte ſequent , non przbuit occaſionem homini 


2K 


exhibendi aftionem talis ſpeciei,ſed homo ſe de- 


terminans ad ationem talis ſpeci&t przbuit oc- 
cafionem Deo cum eo concurrendi ad exhiben- 
dam attionem talis ſpeciei. Sicut ergo 1n gene- 
ratione monſtr1 ſol non dicitur male agere , 1d- 
ue quia agit illud quod ſuum eſt ; ita etiam 

eus ratione illius concurſus non dicetur male 
agere , idque quia agit llud quod ſuum , ſcilicet 
quia <jus creatura fine eo nullam. ationem ex- 
ercere poteſt , ideo decrevit conferre efſe om- 

5” WS nibus 
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nibus 'a(Honibus creaturarum ftarum 5 alioqui 
creartit jus nihil agerent ; dedit rebus fatt- 
ralibus naturam determinatam ad certam fpe- 
ciem aQionis , 1deo tettetur cuni tis concurrere 


Ad illam ſpecjem aftionis,'non ad alteram; dedit 


75- 
0bje@. I, 


Reſp, 


fuum vel in appetitione 


oritur: Ergo eſt caufa ipfius em wings tr 


voluntati hominis libertatem' arbirtii ut poſſit 
quogyis objeRtuth” particufare' pteter felis 
tem yel appetere yet averfati', ideo ritibhe Miiis 
paQti coobligat ſe creattriy fitis, & tal pollice. 
tur ſe adjuvaturum illatum 'aftiones , trefictur 
cum is conicurrere tam iti appetitioheillitis obs 
jet quam hyjus * fi'ehim tantam yellet concur- 
rere cum cteattitis fttis 'iti Fr etitiogne bonoram 
objettorum, ftuſtra PONere be 6.ne appeteteiit 
mak , rhafa 5:5 & 2 SpUALs 'notr poſſtnt 
ſine ejus concurſui., Quohiatn trgb' Pradetitia 
Dei diftabatlegem 'homini tfle potietidamn fta- 
tim poſt ejus creationem 5 eadem prudeitia di- 
Qabat concurſuni Dei effe Ethibetdum homini 
tam in bonis aRtionibugquaniin malls ; *Hoqui 
enim home nullam habuiffer poteatiam ad ap- 


petenda mala objeRa.' In fumma," Dets cit * 
coticurrit cum yoluhtate hominis iti mala” yo-. 


litione , id facit quod faum eſt ; nimitum «jus 
eſt , quia dedit homini libertatem atbitrii ur poſ- 
ſet vel bonunt vel malum appetere , ejus , in» 
quam », eſt non —_— homini concurſurh 


ea argumentatione' yalde imptoprivty adhiberi 
loquendi 
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loquendi modum : Malitia enim yel deformitas- 
hon eſt effeftus aionis , ſed quid concomitans- 
aQtionem,atque adeo eth Deus fit cauſa ationis,.' 
non eſt cauſa deformitatis quz concomitatur a- 
Qionem;idque quia tlla deformitas non comita- 
tur lam aan » Qif1 quatenus aRtio eſt talis: 
ſpeciei,aftio autem non ideo eſt atio talis ſpeciet 
quia proficiſcitur a Deo, ſed quia a creatura. Ne- 
gamus ergo {1mpliccer Deumeſſe canſam malitie: 
aFtionis , ſed afſerimus tantum efle cauſam en-. 
titatis ations : neque enim hic difputatur quo- 
modo Deus fit immunis a malitia aQionis , cum 
ſit cauſa ejus; ſed quo modo Neus ſit immunis a 
malitia aRionis , cum fit cauſa aftionis quam 
concomitatur malitia. 

Siquis item objiciat ſic , Qui groan prebet, 76; 
el quem ſcit male uſurum 1llo , {ine dubitatione 0bje#. 2+ 
peccat , quamvis ille qui gladium dart poflir gla- 
d1o bene uti : cur ergo non peccat Deus concurs 
ſum ſaum 1111 adjungens quem ſcit abuſurum eo 
concurſu ad peccandum ? Reſp, hominem-qui Refp- 
prebet gladium ill: quem fcit male uſurum eo 
ideo ſolum peccare, quia tenebatur impedire 
malum quod ſciebat eventurum z- Deum autem 
non teneri ad mala impedienda que certo novit 
eventura , I. quia poteft ex malocelicere maxi- 
mum bonum; 2.quia xquum eſt ut Deus -naturas: 
rerum conſeryet , neque us deneget auxilium 
ſuum fine quo operari nonpoſſunt.) Atque adeo- 
cum Deus dederit homini libertatem arbitrii & 
indifferentiam tam ad bonum quam ad malum 
tenetur cum iis concurrere five in. appetendo- 
hoc five in appetendo illo , idque ne videatur 


11s-preripere exercitium a ſe conceſſz libertatis.. 
\ Eſt quidem verum , non efle deratione libert ar- 


bitrit ut fit indifferens-vel ad bonum vel'ad ma-! 
lim. ;, i tamen loquamur de Libertate Arbitrit: 
, 'G 5 Cleatuy- 
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creaturarum in natura ſua conſideratarumyid eſt, 
ante adyentum Gratiz confirmantis,qualis eſt in 
Angelis & Animabus glorificatis , indiffetentia 
illa ad bonum & malum de ejus ratione eſt.) 

Si quis quzrat an ſufficiens fit eorum ſolutio 
ut dicunt Dewm in illa cooperatione immunem eſſe 
Peccato , quia efficit tantum ipſam ſubſtantiam a- 

ftionis nou vero malitiam ejus: Reſp.Illam reſpon- 
ſionem non follere difficultatemzidque quia ma- 
litia cum fat quid privativum,atque adeo forma- 


Peceato, liter fit non-ens , proprie loquendo neque effici- 
quis 2a- tur a Deo neque ab homine , ſed tantum conco- 


gum effs- 
git Sub- 
Hantiam 
«Fon. 


Cauſas 
ſeeundss 
4 agen- 


mitatur aQionem , & producitur per accidens. 
Deinde, quamyis Deus non efficeret malitiam a- 


onis , ft tamen Deus eflet ratio cur aftio lit a- 


&io talis ſpecie1, 1d eſt, fi determinaret volunta- 
tem hominis ad efficiendam aftionem talis ſpe- 
cietzmerito diceretur cauſa Peccati,idque quia a- 
nomia Peccati conſequitur aCtionem Peccati 
quatenus eſt aftio talis ſpeciei; atq; adeo 1 Deus 
efſet cauſa cur atio eſſet aftio talis ſpeciet , per , 
necef{ariam conſequentiam etia effet cauſd = a 

anomieiConcludimus ergo veram rationem ©- 
ſtendendi Deum efſe immunem 3 turpitudine 
talis Peccati , efle inveſtigare an Deus ſit cauſa de- 
terminans at#ionem ad talem ſpeciem:Si enim Deus 
non fit cauſa cur aftio fit aftio talis ſpeciet , ime 
munis erit aturpitudine- que ſequitur aftionem 
quatenus eſt aftio talis ſpeciei ; 1 vero Deus fat 
cauſa cur atio, fit aftio talis ſpeciei,proculdubio 
etiam turpitudo ations efſet ad eum referenda, 
quodabſurdum eſt , idque quia turpitudo comi- 


tatur aionema quatenus eſt aCtio talis ſpecie1,) 


In Quarta Parte hujus Diſputations diſcu- 
tienda ſe offert celebris optgio Divi Thome , 
Capreoli , & aliorum Theologorum Sententia- 


riorum exiſtimantium Canſar ſecundas antequam 
operentuf 
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operentur accipere & Deo influxum quendam & mo- 
tum quo ad promendas attiones excitentur , eo mo- 
do quo artificum inſtrumenta y ut dolabra & ſe- 
Cures , ab is accipiunt preyiam motionem cum 
ad opus conficiendum applicantur'; namque etſr 
dolabra preacuta fat, & ad ———_—_— num: 
idonea , non tamen id expoliet nift artificis um- 
pulſu cieatur {Hzc opinio 6 intelligatur tantum. 
de rebus naturalibus quamyvis falſa fit, ut eyi4 
denter probant demouſtrationes Suarit , non ta- 
men tam manifeſtam abſurditatem continet 
cum de rebus naturalibus intelligitur,quam cum. 
de agentibus liberis, hominibusſcilicet & Ange- 
lisznos enim cum doQtiflimis Theologis e Socte- 
tate Jeſu , & clariflimo Junio , in hbello de pri- 
mo peccato Adam , putamus Voluntatem ho- 
minis nulla motione previa excitari a Deo & 
determinari ad {ingula objeCta appetenda vel a- 
yerſanda, ſed tantum Deum Optimum Maxi- 
mum cooperari cum creatura  conferendo efle 
ejus aCtioni eo 1pſo inſtant1 quo voluntas agere 
1ncipit ; atque adeo rejicimus eorum ſententiam: 
qui dicune Poluntatem in /mgulis ſuis motionibus & 

Deo excitari & efficaciter , 1d eſt , 1rreſtifibiliter, 
#overi, primo ut agat, deinde ut hoc agat potius 

am illud, ut Tilenus afſerit{. Interim duo pro- 

temur:prius eſt,nos non nifi invitos recedere ab. 
ea ſententiazidque quia honorifce nobis ſentien4 
dum.eſt de magais 1llis viris qui hujus ſententize 
patroni ſunt; poſterius eſt, nos. eſſe paratos,h1 ali- 

_ ex hac DoQrina ſequatur contra ullum 

gma Fidet , eam rejicere & penn. Ln hac 

ergo Diſputatione primo- oſtendemus per hanc- Probatur- 

ſententiam tolli libertatem Arbitrii; ſecundo, ex P**® 

ea ſequi Deum eſſe authorem PeccartiXabſit ver- "7" 


vere” Cau- 


bo blaſphemiaz)tertio, ſolyemus duo admodum |, .. ,, 
gravia argumenta. Philoſophica. quaz coutra. ';,gea.wum.. 
| noſ:ram. 
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noſtram ſententiam militant; & quarto , reſpon- 
debimus ad argamenta Theologica petita ex Sa- 
cra Scriptura. MEPUTHM &f hs 

Quod ad primum attinet, efficax illa motiv 8& 
determinatio Voluntatis ad frngula objetta tol- 
lit omaom uſunr libertatis Arbitrit , yn quia 
neceflariunr eft Ind qued aliter evenire-non 
poteſt : hyjuſmodi antemerunt omnes aftus yo- 
tuntatum noftrarum ,, fi n6do- determinentur a 
Deo ad alreram oppolitionis partem 3 non enim 
erit in poteſtate hominis bene yel male facere , 
quia tantum ab alio , nou a ſeipſo fleftitur & de- 
terminatur ejus Voluntas. Quod ft quis dicat 
omnes aus liberos noſtrz yoluntatis quamvis 
a Deo non determinentur , neceſſario - tamen 
evenne , idque quia Deus ab eterno preſciye- 
rat eos eyenturos , preſcientra autem Det falli 
nulto modo poteſt; reſpond. Preſcientia Divinas 
confiderationem non efſe hujus loci ; interim 
afſerimus Praſcientiam Dei nullam caufalem 
necefiitatem imponere Voluntati ad hoc vel il- 
lud ampletendum , aftualem tamen determt- 
nationent Voluntatis & eternum Decretum de» 
terminandi Voluntaten ad certam oppoſitionis 
partem , fecuth adferre caufalem neceffitatem, id 
eſt , efſe cauſam neceſlario limitantem & deter- 
minantem Voluntatem : fic hoc fuppolito , 
quod ego vere ſciam aliquem ambulare , neceſſe 
eſt ut ille-ambulet ſuppoſita veritate mez ſcien- 
tiz , veritds tamen illius ſcientte not; efficit att 
1]le ambulet', atque adeo neque ut neceſſarts , 


neque ut c6ntingenter ambulet.- Sed de hac fe-. 


plura poſtea , in Traftatu de Nereſſavio & Contin- 
ente. | | 


, Secundo, $i Voluntas noftra efficaci 11la deter- 


minatione a Deo determinatur , aut nullam ha- 
bebit. poteſtatem ad oppoſita » aut licet natura 
| | (ua. 
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ſua libera fit, ira tamen ratione hujus determina” 
tionſs” erit-ligata'& impedita ne-exeat iw alum 
atum, ut omnino carere videatur. omni uſu & 


exercitio ſuz libertatis.) Unde etiam evacuatur Pro/epſes. 


3nanis illa eyaſio, qua nonnwlli dicunt Volunta- 
rem neceſſario quidem appetere- reſpetu Det 
determinantis z ſed libere reſpetu naturz ſux 5 
hoc enim nikil aliad/ eſt quam dicere Deum de- 
diſſe Voluatari porentiam libere agenda, fed pre» 
ripuifle ill omne exercitzum- illius|potentre » 
quod-nequaquam conſiſtere 'videtur cum þbenty- 
nitate Dei. Er hoc confirmatur ; libertes Folun- 
ratix in hoc conſiftir, quod fit potentia yalens ſe 
determinare vel ad hanc vel adillam partem : us» 
ſus hujuspotentiz eſt aftualts determinatio qua 
Voluntas ſe determinat ad certam partem : fi er- 
go nunquam ſe dererminet, ſed ab alio determi- 
netur., nullam omniao habet uſum ſuz poten- 


tiz. Quod fi quis dicat libertatem Voluntatis 45s ' 
m hoc conhiſtere, yur poſlit a Deo determinari *!9%2/-. 


vel 'ad hanc vel ad illam partem ; part ratione 
etlam regeram'Appeticum ſenfitivum Bruti efſe 
liberum , poteſt enim a Deodeterminart vel ad 


hanc yel ad illam partem; St-quis item dicat Vo» Tertis 
hintatem dici liberam , = poſtquam 4 Deo Frolep/s. 


terminata eſt , poſlit ſe determinare ad certam 
partem, vel quod ſuppoſita determinatione Dei 
poſlit fe determinare ad illam partem ad. quam 
determinata eft a Deo ; idem etiam dicetur de 
appetitu Bruti : & prxterea, hprius eſt determis» 
nataz non jam amplins eſt indeterminataz quod 
autem non eft indeterminatum ſed determina- 
tum, Hlud fruſtra determinatur. 


(Tertia ita om — Bellarminus, Ea po»y *7+ 


tentia dicitur libera quz poteſ agere & non ape» 3* 
re : at Voluntas humana non poteſt agere ante- 
quam a Deo determinetur ( ex fententia adver- 
* {ar« 
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fariorum ) poſtquam autem a Deo determinata 
eſt efficaciter non poteſt non agere s atque adeo 
nullum dabitur tempus quo ia poſlit agere & 
non agere.”) 

IY Quod ad ſecundum attinet , quamyis homi- 
Probetur nes proterve eludant argumenta petita a liberta- 
ex ſe te Arbitrit, nunquam tamen poterunt eyitare ar- 
zentis pumenta quz probant inde ſequi Dewm.z quod 
Theme .. 1 ,pium diftu eſty eſſe authorew Peccati. Primum 
- * argum. ſit hoc, Qui procurat, & quidem efficaci- 
authorem fra ut aliquis peccet , 1s ejus Peccati veriflimus 
Peccars, author eſt : At Deus ex adyerſariorum ſententiaz 
1, Arg. (1.e. fi vera (int eorum fundamentaz )efficaciter 

procurat ut aliquis peccet : Ergo, Reſpondent 11- 
h ad minorem, Deum determinare yoluntatem 
hominis ad materiale Peccati, j. e. ad ipſam aQti- 
onem) non vero ad formale, 1.e.ad malitiam aQti- 
onts: verum hec reſponſ1o non fatisfaciePrimo, 
Formale Peccati, 1. anomia, neceflario concomi- 
tatur talem afttonem voluntatis , tdque quia a« 
&us liber yoluntatis creat cirea hoc objetum 
& cum his circumſtantits haberi non poteſt quin 
habeat concomitantem malitiam :Q6 ergo Deus 
voluntate abſoluta vult illum aftum elic1 a-yo- 
iluntate circa illud objetum & cum his circum- 
ſtantiis, & preſertim £1 ita vult ut ſecum moveat 
& inflefat yoluntatem creatam adiltum aftum 
exertendum, plane vult moraliter  & moralirer 
etiam efficit malitiam necefſario conjunftam Ht 
attui, & eſt radix yel.cauſa ejus, Secundo, Deus 
mandayerat Adamo ne appetereteſum pomi; ſt 
ergo ipſe excitet in yvoluntate Adami appetitio» 
nem pomt , ille efficit ut Adamus violet Legem 
ſuam, jipſa enim illa appetitio,1,e. ipſa entitas 
illus aRionis; eſt Lege yetita, entitas , inquam», 
Prolepfsr, £5 quatenus eſt aftio talis ſpeciel. Si quis dicat 
inde ſequi entitatem ationis ipſam efſe malam-3, 
I'Go 


— ——_— -- 
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reſpondetur, entitatem aQtionis poſtquam illa 
aGtto eſt vetita efſe bonum quoddam reſpeRtu ip= 
fius aRionis41, e. efle naturam convententem ta- 
li ation), efſe vero malam vel diſconvenientem 
homini, idque quia poſtquam yetita eſt , habetr 
neceſſario annexam privationem reQitudinis de- 
bitz tali ationi. In ſummaz quoniam appetitio 
pomi non potuit efſe in mente Adami abſque 
culpa, ideo veriflimum eſt dicere Deum non ſo» 
lum interdixifle homini anomiam aQtionis , ſed 
etiam ipſam aQionem z atque adeo Deus non 
poteſt efſe cauſa incitans hominem ad ipſam aGti- 


. OnRcEM». 


Secundum arg. {it hoc , Si Deus determinet 
voluntatem hominis ad ſpeciem attionis, a&tio 
il} eſt ideo aRtio talis ſpeciei, quia eſt a Deo :\ 
quod f atio fit aftio talis ſpeciet quia a Deo eſt. 
aQtio illa ideo erit mala quia eſt aDeo) quod e- 
videnter probatur hoc proceſſa,AQio eſt mala & 
habet anomiam adjuntam quia eft adtio talis 
ſpeciet; at eſt aQtio talis ſpecie1 quia eſt a Deo, 
modo Deus determinet voluntatem ad certam 
ſpeciem aCtionis ; ergo a primo ad ultimum a- 
io illa eſt mala quia eſt a Deo. Aliter etiam 
proponitur hoc arg. fic, Deus eſt cauſa cur aftio 
ſit atio talis ſpeciei: at aRio quatenus eſt aio 
talis ſpeciei fabet neceflario concomitantem 
malitiam : ergo Deus eft cauſa cur illa atio ha- 
beat concomitantem malitiam. 

Tertio , hac opinio arguit Deum injuſtiſis 


F<* 


$3 


. 
% 
. 


$4: 


mum, arguit, inquamzeum manifeſtz crudelita- #.Aarg.] 


tis: dicit enim Deum. maudaſſe homini ne appe-" 
teret eſum pomizillique #ternam mortem mina» 
tum eſſe tanquam peenam appetitionis;& tamen 
icrefiſtibli motione ejus voluntatem inclinaſle- 
ad appetendum eſum pomi. 


{Bellarminus' patat ex hac fententia non ſo-j 
lum 
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$5. lum ſequi Deum eſie authorem Peccati, verum et- 
Probet jam in ea atione olum Deum peceare, non vero hbe- 


21s exe ccat ineo quod vitare non poteſt , & ad quod 
ſemenuva 1nclinatur neceflario aprima Cauſa : Arprimi 
Thome yparentes, ex adyerſariorum ſententia, a prima 


=_— Cauſa irre{iſtabiliter moti ſunt ad appetendum 


ſed Deum Pomum : Ergo appetendo pomum non pecca- 
peccere, runt, quia nop magis pofſibile fuit 11s vitare ap- 


petitionem pomi, quam refiſtere prime Cauſz. 

Quamvis ergo nullum aliud effet argum. contra 

hanc ſententiam, hoc unum poſlet hominem 1n- 

- genuum quemvis terrere ab ejus defenſiqne,quod 

profitendo talem opinionem noſtri Theolog1 ex- 

ponant ſe diteriis & convitiis, imo juſt repre» 
henftoni Pontificiorum. 

$6, Tres ſunt modi quibus quidam ex: noſtris 

Noſiri Theologis conantur oftendere Deum excitantem 

Theologi yoluntatem hominis ad appetendum wllicirum 

ribus  gbje&tum, eſſe immunem A turpitudine aRionis. 

—— Unus moduseſt , quod dicant aftionem trahere 

turpitudinem- ſuam a corruptione humanz na» 

1. Mo- turz; atque adeo humanz nature corruptionem 

dus. efſe cauſam turpitudinis, non vero Neum. Sed 

Refut- ifta ratio non ſolyit queſtionem, idque quia 

peccatum prim: hominis & peccatum Satanz 

non duxit ortum ex aliqua preexliſtente nature 

2. Mo. corruptione.)Secundus modus eſt, quod dicant 

dus, Deum efſe immunem a turpitudine Peccati quia 

| Fabet bonum finem propolttum, ſol. illuſtratio- 

Refurt. nem gloriz. Sed neque hec ratio ſatisfacit : 

primo » quia Deus cum habet talem finem fibi 

propoſitum, ita propreditur ad afſequendum fi: 

nem ut juſte agat cum hominibus, neque iis ul- 

lam injuriam factat ; effet autem\ injuſtiria in 

Deo { ablat verbo blaſphemia Yi preſcriberet 

Legem homini , & tamen ipſe uppelleret homi- 

bt nem. 


Bellarmi- minem.” Argumentum ejus elit ejuſmodi, Nemo: 
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nem ad yiolandam le Secundo, ad id quod 
dicunt peccatum Adami habere turpicudinem 
ſuam ab Adamo quoniam Adamus habuit ma- 
lum intentionem » dicendiam eſt ex corum ſen- 
tentia, Deum efſe malz illius intentionis autho- 
rem, idque quia'excicat in iis malam lam inten- 
tionem. JTertius modus eſt peculiatis Zwinglio, 
qui docer Deum-excitantem voluntatem-ad mas» 
lum objetunt non peccare, quia Deo non eſt lex 
pofitaz homini aurem eſt lex pofira Reſp. ut ſi 
prazetl; Deo non fit lex polita a ſuperior! aliquoz 
efſetamen ei legem poſitam a ſua natura , ne 10+ 
juſte aut crudelner cum hominmbus agat; quo- 
modo ' dicitmus etiam Dex now poſſe meptirnait 
faltere,idg; quia quamyvis nemo eum poſit redar» 
guere mnebcii;5oſa ramen ejus natura.prokibet. 

Qaod ad tertium attinet , -duo ſunt', ut dixiz 
admodum pgravia argum. philoſophica quz con» 
tra hanc ſententiam noſtram militare viden- 
cur. -Prius eſt. peticum a' recepto axiomate phi- 


$. Mo- 


Refus. 


Refutau- 


M- 
ta Philoſ. 
que Cone 


loſoplned, Canfe ſecunda non agit niſi mota & pri- tro Bel 
m4 : ar cumvokantas cum Deo cooperatury a» {arm. ad- 


git ratiquam cauſa. ſecunda :- ergo: movetur A 
prima Cauſa ad agendum 3 cumque motio pri> 
me Cauſe ſit efficaciſſimay irrehiſtibiliter move- 
tur ad agendum. Reſpondent Suarius & Co- 
nimb. proprium ſeaſum hujus axiomatis efſe 
hunc, Cauſas ſecundas non agere nifi dependen-= 
cer a prima'& ab ea adjutas': 'addit etiam Sua» 
rias, tieceflariumeſle ut cauſa ſecunda habeat fi» 
bi eſſe datum, & yirtutem aftivam {ibi datam , 
& per continuum 1nfluxum a prima cauſa con» 
ſervatam 3, hic autem continuus influxus efſen» 
tiz'& yirrutis aftivz-poteſt , ex ejus ſenteritia » 
dici continua quzdatn motio iptius cauſe ſecun- 
de. St ergo fic-intelligaturaxioma , eſt yerum 
&admittendum ; ft vero aliter intelligatur, _ 

ſci]. 


ferri poſe 


I. Arg. 
Reſp. 
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{cil. ut putemus cauſam ſecundam non agere ni» | 4; 
fi przy1a motione excitetur , falſum plane eſt & | . ;,, 


rejiciendum. 26 
Poſterius argum. hoc eſt, Voluntas non all- | ,.. 

ter ſe determinat ad alteram partem z quam cer= | jc 
tum objeftum appetendo; determinatio ergo | a 


voluntatis nihil. eſt aliud quam appetitio vel a» {| £, 
verſario objeCti z atilla appetitio yel ayerſatio | ,, 
eſt atioz omnis autem aCctio creaturz proce- 


dit etiam a Creatore, imo, ut omnes Metaphy- m 
fici obſervarunt, prius natura procedit 4 Creato- in 
re quam a creatura , idque quia Creator agit in« a 
dependenrer ab ullo , creatura yero agit depen- oc 
degter a Creatore:, manifeſtum autem eſt agens t2 
independenter efſe natura prius eo quod. zgit ſe 
dependenter : unde concluditur determinatio- tr 
nem 'yoluntatis efſe prius - natura a Creatore f 
quam 4 creatura. Ad hoc, argum. reſponde- d 
mus, Determinationem vyoluntatis duobus mo- ft 
dis accipi ; ſcil. pro determinatione in aQtu ſe- 0 
cundo, 1. e. in ipſa atone yoluntatis, & pro de» ti 
terminatione in aftu primo, que eſt aliquod prg- O 
cedens ationem voluntatis. Determinatio yo- r 
luntatis in au ſecundo eſt- vel appetitio yel q 
averſario , & per conſequens eſt & a Creatore 1 
& a creatura'; 1mo nobiltori modo & indepen» 1 
dentiori a Creatore quam a creatura. Determi- | 
natio yoluntatis in atu primo, 1: e. precedens t 
aQtionem elicitam yoluntatis, duplex eſſe poteſt, | 
una ſcil. qua Creator determinare poreſt yolun« 
tatem, altera qua Voluntas ſeipſam determinat. | 
Creator determinare poteſt voluntatem- ante 
aQtionem ejus elicitam, quia prebere poteſt oc- | 
calionem voluntati eliciendi ationem ynius | 
ſpeciei potius quam alterius, 1mo potelt przvio 


aliquo influxu excitare voluntatem 2d hoc po- 
tius appetendum quam lud, Hac determina» 
| T tio 
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tio yoluntatis eſt poſſibilis tantum , & nemo tam 


- impius eſt qui negare audet Deum pofle ita de» 


terr inare voluntatem. Preterea hc determi- 
patio {i daretur,non effſet determinatio volunta- 
tis in atu ſecundo, ſed effer aliquid pracedens 
ationem vyoluntatis ; & ideo diſtintionis cau- 
ſa commode appellari poteſt Determinatio in atFu 
primo. 


Determinatio qua vyolugtas ſeipſam deter- 


$9. 


minat ante ejus aQtionem elicitam hoc modo Pecermi- 


intelligenda eſt z Voluntas antequam eliciat a- 
Qionem certz ſpeciei , prezbet prime Cauſe 


natio qus 
Votuntas 
determi- 


occalionem cum ea concurrendi ad unam cer» ,,,, ſep 
tam ſpeciem aRionis, non ad aliam, & per con- ſam, 


ſequens efficit ut-ipſaeo tempore in unam tan- 
tum ſpeciem aCtionis non in aliam prodire poſ 
fit, atque adeo fe determinat. Hoc autem fic 
declaratur ; Polito objeRto & talibus circum- 
ſtantiis , poſito item indicio rationis circa illud 
objetum, quo ratio indicat cn efle appe- 
tendum, voluntas przbet occalionem Deo , qui 
optime cognoſcit omnes propenſiones & in 

n1um animi aoſtri, quippe 1nfallibiliter percipit 
quam in partem fit animus inclinaturus,prebet; 
inquami , illi occaſhonem concurrendi cum yo- 
luntate ad unam ſpectem actionis elicieadam 
potius quam aliam , atque ita efficit ut pſa eo 
tempore in aliam aRionem prodire non poflit. 
Patet ergo voluntatem aliquo modo ſe determi- 
nare ante elicitam aftionem ; item hanc deter- 
minationem efſe agnoſcendam , quia "prima 
Cauſa determinatur a ſecunda ad ſpeciem aQtio- 
nis : non poſſumus autem intelligere quomodo 
Deus determinetur a voluntate ad ſpeciem a+ 
Aionis , nif1 1ntelligamus voluntatem przbere 
ili occalionem concurrendi potius ad unam 
ſpeciem aftionis quam ad aliam. Patet denique 
yolun- 
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yoluntatem -non folum determinare primam 
Cauſam, ſed etiam:determinare ſeipſam, quia ef- 
ficitut ipſain aliam aRionis ſpeciem eo tempo- 
re prodire non poſlit\Ad formam ergo argumen- 


Nueſtio- ti reſpondemus, Determinationem qua yoluntas 


#11 deter= 
minatio. \ 


90. 


Queſt. 


a y0o- 


citet ſe- 


3pſam, 


ſeipſam & primam Cauſam ad certam ſpeciem a- 
ctionts determinat z non efſe ationern aliquam 
yoluntatis , ficut neque determinatio qua ignis 
determinat primam Cauſam. ad' calefationem 
pottus quam frigefationem, nonelt aftio. Di- 
cendum ergo elt eam efſe objeQtivam quandam 
rationem ( ut dicit Suarius ) qua prebet occafi- 
onem prime Cauſe concurrendi cum ea potius 
ad unam ſpeciem aRtionis quam ad aliam: 

Ex ſupradidtis patet valde difſimilem elle des 
terminationem qua. Deus poteſt determinare yo« 
luntatem fi eam infle&eret ad alteram partem, 
valde, inquam, effe diflimilem 111i determinatio- 
ni qua voluntas determinat ſeipſam anteelict- 
tam aftionem : Deus enim fi determinaret you 
luntatem, reali atione in voluntatem ageret; at 


voluntas reali aftione in ſeipſam agere- non po-" 


teſt, 1d eſt, non poteſt reali aRione excitare ſeif« 
ſamz & determinare ad eliciendam unam aGtio- 
nem potius quam aliam. \ Solum ergo yerum eſt 
yoluntatem determinare ſe, przbendo prime 
cauſz occalionem concurrendi cum ea ad unam 
ations ſpeciem potius. quam ad aliam 3 atque 
adeo  determinatio voluntatis non eſt aliqua a- 
Rio, ſed objeftiva ratioy ut ait Suarius Siquis 

uzrat an dicendum fit Voluntatem excitere ſeip- 

am ad appetendum quia non excitatuy 2 prima Cau- 
ILF > :Ham excitationem efſe omnino ſu- 


In volun- perfluam & non neceſſariam in Voluntate enim 


cate eris hxctria agnofcimus, fſcil. ipſam potentiam ap- 


ſont, 


petendi , deternnnationem qua prebet prime 
Cauſz occaſionem concurrendi potius ad m_ 
A.Ul» 
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aftionem quam ad aliam, & tandem ipſam aQi- 
onem appetendi vel ayerſandi. Vere ergo dici- 
mus Yoluntatem determinare ſe ad appetendum vel 
averſandum, quia prebet prime Cauſe occaſ10- 
nem concurrendi yel ad appetitionem rantum 
yel ayerſationem tantum-: at non vere dicimus 
yoluntatem excitare ſe, tum quia non poſſumus 
tmaginari quomodo yoluntas reali ationeſe 1n- 
fleRat ante elicitam ationem appetendi vel a- 
yerſandi ; tum quia fi daretur talis aQtio, procul 
dubio ad eum concurreret prima Cauſa & fic 0« 
riretur major difficultas 
Quod ad quartum attinet,duz ſunt claſſes ar- 
gumentorum e Sacra Scriptura petitorym que 
videntur noſtrez fententiz officere. Prima claſ- 
{is eſt eorum teſtimoniorum Sacre Scripture 
quz ſignificare videntor Deum impellere homi- 
nes ad mala: nam lib. 2.Reg. xx1v. dicitur 
Deum commoyifle-Dayidem ad numerandum 
populum ; codem etiam libro cap, xv1. dicitur 
Deum precepifle Semei ut malediceret Davidi ; 
& 3+ Reg. xx11. y. 22, Deus dicit Spiritut'maloz 
qu1 promiſerat ſe decepturum Achab , decipies , 


inquit, & prevalebis, vade & fac its. Reſp. Qua- 


' tuor modis poſle intelligi -quod Dens inclinet ſeu 
impellat aliquem-ad Nalam.' Primus modus efler, 
{i Deus per ſe & prone 11mpelleret 3 idque-vel 
phylica-& verwaftibne immediate movendo vo- 


 Juntatem vel moraliter) a. yere & proprie impe- 


91, 
Loes Sa- 
cre Scri- 

p 
£ 10- 
fire ſen» 
tentie re- 


pugnare 
1deninre 


- 


Qudtuor 
mods 314 


tem ad 


rando : ſed hic modus eſt manifeſte falfus &in mytum, 
Deum 1mptus & blaſphemus, nos item in-fuperi- x Modus, 


oribus contia hunc modum diſputabamus. 


Hoc ergo modout.impio-pretermiſſo, ſecun- | 92+ 
dus eſt, ut intelligamus Deum in Scripturis dici 2.Modus. 
excitare, provocare dliquos ad malumvel'etiamim- 
perare ut male operentur, quia eos permittit.male - 
agere : quamyis enim non ompis qui aliquid 

IF; +. per- 


93+ 


94. 
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permittit fieri rete dicitur imperare ut illud fat, 
neque excitare ad 1llud, Deus tamen, fine cujus 
permiſſione nihil fieri poteſt, cum ad certum fi- 
nem conſequendum fieri ſanit aliquidzlate & im» 
proprie ar vr dicitur in Sacris Literis id in 
perare & ad illud excitare, ficutetiam uſfitate di- 
clmus a yenatore immifſum fuifſe canem in le- 
porem, quamy1s venator ſolum funem laxayerit 
quo canis tenebatur ne leporem perſequi poſlet. 
Hecſimilitudo habetur apud Bellar. lib. 2. de 
Statu peccati cap. XIII. 

Hoc aperte dicimus ex hiſtoria Tobi 3 neque 
enum Deus diabolum excitavit in Iobum , ipſe 
nimirum diabolus ſatis oderatlobum,& omnem 
ſuam potentiam in eum expetiri cupiebatzſed di- 
abolo petenti facultatem eum vexandi,conceffit; 
idque quia diabolus ei nocere non poterat nila 
Deus permitteret. Azque hinc eſt quod Scriptura 
totam illam affliftionem Deo potius quam dia- 
bolo tribyat. 

Tertius modus eſt, ut dicatur Deus imperare 


3. Modus. malum vel excitare ad malum, vel uti malis 1m- 


95. 


. nat impiis victoriam.: . 


piotum voluntatibus tanquam inſtrumentis,quia 
nen permittit ſolum imp1os male agere , ſed et- 
jam deſerit eos qui affliguntur ab 1is ,/ & fic do» 

Hoc modo dicitur impe- 
raſſe Spiritui ut deciperet Achab , quia non ſo- 


lum permifat Spiritut-ut Joqueretur mendacia 
. per ora omnium:Prophetarum Achab,ſed etitam 


non dedit illi lumen: quo mendacia a veritate 
diſcerneret : hoc etiam modo dicitur Deus uſus 
eſſe Aſyrio rege tanquatu baculo ad percutien- 
dos filios Iſrael, quia non ſolum permilit regem 
illum armari in Iſraelitas, ſed etiam deſeruit po- 

ulum fuum , non ferendo eis auxilium in illo 


loz , 


4 Med. \ \ $i hi duo modi ſupra explicati non ſufficere 


yide« 


De Cone#rſu ſeu Cooperatione Del. 169 


videantur ad 1ntelligenda loca Sacr# Scripture 5 
adhibendus eſt quartus , qui omnino ſatisfacere 
yidetur : Deus enim non ſolum permittit im- 
pls _ multa mala, qui fuit modus ſecundus; 
nec ſolum deſerit pios , ut cogantur pati ea que 
ab impliis iis inferuntur ; ſed etiam prefider ipfis 
volubtatibus malis, eaſque regit & gubernat , ut 
licer vitio _—_ mal fint, tamen a Divina 
providentia ad unum potius malum quam ad 
aliud, non poſitiva atione, ſed permiſliye, ordi- 
nentur. Poteſt enim Deus corruptam volunta« 
tem improbi hominis , quz undequaque in ma- 
las ationes erumpere peſtit, ita determinare , ut 


in hoc malum cam erumpere permitrart zi aliud 


vero erumpere non finat.  * 

Ex his hradamentls:ewicers ofluat omnia 
loca ſupra citata. Quod enim dicitur lib. 2.Reg. 
Davidem efſe a Deo motum ad numerandum 
populum , explanaturex lib.r. Paralip. c. xxI1. 
ub1 dicitur Satan ſarrexiſſe contre Iſratl , &# inci=. 


96. 
Expli- J 


ſecundum 
4-modos 


le. 


2aſſe Davidem ut numerarer Iſrath,ande patet nob ,, ſuprs | 
Deum , ſed diabolum excitafſe Davidem ad pec- allats. 


caadum ; tribuitur tamen hac'incitatio etiam 
Deo,quia nifi Deus permiliflet, diabolus id non 
feciflet 3 permilit autem Deus , quia peccata po- 
puli id merebantur. 

Ad illud de maleditione Semei reſpenden- 
dum eſt , Deum przeepiſſe Semei ut maledice-\ 
ret Davidi, non 1nfletendo- ejus vyoluntatem 
ſed aperiendo'ei viam ad hoc malum &. dau- 
dendo ad alia mala,id eſt;permittendo ut hoc ſo- 
lam ageret , cum tamen ad alia multa effet pa- 
ratus. Eadem reſponſio adhibenda eft ad alte- 
rum teſtimontam de Spiritu decipiente Acha- 
bum z"1pſe enim Spiritus- obtulic ſe Deo-ad de- 
cipiendum regem » adeo ut non tam imperis 
quam pernuſhone Diyiaa ageret , cum ex ſe &ſ- 
ſer 


97+ 
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ſet promptiflimus, ad omae malum. 
g. Altera clafſis eſt eorum teſtimoniorum cri 
pturz in quibus Des dicitur excecare vel obdure 


re cords hominum., ut nec yeliat nec poſljnt bene 
gone: ſic Exod, lib. dicitur Deus anduraſſe cor || ,. 
Pharaonis 3 - & 1 Reg. Cc. 11, nou audierunt yocen 

patris ſui, quis _voluit Deus. occidere eos.z & lib. 


” | ad 


fobi cap. x14,dicitur-Deus commmutare labium ve- 5 


racium, & auferre doftrinam ſeniim, immutare cor 
principum &> decipere eos ; & Eſai. cap. x1x. dic f , 
tur miſcuiſſe in medio eorum Spiritum vertigi- 


ms 


99. Adbzc& alia ſimilia Sacrz Scripture loca 


Reſp. 'reſpogdenduim eſt exſegctentja Theologorum , || De 


Locis 4 Deumnon exceenre aut induraxe homines vel in- 


latis, 


fundendo-navamnialitiam, 1d eft,torquendo,co- 


rum voluntatem ad malum, vel augendo-prio- ff ? (C 


rem malitiam z ſed permittendo ut quotidie ru- 
ant in graviora peccata, eoſque deſerendo & non 
miſerendo : ſane neg eſt. 1njuſtum, cum 
Deus'non deſeratnih deſeratur,, & juſtum fit ut 


4 qutdeſcrunt:deferantur. , De hac materia valde $245 


notabiliseſt ſeatentia Auguſtini,, dicentis Deun 


non ob4urare hominem impartiendo malitiam , ſed ym 


Nuatuor 110 tmpartiendo miſericordiam. Notandum au- 
fant «i= tem eſt quatuor pracipue efſe aſtiones Dei aut 
ons De quaſi aGtiones in hominum induratione, & exca- 
mm Ccatione. Primo enim;jpuvitpracedentia pecca- 
ta permittendo ut in'alio grayiora peccata irrum- 


r41:0ne, 
| 


2 -panr. Secutido, offertiis occaſfionem pPaniten- 
. 


tix ſuz & converſions, aut perdiuturnam ſuam 
3. Ppatientianaut per predicatione Verbj ſui. Ter» 
tio, non confert iis pratiam utendi ca occaſione, 
unde _dicunatur fieri: c#ci - duriores 3 quia cum 
-poflint Mbminari;non Hunynegtur ; cum poſe 

4: ' fint:molleſcere non molleſcunt, -Quarto,, offert 
us occaſienes graviorum peccatorum z cjigen- 
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do ſcil. ea obje&a quz objefive eos moyent ad 
peccandum : unde patet Deum in omnibus his 
ationibus non infletere hominis yoluntatem 
real: atione ; patet-item Deum in obduratione 
& excZecatione nihil facere nifi quod jure facere 
poffic : poteſt enim perniittere ut labantyr in 
graviora peccatay ut fic puniat precedentia-; po« 
teſt item, poſtquam obtuliriis occaſionencon- 

yerſionis, negare iis gratiany utendi ea occaſione, 
& lic eos praviſſima punire 


SECTIO. IX. 


De Cauſe materiali tum Subſtantiatum 
tum Accidentinm. 


.Q Uatuor erutit partes hujus Traftationis de 
Cauſe Materiali: quarum prima agemus de 
cauſa materialiSubſtitiarum,ſecunda de cauſa me- 
teriali Accidentium, tertia de cauſalitate vel cau- 
ſandi ratione cauſe materialis , quatta propone- 4 
mus utiliores Diſputationes de materis ſub "= 
tiali, In prima parteprinis diſcutiemius homo- SE CT. 
nymiam yods Materie ; ſecundo, proponemus P3*5 pits 
fundamenta aliquot, quz magnam Jucem adfe- *** 
reht ſequentibus Diſputationibus 3 tertio , 
demonſtrabimus dari cauſam materialem Sub- 2. 
Pantie » & ſpeciatim oftendemns dari materiam 1. Homo« 
rimamſubſtantialem ; quatto , examinabimug 29s 
illam Divifionem'Materie in primam & ſecun- 97 6 
dam. —_ 
, , ; Diviſie 
Quod ad primum attinet,admodum ambigua in matee 
eſt hzc vox Materia , & ob id Philoſophi conati riew in 
ſunt varits diſtinRionibus ejus ambiguitatem 4% exe 
ollere. Primo enim, dividunt Materiam in me. 2% ® 
eriam in quazex qua, en circe quam. Quez divifio 
duobus modis intelligi poteſt. Primo enim ita 7, g,. 
potelt concip1 , ut intelligamus Materiam' hic ptzcariec 
"10h non ; 
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non dividi in diverſas ſpecies matetiarum , ſed 
efſe divifionem in varia officia & reſpeftus mate» 
riz proprie ditz : una enim & eadem materia z 
quarenus eſt id 1n quo forma aliqua exlaſtit , eſt 
materia in qua 3 quatenus yero eſt id ex quo & 
forma Gand conſtat compoſitum , eſt materia ex 
qua ; denique quatenus eſt id circa | agens 
operatur per aftionem tranſeuntem diſponendo 
& przparando illud ad recipiendam Formam 
quatenus , inquam z hoc modo conſideratur z 
poteſt dici materia circa quam. Iuxta hanc ex- 
politionem dicimus & meteriam in qua,& ex quay 
& circa quam , efſe hujus conſiderations 3 nam 
hec omnia ſunt officia cauſe materialis pro- 
3. Expli- prie dit. Alio vero modo intelligi poteſt Di- 
ati, yiſio, ita ut non intelligamus per meteriam cir- 
ca quam , proprie ditam cauſam materialem , 
uam efficiens alterat & diſponit ad recipiendam 
Gines 3. ſed intelligamus 1llud circa quod a- 
oens yerſatur atione immanente, nimirum illud 
percipiendo vel ſenſu aliquo , vel illud conſide- 
rando in mente ſua, Quod ft hoc modo intelli- 
gatur Diviſio, ſcil, ut per materiam intelligamus 
objeftum alicujus potentiz ſenſitive aut intel- 
ledtive » aſſerimus non omnia hujus Divifio- 
nis membra pertinere ad hanc conhiderationem 3 
non enim hic agitur de*materis obje#ive , fed 
de ſubjefiva materia in que exliſtit Forma ali- 
quay ex =u_ fir Compolitum » & denique circs 
quam verſatur Efficiens , cam franſmutando & 
prezparando. 

,3- , Secundogdividi ſolet Materia in Phyſicem & Me- 
D—_— taphyſicam. Phyſica eſt Subſtantia materialis re- 
view f{p<ecu Formarum fibi iahzrentium , five ſub- 
pby/icam, ſtantialium fave accidentalium, Per Subſtantiam 


— re A a I nts mn =__ 
_— 


phbylicum conſtans ex materia & forma, quo = 
ſl 


autem materialem intelligo vel ipſum corpus | 
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ſubjetum multorum accidentium materialium, 
homo, verbi cauſa, reſpetu albedimis; vel intel- 
ligo alteram partem corporis phyſici quz dici- 
tur Materia Subſtantialis , in qua inſunt non ſo- 
lum forme ſubſtanriales, ſed etiam multz acci- | 
dentales formez. Materia Metaphyſice eſt Genus Et Me- 

reſpeftu Differegtiz ; ſed hexc improprie tantum taphyſs: 
& ſecundum Conflicudinen dicitur Materiazquia * * 
ſcil. ſicut Materia proprie dia eſt 1n ſe imperfe- 

Aa, & perficitur a Forma, ita etiam Genus eſt 
quid imperfeRius Differentia ſpecifica , & ab ea 
perncitur.) : 
Omilla materia metaphyſice, quz eſt improprie 4- 
difta materia ex qua,dividimus materiam phyſicam 
cum Scholaſticis in manentem & tranſeuntem : li- ranſoapre 
num, verbi cauſa , eſt materia tranſtens ex qua 
tignis, lignum enim noh manet lignum , &z 
conſtituit ignem tanquam altera pars eſſentiz 1g- 
nis, ſed ipſum ligaum tranſit in ſubſtantiam ig- 
nis, & ſuam entitatem amittit. Materia manens 

eſt propria & #terna materialis cauſa,quz manet 9% 

10 conſtitutione compoliti.> De materia ergo 

tranſeunte qua talis eſt ; afſerimus eam propne 

non pertinere ad hanc confiderationem , 1dque 

quia dum res 2liquadicitur fieri ex materia tranfe 

cunte , non intelligitur ex ea fiert tanquam ex 

cauſa conſtitutiva(quod enim manet, conſtitue« 

re non poteſt)ſed ranquam ex termino a quozid- 

que quia materia lignt,yerbi cauſa,quz prius fu- 

it lignum per formam ligni, jam ex ligno fit ig- _ 

nis cum comburitur. $. 

Omiſla ergo etiam materia tranſeunte, dividi- Materis 
mus materiam manentem in Subſtantialem & Ac. ns 
cidentalem; quz quidem Divilio vel poteſt ſtri- 5 Go 

Re accipi, vel late. Strite ſcil . cum applicatur ;;a6, vet 

rebus phylicis, 1. e. ita ut intelligamus hic di- Jgccidews 

vidi materiam phylicam , eo modo acceptam lis, 

2 quem 
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quem ſupra-explicayimus : late yero, fi applice- 
tur non tantum rebus phy lcis, ſed etiam ſpiritu- 
alibus; ipſa enim ſubſtantia ſpiritualis, ut Ange- 
lus, eft materia formarum accidentalium fbi 1n« 
herettium , que quidem forme accidentales 
ſunt fptriruales , ficut earum materia ſubjeRiva 
_ eſt ſpiritualis. S1 ergo poſteriori hoc hay A acct- 
Materis piatur Diviſio, dicimus materiam ſubſtantialem 
74 ug efle Subſtantiam incompletam in qua exſiſtit forme 
#ccepts. dliqua ſubſtantialis, & ex qua fit compoſitum natu- 
Materia T4le,quod Corpus dicitur. Materia accidentalis eſt 
acciden- .quelibet res inqua exſiſtit forma aliqua accidentalis, 
$4lits ov» exqua fimul cumilla forma accidetali fit compo- 
© ſftum eccidentale;ut homo albus conſtat ex homrne 
tanquam materia, &albedine tanquam forma. Di- 
.co quelibet res,quia non ſolum incompleta illa 
ſubſtantia quz apud Phylicos Materia fimplici- 
terdicitur , nec ſolum corpus narurale conſtans 
ex ea materia, hoc modo eft Cauſa materialis 5 
verum'etiam ipf1 fpiritus creati hoc modo funt 
* cauſz materiales compoſttorum accidentatium : 
ſrc Angelus pins componitur ex ſubſtantia Ange- 
lica tanquam materia, & pietate tanquam forma 
accidentali. De utraque hac Materia nobis dein- 

ceps dicendum eſt. 
 Quod ad ſecundum attinet, Notandum eft 
N. Fun- | pr;mo, Subſtantiam predicamentalem dividi in 
0906 0g Spiritum & Corpus. Sparitus eth habeat varias 
| =" 1 compoliiones metaphylicas , eſt tamen expers 
1-Note, compolitionis phyltcz, quz eſt ex materia & 
Angels forma ſubſtantialibus. Dico Angelos habere 
babens yarias compolitiones metaphyſicas 3 quia com- 
varias ponuntur ex Genere & Differentia 3 item qua- 
—_— * tenus ſunt ſubſtantiz exfiſtentes compormatur 
ou ex E(entia- ſubſtantiali & Exſiftentia 111i ſaper- 
frees, addita ;- item quatenus ſunt Subſtantiz ſubſt- 
ſtentes compouuntur ex natura exfiſtente & 
Sub- 


-— 
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Subſtſtentia vel Suppoſitalitate illa ſuperadditazJ 
denique quateaus Accidentibus praditi ſunt 
componuntur ex Subſtantia & Accidente , ut 
loquuntuty Garriunt autem illi qui preter has 
compolitiones in Angelis aliam compoſitio- 
nem-1maginantur, quam appellant compoſitionem 
ex Aftu & Potentia; compolitio enim ex att« & Compoſi- 
potentia elt genus harum omnium compoſlitio- #2 ex 
num 1a creaturis , nam in omni compolitione{4 & 
per quam fit aliquod Compoſitum proprie di- a—_ 
&um, altera pars ſe habet ut potentia, & altera ut gmaiwum 
altus. oberum 

(Subſtantia vero corporea & materialis przter compoſe» 
has compoſlitiones eaumeratas includit duas #9vum. 
alias, quarum una ex partibus efſentialibus, Ma-b 7: 
teria ſcil. & Forma , altera vero elt ex partibus Pome 
extenſions vel molis, quz dicuntur Partes inte- ny | 
grantes.? fubſtan» 

CMateria quz eſt altera pars efſentialis Sub- vie corpos- 
ſtantiz corporezx(de Materia enim. Subftantiali ree.. 
loquimur ) yel coaſideratur generaliterin com-y 5: 
mani notione materiz, vel ſpecialiter conſide- 3+ Nets: 
ratur in ſpeciebus ſuis. Materia in .genere ac- P*4- 
ceptaz quoniameſt ſubſtantia imperfeQa a foc- pan. 1h 
ma verfeibilis » Formam reſpicit , haberque 5, jpecie- 
potentiam recipiendi Formam ;: unde ceperunt conſide- 
Phy lici dubitare a# ea polentia ſit de. eſſentia Ma- rata, 


. terie, an vero (it ejus Accidens aliquod: quz Quez- 


ſtio determinabitur in Diſputationibus. Reſpi- 
cit.ergo Materja in genere Formam non hanc 
yel illam, ſed Formam indefinite : ſed alia ratio 
eſt ſpecialium'materiarum , illz enim determi- 
nantur ad-certas formas , idque vel per naturam 
ſuamzyel qualitates & diſpolitiones introdutas.” 
Per vaturam ſuam determinatur materia Ca- 
li ad formam Cali, ſecundum opinionem do- 
Qiſſimorum- Phyſicorum : per naturam item 
H 3 f deter- 


Io, 
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determinatur materia Sublunaris ad formas 
Sublunares;neque gnim materia Ccli eſt capax 
formz Sublunaris , ſed Ccoeleſtis tantum , ne- 
que materia Sublynaris eſt capax forme Cco&- 
leſtis , ſed tantum Sublunaris z ut putant do- 
Qifſimi Phyſici : - quod an verum fit videbitur 
poſtea. | 
Per Qualitates & Diſpoſitiones adventitias 
determinantur materiz Sublunares ad certas 
formas ſublunares : etſt enim materia -alicujus 
corporis ſublunaris ſecundum fe ſpeftata non 
magis reſpictat unam formam ſublunarem 
quam aliam , fi tamen conſfideretur quatenus 
veſtita eſt hiſce aut illis qualitatibus , magis de- 
terminata eft ad unam formam quam ad aiiam , 
haberque potentiam particularem ad unam cer- 
tam formam. Vinum, verbi cauſa, quia eſt core 
pus, con(tat ex materia ſua & forma 3 que qui- 
dem materia licet in ſe ſpeRtata fit indifferens 
ad recipiendam formam vini & formam aliam 
corporis caduci, fi tamen confideretur ſecun« 


dum qualitates quas et communicavit forma yi+ : 


ni, illa per eas ita alligata eſt forme vini, ut an- 


tequam accedat aliqua mutatio aut deletio illa- 


rum qualitatum non poſſit ullam aliam formam 
reciperez poſtquam vero vinum incipit putreſce- 
re, atque adeo priſtinas qualitates amittere, tum 
inducitur quzdam qualitas in materia vini z a- 
maror ſcil. quz diſponit eam materiam ad reci- 
piendam eam formam aceti,z & rejiciendam for- 
mam y1n1. 


x 


Materia ab agente naturali alterata per <juſ- | 


modi qualitates _ habere capacitatem u- | 


nius forme pre aliis formis ; quz capacitas di- | 


citur particularis potentia, quia per eam reſpicit | 


unam formam patius quam aliam :' & quoniam 


materia ejuſmod1 potentia pradita noadum a- | 
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De Materia Subſtaxtiale. I75 
Ru habet eam formam particularem quam re- 
ſpicit, ideo dicitur habere privationem 1l]ius For- 
me ; Privatio enim phyſica eſt abſentia Forme 
mox introducendz , atque adeo neceſſario haz 
bet poteatiam ad eam Formam. Verbi cauſa. 
ſemen animalis alteratum in utero forminez 
nondum aftu habet formam animalis , pote»- 
ſtate tamen , eaque propinqua z illam habet : 


unde cum fit Animal ex ſemine , dicunt Phyſt- 


ci Animal fieri ex non-animali , non ſumendo 
non-animal pro mera negatione animalis , ſed 


pro eo quod aftu non eſt animal , poteſtate ta- 


men , eaque proxima » eſt'auima). Hinc pa- 
ret cur Phyl1ci Peripatetici preter duo 1lla 
principia efſentialia & conſtitutiva Corporis 
Naturalis agnoſcant tertium, principium quod 
Privationem appellant ; Animal enimy verbi cau- 
ſa, conſtitutive fit ex ſuo- corpore & ſua anima 
at principium terminativum ex quoeſt, 1deſt, 
terminus & quo generatianis animalis eſt Privatio. 
forme animalis, id eſt, non-animal;z; animal e- 


.nim fitex ſemine, quod au non eſt animal, ſed 


poteſtate tantum. Siquis quezrat cur non-ani- 
mal dicatur Privatio 7 animalis, videtur e- 
nim potius efſe priyatio aut negatio totius ani- 
malis; Reſpond. illud dium, Now-animal eſt pri- 
vatio totius Animalis, duobus modis pofle intel- 
Ut: primo, ita yt inteHigamus non-animal effe 
id quod neque-habet materiam neque formam a- 
nimalis, & tc falſum eſt non-animal in ſemine eſſe 
negationem t0zus animalis,idq; quia ſemen inclu- 
dit materiam animalis; ſecundo, ita ut intelliga= 
mus non-animal effe negationem ipſius anima- 
lis conſiderati quatenus eſt totum quoddam cone 
ſtans ex anima & corpore, & fic yerum. eſt n0x#-4- 
nimal in ſemine eſſe negationem totins animalis. In- 
terim {quis quzrat ——_— fit quod ſemen, 
. 


quum: 


Weſt. 


Reſp. 
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quum includat materiam animalis , nonpoffit 
eic1 animal ; vera ratio eſt , quod non habeat 
formamanimalis , atque adeo majoris perſpi- 
cuitatis cauſa n0n-animal dicitur privatio forme 
«nimalis. Arque hzceſt ratio cur dicatur potius 
Forme privatio quam Totius , ſci]. ae putemus 
non-animal efle privationem omnium partium) 
cum tamen #01-auimal {it tantum privatio unius 
partis, Forme (cl. non yero alterius, ſci]. Mate» 
riz. 

{ Ex ſupradiRtis patet cur tria numerentur Prin- 
crpia naturalis Corporis ab Ariſtotele in Phyſ1- 
cis : ejus caim inſtitutum non eft afferre om- 
nia Principia corporis naturalis , fic enim -et* 
Jam in medium attuliflet Efficientem & Finem 3 
ſed ejus inftitutum eſt adferre in medium om- 
nia Priacipia ex quibus fit corpus : corpus att 
rem non fitex ſuo Efficiente & Fine , ſed ab 
Efficiente, & propter Finem ; fit tamen cor- 
pus ex Materi ſua & Forma tanquam ex Princi- 
piis conftitutivis 3 fit vero ex Privatione, ut ani- 
mal ex non-animali, lignum ex non-ligno ,. fit, 
inquam , tanquam ex Principio terminativo , 

nam terminus 4 quo generationis eſt privatio fore 

mz genitz. » | 
Corpus natnrale conſtans ex Materia & For- 

ma div1ditur in Simplex corpus, quod non ex aliis 

corporibus componitur , etſi componatur ex 

Materia & Forma , Materia enim & Forma 
non ſunt corpora, ſed corporum Principiaz & in 
Corpus miftium quod cx {implicibus corportbus 
conflatum eſt. Simplex eſt duplex, Celeſte ſcil.& 
Elementare 3 nam & corpus Cceleſte eſt expers 
omnis miſtionis; & Elementa , fi in ſua1ntegri- 
tate conſiderentur, omnis miſtionis expertia 


. ſunt. Corps miftum non eſt illud quod conflatur 


ex corpore co:leſti & elementari, ſed illud quod 
: CON» 
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conflatur ex elementis , terra ſcil. aqua, aere, & 
igne ; &propterea ejus forma dicitur Forma mi- 
zonis, quia reſultat ex miſtione & coalitu qua- 
tuor formarum elementarium. Corpus autem mi- 
ſtum dividitur in enimatum & inanimatum.TInani- 
matum elt lapis yerbi capſa. Animam vero tri-- 
buimus & Anipalibus & Plantis. | 
Celebris illa Controyerſia de multitudineq 72. 
Formarum non habet maguam difficultatem in ,5-N#6-. * 
corporibus inanimatis , nam pene apud omnes _ 
convenit efle unam tantum revera Formam in meme | 
1nanimatis , Forman ſcil. miſtionis, que iis con» ,,v 
fert omnes gradus efſentiz, 1. e. gradum eſlentiz 


, genericum, ſpecificum, & individualem : verbi 


cauſa, plerique conſentiunt in eo , quod putent 
10 lapide tantum efſe unam Formam phylicam, 
quz ei dat omnes gradus eſſentiz metaphylicz; 
in lapide, verbi cauſa, particularis illa miſtionis 
forma per quam differt ſpecie ab aliis corporibus | 
miſtis , eſt & forma ejus generica & ſpecifica di- 
verſa ratione ;)quatenus enim illa particularis - 
forma eſt forma ſubſtantialis non accidentalis , 
datlapidi eſſe miſtum, quatenus vero eſt talis 
forma miſtionis ſpecie diverſa a forma miſtionis - 
quz eſt in ligno aut in metallo, dat lapidi eſſe la- 
pidem, quatenus denique eſt hec ſingularis for- 
ma miſtzonis , dat lapidi efſe hoc miſtum , ſeu : 
hunc lapidem. Videmus ergo unam & eandem : 
Formam phyſicam tribuere corpori naturali ina- 
nimato omnes gradus efſentiz metaphylicos,i.e... 
= efſentiz generice, ſpecificz, & individu- - 
alis. 

At de corporibus Animatis major eſt dificul- x 47. 
tas. Thomiſte enim omnes, & pracipue ull1 : 
qui ſunt ex Societateleſuzin miſtis avimatis nul-- 
lam formam agnoſcunt preter animam, dicunt-- 
que agimam tribyere corport , . viventi & :efle- 

| _ H s COL - 


\CÞ | 
111.often. habebunt uſum tum in hac SeRione tum 1n ſe- 


ditur dari 
materiam 


178 SeEcryYnro IX. 
corpus, & efle miſtum , & efſe animatum con- 
tra yero Scotiſtz , & plerique alii Philoſophi 
modern qui non ſunt ex ea r perfectly in vivente 
ad minimum agnoſcunt duas formas re diſtin- 
Cas, ſcil. miſtionis, vel corpereitatis, ut loquun- 
tur, & animam. Neinde inter eos qui preter ant- 
mam agnoſcunt in yivente formayn miſtionis, eſt 
controyerha de multitudine Animarum $ A+ 
yerroiſtz enim, & precipue Zabarella, putant in 
viventibus efſe plures animas re diſtin@as » 1n 
homie, verbi cauſa, tres, unam vegetativem per 
quam eſt yivens, aliam ſenſitivam per quam 
eſt animal, aliam denique rationalem per quam 
eſt homo. Verum quid de hac Controverlia ſta» 
tucadum fit, yidebimus in Diſputatione de Cauſe 
Formali. . 
Politis jam iis fundamentis quz maguum 


quenti , in Tertia parte ſtatuimus evidenti alt- 
qua demonſtratione oftendere dari Materiam Pri- 


Subflan- ACNE Subſtantialem. Argamentum autem petemus 


83alem. 


tranſmutatione ſubſtantiali, i. e. a generatro= 
nibus & corruptionibus quas videmus efle in 


I, Arg. Mundo ſublunari ; ut, verbi caufa, cum ex lt- 


no fir ignis, ex Elementis mittum. Sit ergo e- 
Juſmodi demonſtratio; Cum ex ligno,yerbi cau- 
fa, fit ignis, vel ſimpliciter & quoad omnes ſuas 
partes deſtruitur lignum, adeo ut nulla pars ejus 
remaneat, vel deſtruitur rantum quoad alteram 
partemy formam ligni ſcilicet. $1 deſtruitut quo- 
ad fe totum, ſequetur hoc abſurdum, per illam 
attionem qua lignum mutatur in ignem, lignum 
annihilari, & ignem ex nihilo fiert , atque adeo 
creartz fienim ignis faftus ex ligno fieret ex 
nulla materia przex(iſtente > abſolute loquen- 
do diceretur creari , quod contradiftionem im- 
phicat. Siyero ignis ftat ex materialign , jam 


ſeque- 
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De Materia Subſtantiale 179! 
ſequetur tantum formam ligni periifle , atque' 

adeo in lignodari duas partes ſubſtautiales , u- 

nam quz 1n illa tranſmutatione aboletur , for- 
mam ſcil. aliam vero que permanet, quzque ab- 
jeta forma ligni induit formam ignis, ſal. ma- 
teriam 53 Materia enim-quaſi Proteus poteſt for- 2. 4Arg«. 
mas yarias ſucceſſive induere & abjicere. Praz- 
terea hzc yalde evidens ratio eft ad demonſtran-- 
dum duas efſe partes efſentiz corporis- natura»- 
lis, Materiam ſci]. & Formam » Cum animal a-- 
litur per cibum, vel remanet aliqua pars efſenti-- 
alis c1bi in fine nutritionis » & conjungitur ſub+ 
ſtantiz rei viventis , vel omnino- deftruitur ci- 
bus, omneſque partes ejus efſentiales. $3 nthil 
cibi remanet, ſaperflua erit tota- aftio viventis 
in concoQtione 5 nullo enim modo juvyabitur 
per aſlumptionem illius- cibi ut: ex eo creſcat yel 
augeatur, nam ex eo quod fimpliciter &-quoad ! 
omnes ſuas partes perit, quomodo potelt res fie- 
ri major & extenſor ? {1 vero -aliquid cibi re- 
manet, necefſe-eſt illud quod-remanetrefſe.com- 
munem materiam, vel ſobjeftum quod prius ha- 
buit formam talis altmenti , nunc vefo ea abje-- 
Aa induit formam rei viventis, & hoc eſt quod ' 
dicynt Phylici alimentum converti in- ſubſtantians - 
VIventis. 

Ex ſupradiis patet: admodiim ſolidam eff 16: 
Demonftrationem Ariſtot. qua demonſtrat dari 3.Arg«. 
Materiam rerum- naturalium. . Demonſtratio - 
autem ejus hc eſt; Ubicumque datur tranſmu«y 
tatio a contrario ad contrartum y - ibi-necefle eſt 
eſſe commune. ſubjetum ' recipiens ſucceſſive : 
formas contrarias: At in rebus'naturalibus datur 
tranſmutatio a contrario ad contrarium , ut pa» 
ret ex generationibus & corruptionibus rerumzut - 
cum ex non-vivente fit vivens per generationem» 
& ex yivente non-yivens per Gorruptionems. 7) Br- - 
£0 3 


Probetur 
dari Mi- 
geriam 

Primam. 


17. 
Duef. 
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go neceſle eſt communem materiam 1s ſubſter- 
ni. Vis argument! 1g co eſt poſita, quod corpus 
aliquod naturale cum generatur non fiat ex ni- 
hilo, altoqui diceretur creart, atque adeo fit ex 
przexliſtente materia. Poſtquam vero quis pro- 
bavit hac demonſtratione dari Materiam, facile 
etiam eſt dari Materiam Primam, 1.e. quz ex alta 
priori materia non fiat: {1 entm(verbi cauſa)cum 
ex igne fit aer,fit aliqua materia quz prius habu- 
it formam ignis, & poſtea induic formam aeris, 
illa materia vel fit ex nulla alia materia przex(t- 
ſtente, & fic habetur propoſitum, erit eaim Pri- 
maz {1 ex nulla alia faat; F yero fat ex alia, quero 
de illautrum Prima fit, an vero priorem habeat; 
& fic aut dabitur progreſſus in infinitum » aut 
tandem deveniemus ad illam materiam quz ex 
nulla alia materia przexſiſtente fit. 

{ Dubitabit quis z an admitteadum fit plures 
efle Materias Primas, an vero unam tantum, 


An fins | Ratio dubitandi eſt, quia unumquodq; Elemen- 


phures 
Materie 
prime. 


Reſp. 


Reſp. 


tum habet materiam diſtinftam a materia alte- 
rius Elementj, unumquodque 1tem habet mate- 
riam {1mÞpliciflimam & in aliam non reſolubi- 
lem; ergo erunt plures Materiz Prime, quod eſt 
abſurdum, cum unum tantum fit Primum.Reſp. 
proculdubio plures eſſe Materias 1mplicitate 
pares, quarum unaqueque poteſt dici Prima z 
quia non fat ex priori; interim omnes 1]lz Mate- 
r1# et{1 numero differaut, & ſpecie etiam » ut 
quidam vyoluntzconveniunt tamen in generali ra- 
yone materiz, & fic omnes ſunt una materia u- 
nitate penertca. Ad hoc autem quod dicitur/num 
tantum poſſe eſſe Primum; Reſp. 1d elle intelligen- 
dum de eo quod et Primum poſetive, ut atunti.e. 
quod omni alio eſt prius, non yero de eo quod 
e t Primum negative,i.e.de eo quod nihil habet ſe 
prius; plures enim ſunt materiz ſingulares,qua- 
rum 
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De Mdterie Subſtantiali. 13t 
rum nulla habet aliam ſe priorem ex qua ſir.” 


Quod ad Quartum attinet » admodum utile 18. 
eſt bene conſiderare Divifionem illam in Mate- 1Y-De 


riam primam & ſecundam ; multi enim admodum 
craſſe loquuntur de materia ſecunda,& yarii yariis 
modis eam accipiunt. Primo itaque , nonnulli 


diviſione 
Materis 
in pri- 
mam O& 


per Materiam primam intelligunt Materiam in ſecun» 
genere ; per ſecundam intelligunt Materias ſpe- dam. 
ciales , ut materiam ccli,yerbi cauſa,& elemen- *-£xp5-) 


torum. Sed Divito accepta in hoc ſenſu non e 
approbanda : primo, quia materia in my non 


t Cairo mg < 


terie pri. 
& 


eſt prior materia {ingulari prioritate phyſica , id fecunde. - 


eſt, non eſt phylice {1mplicior , ſed tantum prio- 
ritate metaphyſica. Dixi eam non efſe phylice 
ſimpliciorem , quia materia fingularis Elementi 
tam expers eſt compolitionis phylice ac mate- 
ria in genere. Dixi efſe metaphylice priorem , 
uia | "wry ſingularis metaphyſice conſtitui- 
tur ex natura Materiz in genere  & differentia 
fiogulart1lli ſfuperaddita: ſecundo, quia Materia 
fingularis Elementi cum non fiat ex. ulla alia 
prezex{iſtente materia, yere dicitur Prima, 

Alii ita conciprunt hanc Diviſionem ut per 
Materiam primem intelligant Materiam abſolute 
{implicem , per fſecumdam. yero eam que conſti- 
tuirur ex alia materia : Verb1 cauſa, corpus Ani- 
malis , ſecundum omnes Philoſophos przter 
Thomiſtas, eth fit materia reſpetu anime; con- 
ſtat tamen ex alia materia fimpliciore & forma 
miſtionis ,” quia ulud corpus eſt mixtum ex qua- 
tuor Elementis. Verum tenendum eſt corpus 


I 9. 
2. Expli- 
catie. 


Refut. 


Animalis aut alicujus ret viventis improprie dici corpus 
materiam anime. Ratio hec eſt, Omaes partes viventis 
materiz informantur a forma » nam- forma oc- improprie 


cupat totam materiam ; Sed forma miſtionis-, 
quz eſt altera pars corporis antmalis , non potelt 
wformart ab anima z1d eſt , ſubRantialicer in fe 
recipere 


drcntur 
materis, 


20. 


3. Expli- 
cdt, 


Reſut. 


T8: SEE T10o IX. 
recipere animam 3 ergo corpus animalis proprie 


non eft materia Animalis. Ratio minoris eſt ,. 


quod forma miltionis eſt efſentialiter forma ſub- 
ſtantialis , ergo nunquam poteſt yere & pro- 
prie fiert materia ſubſtantialis recipiendo in ſe 
aliam formam ſubſtantialem z ſic enim depone- 
ret naturatn forme , & indueret. naturam mate« 
riz , aut potius ſimul efſet & forma & materia 
ſubRantialis , quod abſurdum eſt ,, cum materia 
& forma fint diverſz ſpecies Subſtantiz incom» 
pletz. Interim non negamus formam miſtionis 
1n animalipoſt adyentum anime ſtare a parte 
materiz ut loquuntur , id eſt ,. habere rationem 
materiz , aut efſe quaſi conditionem materiz 
potius requiſitam. ad'receptionem illius for- 
m#. Sed de hac: re plura poſtea, Concludimus 


ergo hic, animam viveatis proxime &immes=- 


diate non. informare aliquod corpus-compoſ1- 
tum ex.materia & forma , ſed tantum exhſtere 
in ipſa materia. ſimpliciflima que eſt altera pars 
illius corporis. | 


Tertio, alii intelligunt per materiam primamy 


materiam primorum corporum , 1d eſt , Elemen. 
torum; per ſecundam vero, materiam Miſtorum : 
& ratio eſt , quia materia alicujus Miſt per qua» 
licates & diſpoſitiones ita limitata eſt ut non fit 
indifferens ad plures formas z materia vero Ele- 
mentorumzeth habeat etiam quaſdam conditio-. 
nes per quas limitata eſt, poteſt tamen-facilius 
efſe materia corruptionis yel generationis cujuſ- 
libet rej > nam ex Elementis poteſt fiert quodyis 
Miſtunr, at-multa ſunt Miſta quz non poſſunt 
fieri ex-aliis Miſtis. Verum tenendiim eſt mate- 
riam miſtorum improprie dici ſecundam » idque 
quia ea tam famplex eſt quam ulla alta materia, 
go forma Mixti nog.(it tam ſimplex quam 


rm# Elementorumy 
Quarto 
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Quarto ergo', alii per materiam primans & ſe- , 
cundam intelligunt materiem primam tranſeumem) 4, Expli-- 
& ſecundam tranſeuntem , fic verbi cauſa-materia catis, 
tranfiens Animalis eſt ſemen , (materia enim ſe» 
minis eſt materia manens animalis ) materia 
tranſiens Seminis eſt alimentum , materia tran- 
fiens alimenti ſunt Elementa , ipſa vero Elemen- 
ta non habent aliud corpus fe natura prius,, ex 
quo tanquam ex materia tranſeunte tant, Dixi- 
natura prius , quia unum Elementum per acct- 
dens fit ex alio ; ſed nullum Elementum eft na» 
tura ſua prius alio. Atque ſecundum hanc ſenten- 
tiam Elementa ſunt materia prima ,.miſta vero 
materia ſecunda. Verum non eſt abſolute yerum Rf. 
Elementa eſſe materiam-primam , quia etfi non 
habeant materiam tranſeuntem ſe natura-prio- 
rem z habent tamen-materiam manentem z con 
ſtant enim ex materia & forma, alioqui non eſ- 
fent corpora: deinde diximus ſupra materiam 
tranſeuntem improprie efle materian Quid igh> | Que. 
tur ad hec dicendum eſt ; an nulla agnofcenda 4» nulle- 
eſt materia ſecunda? Reſp. Proprie & ſecundum /# mete- 
rigorem philoſophicum nallam eſſe materiam ſe. "'* ſe- 
cundam , atque-adeo materiam dici primam,non 
reſpetu ſecundz , ſed per negationem prioris : 
quoties.ergo Philoſophi dicunt materilam ali- 9. 4. 
uam eſſe ſecundam , intelligendum et eos ac- catur 8 
eipere materiam pro eo quod quaſi materia eſt ; Philoſ. | 
uo paſto dicunt corpus. efſe materiam Anima- 7497's 
hs , non quod totum corpus informetur 2for- Jeunds, 
ma-animalis , ſed quod materia corporis infor- 22. 
metur a forma animalis , forma vero- corporis $S ECT, 
fit tanquam conditio materiz. ) pars ſen 
bs ks parte hujus Seftionis ſtatuimus = 
_ de Cauſa materiali Accidentium: quam Tra- , > —" 
ationem breyiter quatuor Afſertionibus cone ,;2entas. 
cludemus, Prima Afertio fit hac, mm de- 1, Aſſert. 
pendent 


23. 
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pendent 2 ſubjeFo ſuo tanquam 2 Cauſe material! : 
Ratio Afſertionis eſt hc , Accidens illud quod 
educitur ex potentia ſubjeti pendet a ſubje&o 
ſuo in fieri & eſſe, 1deſt, debet fubjeRo ſuo quod 
cceperit exſiſtere , debet item ſubjeRto ſuo quod 


exl1ſtere perſeyeret : Atnon dependet a ſubjeRto' 
1n ullo alto genere cauſe; neque enim ſubjetum. 


ſemper eſt cauſa Efficiens accidentis , ut {1 quis 
producat albedinem in pariete , paries concurret 
ad produftionem albedinis non effeRive ſed 
ſubjeQive , atque adeo ut materia z neque ſub- 


je&tum eſt Forma accidentis, neque Finis: & licet: 


efſet finis accidentis , non tamen inde ſequeretur 
accidens ab eo dependere quoad effe, ſed tantum 
uoad fieriz res enim tantum dependet a Fine 
um eſt in fieri. Unde relinquitur ut dicamus 
Accidens dependere aſubjeFout a Cruſa materials. 


Quo patto autem ſubjeftum habeat cauſalitas- 


rem materiz reſpetu accidentis dicetur in Ter- 
tia parte. * 
Aﬀeritur ſecundo, Accidens in ebſtraF0nen ha- 


2.4 fſert. here cauſam materialem ex qua componitur, ſed tan- 


tum accidens in-concreto: ut Album, acceptum ma- 
terialiter pro re alba z tali compoſitionecompo=- 


nitur. Tum dico abftratumz ut elbedinem , non 


compou ex cauſa materiali, quia non componi- 


tur ex ſuo ſubjeRto, ut patet, fic enim includeret - 


ſubjetum in eſſentia ſua ; neque includit aliam 


materiam » quia tota accidentalis entitas eſt for-. 


ma quzdam nulla egens materia ex qua compo- 


natur , ſed in qua ſuſtentetur. Dico concretum - 


accidentale., ut albxm acceptum pro re albedine 


predita , compeni ex ſubjefto & forma accidens . 


rali abſtrata, ira ut ſubjetum ſit cauſa mater1a- 
hs conſtituens illud compolitum, forma vero ac- 
cidentalis ſit cauſa formalis ejuſdem reſpeRu. 


hominen 


Kvef. Quod {1 quis dicat compolitym accidentale , ut 
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hominem album , eſſe unum per accidens , atque 
adeo ſubjetum ejus reſpefta non efſe cauſam 
materialemy nam ex Materia & Forma fit Unum 
per ſe ; Reſp. ulud verum eflede materia & for- 
ma cum ſunt <juſdem predicament! ; alioqui 
enim ex iis fit unum per accidens. Notetur hic, 
inter entia per accidens eſſe nonnulla -# majo- 
rem habent unitatem quam reliqua : fic , (verb1 
cauſa) compoſitum ex ſubjefto & accidente, erf1 
fit unum per accidens ,+nthilominus illa unitas 
quam habet non eſt unitas metaphorica & appa- 
rens , qualis eſt in aceryo lapidum 3 ſed eft ye- 


-ra & naturalis , quia eſt per veram & naturalem 
-unionem ſubje&i cum accidente , accidens enim 


natura ſua unitur ſubjefto. 
\Adcritur tertio » Accidens ghfraFum, ut albe- 


Reſp. 


24. + 


dinem »: er{f non babeat cauſam materialem ex qua 3. Afſert. 


compouatur , habere tames canſam materialem in 


qua ſuftentetur , or 4 qua dependet tum quoad elley 


tum quesd fieri. Hz Aﬀertio evidenter ſequitur 
ex praecedentibus : nam in prima Aſſertione 
oſtendimus accidens dependere a ſubjefto ut a 
cauſa materiali , ſive id fit abſtraftum five con- 
cretum 3 in ſecunda. Afﬀertione oftendimus fola 
accidentia Concreta habere cauſam materialem 
ex qua componuntur ; unde ſequitur Abſtrafta 
tantum habere cauſam materialem ex qua oriun- 


- tur & 10 qua ſuſtentantur. 


(Afſeriturquarto z Now ſolum Accidentia rerum\ 25. 
eorporearum , ſed etiam rerum ſpiritualium » intel- 4 Aſert. 


letum verbi cauſa & voluntatem Angelorum , 


26. 


hebere cauſam materialem 2 que dependent : Ange- SECT. 
li enim in genere cauſe ſubje&ive, ut ajunt, con- parts ter 


#ive idem eſt quod cauſa materidlis." 
Ln Tertia parte hujus Se&ionis ſtatuimus age- 
re de.Carſalitate , vel cauſandi ratione quam by 
et 


Ferynt eſſe ſuis accidentibuss C t bje. tis. De 
e elle futs accidentibus auſa au em /u Je Corlals 


teri, 


Nots1. 
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bet cauſa materialis in genere accepta y prout 


compleRitur cauſam materialem Subſtantiarum - 


& Accidentium. Primo ergo tenendum eſt, Ma- 
terlam non tantum eſſe cauſam Compolitt , ſed 
etlam Forme quz ex ejus potentia educitur, 
quia dum efficiens eductt formam ex potentia 
materiz materia concurrit ad forme produftio. 
nem in genere cauſe matertalis : przterea omnes 
Philoſophi afſerunt omnes formas eduttas ex 
potentia materiz a materia dependere quoad 
eſſe S& operari , & etiam quoad fieriz unde eviden- 
ter concludimus materiam .& conferre eſſe for- 
me ex (c edutz; & illud efle conſeryare, Dicet 
aliquis ſolum materiatum eſt effetum materiz; 
Forma non eſt quid materiatum; Ergo. Reſp. 
Materiatum efle effetum materiz conſideratz 
quatenus 'eſt principlum conſtitutivum 3 For- 
mam vero efle effetum materiz quatenus ef 
principium przjacens ante generationem Come 
politi. Dicet item aliquis hinc ſequi materiam 
habere duo effeta. Reſp. habere duo effefta. , 
ſed fibi ſubordinata, ita ut unum fit principale, 
alterum fit minus principale : principale enim 
effetum nnteriz quod 1ntendit producere eſt 
Compolitum , minus principale effeftum quod 
ad hoc dirigitur tanquam ad ulterius eſt Formaz 
ideo enim ex materia educitur forma ut genere- 
tur Compoſitum. Sic cauſa efficiens habet du- 
plex effetum inzqualis ordinis , ſcilicet prepa- 
rationem- materia & generationem compolitt. 
Notetur autem , choc quod dicimus Materiam eſ- 
ſe cauſam forme , non eſſe intelligendum univer- 
ſaliter , tdque propter animam rationalem., ſed 
in ſpecie intelligendum efſe de formis eduRtis. e 
potentia materiz. Noteturitem ex hac Dottri- 
na confirmari ſuperiorem Dodrinam , qua aſ- 
feruimys formas accidentales. abſtraQas , etfi 
RON. 
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non habeant materiam ex qua conſtituuntur , 
kabere tamen cauſam materialem a qua depen- 
dent in fieri & eſſe. 

Tenendum eſt ſecundo 3 Cauſalitatem mate- 
riz vel poſſe con(1derari reſpeRtu forma & com L 


27. 


Tenern- 


ſfiti quatenus ſunt in fer; , vel quatenus ſunt 4#me# 


1n fatoeſſe. Si confiderentur forma & compo» 
ſitum quatenus ſunt 1a fieri, una & eadem a par- 
te rei eſt Cauſalitas ejus reſpe&tu utriuſque. 
Qaod ut intelligatur , tenendum eſt cauſam ef- 
ficientem eadem aftione educere formam & ma» 
teria » & generare compoſitum ; nam educendo 
formam conltituit compolitum, & conſtitueado 
compolitum formam educit. ) Cauſalitas ergo 
materiz reſpetu forme & compoſfti in fer: , 
erit paſſio reſpondens ili attioni qua educitur 
forma z materia enim quatenus patitur ab agen- 
te per talem aftionem » 1d eſt  quatenus ex ea 
educitur forma , eſt cauſa tum forme tum com- 
poſiti quatenus ſunt in fieri : forma enim qua- 
tenus educitur non eſt, ſed fit ; & compoſitum 


© quatenus generatur non eſt, ſed fir. 


Si forma & compoſitum confiderentur qua- 


'tenus ſunt in fafto eſſe , Cauſalitas materiz re- 


ſpe utriaſque eſt una & eadem a parte ; nimi- 
rum , ut docet Ruvius , nihil aliudeſt illud quo 
materia conſeryateſle forme & compoliti,quam 
ſubſtantialis paſſiya receptio forme Norma e- 
nim unit fibi materiam ative ,implendo ſcilicet 
& occupando materiam ſubſtantialicer z materia 
yero unitur forme paſſive , ſcilicet imbibendo 
formam ſe implentem. Differt autem hec paſſto 
ab ea paſſione qua materia eſt cauſa forme & 
compoſiti in fier: : Materia enim eſt eoram cau- 
ſain fieri quatenus patitur ab agente recipiendo. 
ia ſe illam mutationem qua mutatur ab una 
formaad aliam ; materia vero eſt cauſa eorum 
in. 


ſecundo, 


23. 


29. 
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in fafto efſe quatenus au in ſuo gremio recipit 
formam ex ſua potentia eduftam 3 fic ehim & 
conſervat formam & conſeryat compoſitum , 
ideo enim ſuſtentat in ſuo gremio formam ut 

erduret compoſitum. * Hzc quz a nobis dita 
Fane de Cauſalitate Materie, vera ſunt & de Cauſe 


Vmnateriali Subſtantiarum & Accidentium : nam 
cauſa etlam materialis accidentium ? quatenus- 


patitur ab agente , eſt cauſa tum forme acciden- 
talis tum compoliti accidentalis quatenus ſunt 
in fieri ; eadem vero quatenus recipit in ſe for- 
mam accidentalem ex ſua potentia edutam , eſt 
cauſa tum forme accidentalis tum compoſitt 
accidentalis quateuus ſunt in fafto eſſe.) 


DisPuUTATI 0. 
De Nateria Prima Subſtantial. 


N Quarta parte hujus SeQionis ſtatuimus agi- 
tare celebriores & utiliores Queſtiones que 
moventur de Materia Prima. Primo ergo , vide- 


249/1% bimus A materi« prime vere dicatur pura ; (e« 


30. 


L An ma« 


terig 


-_ fer 
Pura a L | 
tencls, c45 multiplex eſt , ficut ipſa Compoſitio metaphyſ#- 

64 


cundo , An Potentis ſit de eſſentia materi# prime 3 
tertio,4n materia hebeat omnem ſuam exſiſtentiam 
a forma ; Quarto , An materia poſiit exſiſtere ſene 
forma ; quinto , An eſſentia materie ſit poſta in 
trina dimenſione ; ſexto, An materia.ſit ex ſe quan- 
titate predita ; ſeptimo, An materia prima ſit cor- 
þ#5 de genere Subſtantie'; oftayo, An materia pro-- 
prie lifts inſit Celis ; nono, Au materia CeliYt 
ejuſdem nature cum materia Sublunarium ; dect- 
mo, An materia fit pars eſſentie , an vero forma 
fit tota eſſenti«. 
Quod ad Primum attinet , tenendum- eſt du- 
plicem eſſe Actumyphyſicum & metaphyſicum. 4+ 
tu phyſicus eſt Forma ſlubſtantialis : Metaphyſt- 


Diſput. de Materia prima ſubſtantiali.  1$9 
£4 multiplex eſt ; omnes enim ſpecies compoli- 
tionis ſunt metaphyſice preter duas , ſcilicet 
compoſitionem ex Materia & Forma, & compo- 
fitionem ex Partibus integrantibus ſeu membris. 
Aferimus ergo Materiam vere dici Potentiam re- 
ſpeftu aftus phyfics » quod in efſentia ſua nullam 
iacludat formam ſubſtantialem : afſerimus item 
eam non eſſe puram Totentiam reſpeFu aftuum me- 
taphyſicorum , nam componitur ex Efſentia & 
Exfiſtenti , item ex conceptu ome & diffe- 


rentiali. Conceptus,_genericus vel potius quali ge- Quid ſee 
nericus(materia enum cym per ſe non fit in Pra» Concepene 


dicamento non habet proprie diftum genus ) 
materiz primz eſt , quod Materia fit ſubſtantia 
iacompleta z in quo conceptu conyenit cum for- 


generiene 
materie « 


ma, Conceptus differentialis eſt quod (it ſubſtan- Wd 4fe 


tia incompleta capax forme ; prior enim con- 
ceptus eſt quid potentiale & determinabile re 
ſpetu poſterioris , atque adeo poſterior eſt ejus 


er 


reſpeftu aftus. ©Materia ergo {i definiretur, toco, 


Generis ponenda eflet Subſftantia imcompletazloco 


Differentiz ponenda eflet capacites forme 
Definitio materiz ſupra allata eſt Definitio 
materie in ſua natura confideratz, & , utlo- 


tur , cum materia confideratur qua eſt talis ſub- 
ſtantra 1ncompleta : Secunda notio materi eſt 
quz confideratur quatenus cauſa materialis , 
principium Subſtantiz : Hec autem diſtinguen- 


ſubſtantiam incompletam, quz dicitur materia; 
accidit vero materiz efſe cauſam materialem , 
imo hoc eſt accidens commune materiz ſubſtan« 
tialt & compoſite ex materia fubſtantiali ; com- 
pohtum enim eſt cauſa _materialis ſuorum acci«= 
dentiam. $1 ergo materia conlideretur in ſecun- 


31.' 
' Quid fi 


quuntur Phyfict , eſt Definitio materiz in pri- _ 
ma notrone. Prima' enzm notio materiz appella- 


Maiterie, 


Quid ſe. 


Quomods | 


da ſunt , quia de efſentia materiz eſt eſſe 1]1]Jam «frat 


reſpedu 
Hlerum. 
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Defimit. 
materi 
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da notione, fic definitur ſecundum Ariſt. Eft ſub- 
jetum primum quo inexſiſtente res compoſts fit, & 


3 ſecun- jy quod ultimo omnium reſolvitur. 


da mono- 
we 


Quod ad ſecundum attinet, Zabarella lib. x. 
de Materia prima diſtinguit Potentiam materiz in 
univerſalem & particularem. Vniverſalem appellat 
poteatiam materiz qua reſpicit indifferenter 0- 
mnes formas quatenus eſt omaium ſucceffive ca« 
pax: Particalaris eſt,qua propter diſpoſitiones ſu- 
as & qualitates reſpicit unam formam 'prz aliis 
omnibus;fic materia ſeminis alterata virtute pro- 
lifica haber particularem reſpetum ad animam 
rationalem prz aliis Formis. Yniverſalis vero po« 
tentia materiz convenit Materiz non confidera- 
tz ſecundum ſuas qualitates , ſed fecundum na» 
turam ſuam ſampliciter. Secundo , aſſerit idem 
Zabarella Potentiam particularem materie efle ac- 
cidens commune materi#,Potentiam vero univer- 
ſalem eſſe proprietatem materiz in prima notio- 
ne, efſe eflentiam materi# in ſecunda notione 
quatenus eft Principium. 

De hac Dofrina Zabarellz tenendum eſt 
primo, Potentiam illam quz competit materiz 
qua materia eſt,melius dic1 Potentiam indefinitam 
quam «niverſalem: {1 enim ſit de ratione materiz 
eſſe capacem omnium formarum , videtur illa 
potentia particularis repugnare naturz mate- 
riz, quia ea adyeniente reſpicit unam & non a- 
lias ; potius ergo appellabimus potentiam indefi- 
nitem quia reſpicit ftormam fimpliciter , quam 
univerſalem, quia reſpicit omnes formas. Secun- 
do, tenendum eſt potius afſerendum efle cum 
Ruvio, Suario, & Conimb. Potentiam 1]lam in- 


. definitam efle ipſam efſentiam materiz, nam e(- 


ſeatia-materiz in co eſt poſita quod fit ſubſtan- 
tia incompleta capax forme; capacitas autem ni- 
bil aliud eſt quam porentia. Quod fi quis - - 

ubi- 


ſub- 
, & 


b. I. 
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dubi- 
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dabitet quod dicamus cepecitatem forme eſe 
ipſam eſſentiam materie , dicat ipſe in quo polita 
ht efſentia materizzaut quid poſit prius concipi 
in materia hac capacitate. Sed obyiciet quis o* 0bje#.r; 
maem Potentiam preſuppenere Subjetum tan» 
quam fundamentum ſuum , atque adeo poten- 
tiam materiz. preſupponere ejus efſentiam z 
Reſp. illud non yerum efſe de potentiis que di- Reſp. 
riguntur ad aftus ſubſtantiales , etft fit yerum de 
potentiis que diriguntur ad aQtus accidentales, 
Objiciet item quis Potentiam eſſe qualitatem , 0bjed. z. 
Materiam efle ſubſtantiam ; qualitatem autem 
non efſe de Efſentia Subſtantiz: Reſp. ex iis que .Reſp, 
difta ſunt ſupra de Potenti« & AFR , non omnes 
Potentias efſe de genere qualitatis. | TY 
Quod ad Terttum atrinet , quzritur de effen- 34, 
tia materiz , Firum wateria habeat exſiſtentian 111. An 
uandam ſibi particularem, an vero exſiftat per exſ{- materis 
Pemiam forme. Reſp. ad hanc Quzſtionem , du- 9% 
plicem eſſe exfiſtentiam materiz , quarum una _ 
ea eft per quam materia attu & tons exliſtit jorma be- 
10 mundo extra cauſe ſuz potentiamya qua rea- beat;neg. 
liter produRa eſt ; altera eſt per quam materia 
exſiſtit in genere aliquo ſubſtantiz , id eſt , per 
quam materia ita exfiſtit ut fit materia hujus 
corporis & non alterius ab hoc ſpecie diverh , id 
eſt , per quam materia hominis ita exſiſtit ut fit 
materis hominis & non alterius rei. Priorem ex- 
ſiſtentiam , que ſola eſt proprie difta Ex/iſtentia, 
afſerimus materiam habere a ſe , non a forma, & 
probatur hac ratione: Si materia accipit exſiſten- 
tlam a Toto vel a Forma , ſequitur materiam tot 
mutare ex{iſtentias quot formas:cum entm yerbi 
cauſa ex igne fit 2er z. ſi materia ignis prius ex{1- 
ſtebat forma ignis z & jam cum ſuſcipit formam 
aerls ex(iſtit per formam aeris , habebit diyerſas 
exlaſtentias , quia forme que ſunt re —_ 
ant 


I, Ratio, 
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dant rei diverſas exfiftentias z abſurdum autem 
eſt materiam divyerlis temporibus habere diver- 

2. Ratio, ſas exfiſtentias. Deinde res cum amittit exhlſten« 
tiam dicitur perire , ergo {i materia depolita for- 

ma ammxtat_ cx(iſtentiam- poterit dict perire , & 

fiert de novo nova materia. Non autem nega» 

mus poſteriorem exfiftentiam materiz (que ad- 
modum improprie didta eſt exſiſtentia) compete- 

0bje@.1, re materiz beneficio forme. Si quis dicat ma- 
Reſp. teriam non poſle exſiſtere ſane forma ; Reſp. non 
inde ſequi materiam habere exliſtentiam a for- 
ma z quia nulla forma preter humanam animam 
poteſt exfiſtere fine materia , unde ergo part ra« 
tione 1aferam omnes formas capere exſiſtentiam 2 
0bje2, 2. Materia. S1 quis itemdicat materiam noft habere 
:  aGtum exfiſtendi quia eſt pura potentia's Reſp, 
-Ex(iſtentiam efſe aQuny metapbyſicum'; mate- 

riam vero dici puram potentiam z- quod non in- 

0bje2.z, cudat in ſe formam phyſicam. $1 quis denique 
dicat, hinc'ſequt unumquodque corpus natu- 
rale habere plutes-exſiſtentias, 'unam materiz z 
alteram forme, tertiam ſuz totius 3 Reſp, unius 
rei eſſe unam tantum exſiſtentiam totalem & 
completam. | 
35 Quod ad Quartum attinet , quzrunt etiam 
WA, interpretes Ariſtot. An materia poſiit exſiſtere 
materis per potentiam Dei abſolutam [i omni forme ſpolie- 
poſſe ex- tur, Reſp. Probabile efſe, quamvis'vi Nature 
fiftere ſi- non potiit materia exſiſtere {ine forma, pole ra- 
ne forms. men per abſolutam & extraordinariam Dei po- 
*. ' tentiam hoc eyenire : quod exeo patet , quia 
abeunte una Forma a materia z id eſt , pereunte , 

poteſt Deus impedire adyentam'& ſucceflionem 

alterius ;'quod'ſ1 faceret , mattria adhuc perma» 
neret , idque-qui# materia a nullopoteſt deſtrui - 
nila ſolo Deo ſubtrahente influxum ſuum quo 

ejus eſſe conſeryabat ; poteſt autem;Deus impe-» 
cire 


Reſ. 


I. Diſput. de Materia prima Subſtantiali. 2g; 
dire adyentum forme , &-non ſubtrahere con- 
fluxum ſfuum copſervativum a materia. Ita ſen- 
tiunt de epſiſtentia materiz omnes Thomiſtz , 
qui etiam unqnimiter ſtatuunt materiam non 
habere exfiſtentiam a forma. Zabarella contra 
eos in utraque Controverlia deſput.{cb.2. de Me- 
teria prima. 

Quod ad Quintum attinet , varii exſtiterunt 
Philoſop 


trina dimenſio : alii denique dixerunt materiam 

eſſe corpusznon quantitativum, ſed ſubſtantiale, 

In prima ſententia fuit Joannes Grammaticus 
qui afſeruit eſſeptiam materie; nikil aliud efſe 

quam -magnitudinem » id eft ylongitudinem, 1a- 
titudinem, & profunditatem.”:: ſententia 
facile refutari poteſt , idque- quia exea _— 
Subftantiam conſtitui efſentialiter ex Accidente, 

Quantitas enim eſt accidens 3 abſurdum autem 
elt accidens ingredi conſtitutionem ſubſtantie , 
quia fic ſubſtantia compoſita fi componeretur 
ex. accidente & forma -ſubſtantiali , eflet unun 
per accidens , nam omnes aiunt ex ſubſtantia & 
accidente non fteri anum per ſe. 
/ Quod ad Sextum attinet, Averroes, quam ſe-j 37. 


quitur Zabarella,dicit materiam eſſe ay 4g ne yl. An 
titativum 3 yon. quod Quantitas {it ipſa eflentia Pris 
materiz » ſed quod quantitas neceſſaria comi- 7 **/* 
retur materiam tanquam <jus proprietas : nihil- 
omniug voluit Averroes magnitudinent , et 


af. 


oriatur a materia tanquam A radice quamvis 


item primo & immediate inſit materi , habere 
tamen terminos ſuz extenſionis a forma & non 


I a ma 


hi qui dixerunt materiam efſe Corpus , F-An ef 
oth non ar ſenſu : Nam quidam dizerunt /** 
materiam -effe corpus in categoria Quantitatis , ſee poſs 
&ipſam potentiam materiz palitam efle in tri- 7 trins 
ga'dimentione : alii dixerunt materiam efſe cor- dimen. 
pus quia efſentiam materiz neceflario comitetur ſoone, 


predie; 
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a Materia 5 cum enim materia ex ſe fit indiffe- 
rens ad majorem vel minorem quantitatem; non 


materiz ſed forme tribuendum eſt quod quan- 


titas materiz inhoc yel illo compoſito fit hujus 
aut illius extenſions , & non majoris ;3)proinde 
dicunt Averroiſtz , Quantitatem ,. quia a ma» 
teria non habet terminos , efle interminatam 
prout ineſt materiz per fe ſpeRtatz , terminatam 
vero prout ineſt materiz ab hac yel illa forma 
1nformate : & hoc eſt quod dicunt dari in mete- 
ria prima quantitatem interminatam ei-coeven » 
id eit, zternam; facut enim materia poſt creatio- 
nem mundi nunquam de noyo producitur ( 
enim produceretur fieret ex nulla materia pre- 
exliſtente , atqua adeo crearetur ) ſed continuo 
abjeRta una forma induit aliam,ita etiam in qua- 
liber ſingulari materia ab initio mundi hs. 


Þat uno numero quantitatis , que pro adyentu 


variarum formarum augetur & minuitur , ſed 
non mutatur ſecundum efſentiam ſuam. Hanc 
ſententiam : Averrois epgregie confirmant Zaba- 
xella, & Pererius, etiam Suarius, eth alii Jeſuirz 
eam damnent : videtur tamen vera efle opinio 
Averrois , & longe facilius poſſe defendi quam 
'oppolita ſententiazneque enim eſt facile oftende- 
re 4'quo producatur quantitas de novo it mate- 
ria & ante generationem compoliti non exliſte- 
bat in materiacadem numero : non enim poteſt 
generari a forma adyeniente, quia ca potius ſup- 
ponit quantitatem in materia z & quod majus 
eſt , ipſa forma non eſt quanta , neque poteſt ge- 
neran ab alia Quantitate, quz quantitas non eſt 
aQtiva z neque ab alia Qualitate , quia qualitas 
eſt natura poſterior quantitate. 

Dicet quis , ex hac ſententia ſequi Accidens 
aliquod efſe natura prius Subſtantia 3 quantitas 
caim matecrlz crit natura prior compoſito ; imo 

new 
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duratione & tempore : at contra 'Ariſtot., dicif 
Accidens efle natura poſterius Subſtantia, Reſp. Reſp- 
Accidens efſe natura poſterius ea Subſtantia que 
eſt <jus ſubjeftum proximum & immediatum , 

& fic Quantitas eſt natura poſterior Materia ; 

noa tamen necefle eſt ut Qantiras fit nartura po= 

ſterior Compohto, quia compohtum non 'eſt 

immediatum <us ſubjetum z-'nift forte contt- 

deretur quantitas quatenus habet hos vel illos 

terminos ; fic enim compoſitum e(t ſubjeum 

primum quantitatis , atque adeo natura prius 

quantitate, | | 
Quod ad Septimum attinet , duz ſunt cele- 39. 

bres opiniones eorum qui afſerunt materiam efſe YI. An 

corpus ſubſtantiale. Una eſt Avicenn# ponentis 397% 

in materia prima formam ſubſtantialem #ter- Sy OA 

nam & materiz cozvam z id eſt, in qualibet ſin- Sabſien 

gulari materia exſ{iſtentem ſemper poſt eJus crea- tie, 0phs, 

tionem : hanc nonnulli yocant formam corporei- Avicen, 

ratis , voluntque aliis formis accidentibus & re- **+ 

cedentibus hanc unam ſormam immutabllirer 

in materia habitare ſub omnibus formis fibt in 

materia ſuccedentibus. Verbi cauſa,cum ex terra 

fit ignis,dicunt efſe in materia quandam formam 

uz prius ex(iſtebat ſub forma terre , & jam ex- 
fiſtit ſub forma ignis. H#c Opinio hodie nullos Rejef, 
patronos haber , & reyera plane eſt menti Ari- 7% 
ſtot. contraria & omnium Philoſophorum, afſe- 
rentium Elements roogne ſempliciſiime ; quiod 
non effet yerum', {1 materia element przter for- 
mam elementi includeret fibi aliam formam 
cozvam 3 ex materia enim & forma illa cozva 
reſultaret compolitum phyſicum,quod eſſer ſim. . 
plicius elemento , quia in elemento includitur ,  #*-, 
& prxter illud etiam includitur in'elemento for- 2a 
ma elementaris. "an. Bas 
Altera eſt Opinio Zabarellz aſlerentis me jeg, cjwy 

I 2 teriam 
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reriem priman aihil. eſſe aliud, quan corpus in ge- 
nere , ideſt., corpus prout-eſt; commune carport 
lizzplici & miſto.; &hocvyult Zabartlla efle ge> 
pus.ſummum in Subſtautize categona , exclutis 
Angclis. Sed bac, ſegteatia onmnino abſurdacett 3 
enim magis crafſe dici,poteſt quam. ſubtan- 
nana iacompletam , (qualis materia prima ſecun- 
dum omaium ſententiam) fie per ſe in catego- 
cja;$ ' Entia; enim -incompleta .a categoriis ex- 
cluduatur. Deinde-{1 maceria'lit genus inferio» 
ran corporums verum-erit dicere,corpus ſimplex 
efſe materiam, atque adeo vere prxdicaretur:Pars 
de Toto ſyo.;Praterea limateria ſit. genus, prin- 
ciplum pbyſicum trapsformabitur in priacipium 
metaphylicum 5 materia enum qua materiagri 
priaciplum-phyſicum., .&:eadem qua-genus erit 
pripcipium naetaphylicum. . 
FTA Quail 3d Octayum attinet, Averroes, Nuran- 
F.41...do Aus + Gabriel-, & tnter modernos Zabarellag& 
materis  Nicalamineus, contendunt Calum won effe compo- 
proprie Gram ex materia & forma informante , ſed offen- 
dif inſit ; am «c:li efſe ſubſtentiam. ffmplicem expertem -com- 
Sos £6 poſetjonisphyſice. Quod fi ex iis queras Av in 
barelle, £40 ſit forme alique. ; reſpondebunt uaymquem- 
&c. Jque-otbem habere. formamaſliſtentem , frilicer 
Eoan . Angelym motorem;s ſed non informancem::; ce- 
Reſpu#d ſpandebunt item ipſam cofliefſeatiam » quia eſt 
x. 0bjed. coli aus metaphyſicus, effe califormam xlate 
> 0beg, amendo nomen forme. Similiter {1 ex iis quz- 
nn" xas Anin clo ſit materia dliqua 5 reſpondebunt 
ipſum colum dici materiam zeſpetuforme afl- 
ſentis > Apgeh motoris ; reſpoadebunt item par- 
tes integrantes, coli eſſe materiam reſpedtu efſen- 
tz ccl11 , quia partes iantegr antes ſe habeat tay- 
guam ſubjetham in quo eſt efentia. coeli: Fatque 
\ adeo ex corum opinione ccelum nop-alfcom- 
politum £ex materia & forma » ſumendo Mate- 
riam 


eee em Rm 
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riam pro ſubſtantia incompleta perſeibih1:a for- 


- ma, formam- pro ſubſtantia incompleta! perfi> 


ciente matetiam.. Ex eoram: item optnioneſe» 

quetur ceelum aliquo reſpettu efſe immateriale 

quia- non conſtat ex-materia-&forma phyſicis 5 p;g;,.,. 
alio vero reſpettu eſſe materiale , quia conftar ex tis inter 
partibus integrantibus.tanquam materia. &:e(+» celum G& 
ſentia' tanquam forma * volunt enim corpora Angels: 
caleſtia in-hoc differre ab Angelis, quod Angeli /*5:n4um 
non habeant partes integrantes, corpora vero >" 
c&leſtia habeaar. bane . 

j DoQiflinn. Ariſtot. interpretes,ſcilicet Philoſa» \, :, 
pht ex Societate Jeſu, hanc Opinionem unant+ gp;. Ze 
miter rejiciunt : primo Quia'tr effeatia coelt in beecv@- 
ſe ſpeRtaca eflet forma immaterialis non; exli+ je#. & 
ſtens 1n- materia phyſica proprie:difta , efſet:ino- 9% 77 © 
bilior ſubſtantiaipſa animarationali » quiafor- 7" ** 


mZ quo liberiores ſunt a-materia ,. eo nabalzores 


ſunc.; {i autem eſſentia cali fit forma nobtlior 
aniiza » habebit nobiliorem operatiouem:quam 
wr ee : Abſurdum w—_———— 
re nobulliorem operationens -1ntelligends : | 
Bigoabſrdum ett efentiam coli effer nobilio- | 
rea foruram quam eſt anuicua humang. Secundo,. 2. Retiv. 
Its qui tuentur hane ſententiam non poteruat 
facile docere #n quo /ft poſta ratio corpuris; omnes 
earn ali: Philofophi dicunt corpus -effe ſubſtan 
tiametnſtentem tx materia & forma. Hic autem 
443: Hoc neganc > (admittantenim calum etie 
corpus 3 ſed negant effe compolitum ex mate- 
ma & forma } coguntur dicere rationem corpor& 
efje poſitams in eo qued eft, habere partes mtegrantes. 

Hoc autem non bene defend! poteſt : quia'ex- 
ipſorum fententta fola fingularia habent partes | 
integrantes, atque adeo ccelungia genere 10-ſfua | 
efſegtia confideratum cum non fit compoktum - 
ex. pattibus integrantibus > non. exit ſubſtantia 


a7 Corporea 
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3. Ratio, corporea, ft 1n efſentia ſua conlideretur. (Tertio, 
a. argumentatur Ruyijus , Cclum habet duas 
alfas compoſitiones longe imperfeftiores quam 
eſt compolitio ex materia & forma , hc ergo 

{| ranquam perfettior non poteſt coelo denegari. 
Antecedens patet, quia iph1 adverſarii octlieinie 
ceelum elle compolitum ex- partibus 1ntegranti- 
bus > item ex ſubje@o & accidente ſen(tbilibus , 
ut raritate , denfitate , figura , &c. Ergo non de- 

* neganda erit coelo compolitio ex materia & for» 
ma, quz eſt his compolitionibus perfeCtior. Ra- 
tio elt, quia illi tantum denegant coelo compoſi: 
tionem ex-materia & forma , quod putant eam 

4. Ratio. arguere imperfetionen}.* Denique; illa acciden- 
tia que ſunt in celo{clicet. Quantitas, Motus, 
Figura j& ſimilia z arguunt in ccelo eſſe proprie 
dictam materiam , quia hc nor poflunt exlt- 
ſtere nih 18 proprie dita materia.) 

: ths Quod ad Nonum attinert , iKi Ariſtot. inter» 
IX, 4» pretes qui admittuat. in e&lo eſſe proprie diftem 
was rronrs » quzrunc yrs "_ materia cali op 
ces &  mferiorum \corporum four eju ſpeciei ; 10 
6.1 Gonmorefs woes pars eſt adeo probabllle, 
perues ſie Ut dodtifſimi Ariſtor. interpretes merito aſſerant 
ejuſtemw ſe dubios efle quam in' partem inclinent. Qui fa 

ſpeeiei, putant materiam cli efſe ſpecie diverſam a ma» | # 

Ratio teria ſublunarium corporum, hoc afſerunt , quia ft 

erm materia ſublunartum corporum eſt radix cor- ef 

guone® ruptibilicatis , & eſt apta ad recipiendas ſucceſſi-] 
£6  vyeryarias formas 3 materia vero coli eſt natura pl 
ſaa ita determinata ad formam ch ut non poſ- 3 = 
fit in ſe recipere aliquam formam ſublunarem. | fe 

Ratio eo- ]}i vero qui putant materiam cli efſe ejuſdem lo 

rem 9% ſpeciei cum materia ſublunartum, hoc hr | Þ 

 aprmant- nia putant materiam unam non differre ab alia { 

efſearialiter ratione ſui , ſed'tantum ratione for- 
mz ſuperadditz ; ex corum enim ſententiaf 10 
N : materia 
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Fertio, | Materic eſt pur potentia nullum includens ens 
t duas | diſtinRivum » adeo ut: materiz tantum diſtin- 
quam | g9anrur ratione materiarum ſuarum fibi ſuper- 
.c ergo additarum.- Verum magis debile eſt fundamen- Eerum 
1eoari, | tum cui innititur hac ſententia quam 1d cui in» (Xen 
_ nititur prior : et{1.entm materia nullum inclus 
-anti. | dat atum phyſicum , id eſt, formam, poteſt ta- 
libus , | men una materia includere attum metaphyſi- 
on de- | cum» ideſt, differentiam ſpecificam per quam 
& for. | diſtinguatur ab alia. Fundamentum ſuperioris 
r. Ra- | ſententiz etfi fit magis folidum , non tamen 
npoſi- | ©Yidenter demonſtrat propoſitum. Illi quipu- 
team | fant materiam cel & inferiorum efſe ejuſdem 
ciden» | ſpeciei, dicunt coelum dici incorruptibile ,'non 
lotus, | quod <Jus materia fit natura ſua incapax divyer- 
roprie | ſarum formarum ſibi ſuccedentium , ſed quod 
t exſi- | formagus illius fit naturz ; ut poſtquam ſemel 
cupayerit materiam z non poffic ulla vi natu- 
inter- | Tali ab ea materia abigi. Nos ergo, qui putamus:#pie, 
lifem | utramque-partem hujus controverſiz efle pro- 22ſtr. 
vli eo babilem 2» 'Qeutram Jn? , dicinus 'al- 
0 m ; priorem ſcilicet , nit ſolidioribus funda» 
Terant Quod ad Decimum:-attiner , Arerroes , licet '; 44- 
- Qui fateatur mareriam eſſe partem compoſiti naturalts ,, X. Vtrum 
4a ma» | ſumendo compoſrtzm naturale pro eo quod con- Paterie 
> quia | ftat ex materia & forma negat tamen materiam ſet pars . 
x cor. | eſſe partem quidditatis &- eſſentie. Cui 11 objicjas _ | 
ccceſſi- | materiam poni 3 Philoſophis in efſentialirerum. ,,%,., 
narura phyficarum Definitione $ Reſp. Mam non pani Ejus h 
n poſ- metjto ſui , ſed tanquatnychiculumquidditatis Reſp. «d 
Iarem. ſen efſentiz yenire tn Defnitionem. Alii vero. Objed@. 
uſdem | longe probabilius putant mareriam & formam eſſe 
runt | partes eſſentiales corporss , atque adeo pertinere ad oy & I 


ab alia | quidditatem corporis : & ratio eſt ev1dens, Quia 4, _ 

ne for- ſ tota eflentia hominis (verbi cauſa) is n—_——— 

tentiaſ iafola mma ae Oo. 062d 
4 ih, 


jateria 
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nihil aliud effec quart anima rationalis, quod 


animam efſe ens fe unum & completum , idque 
 - negart gon poteſt hominis natyram eſſe eſ- 

atiam perfetam & completam + ſt autem ani» 
ma eflert ens completum z non eſſet natura ſa 
pars , quod falfum eſt. Secando, quia cum Ani- 
ma rationalis intetitur caredt 5 i anima fit tota 


hominis efſentia'; fequetur homitem fecundum 


cier quis, Materiam'ſingularis alicujits antomalis , 
per atrontmh caloris naturalis humidum depa- 
ſcentis 5 perpetuo delabi , Efftntia autem rei eſt 
| fixa& ſtabihs Ergo Materia flujtda non erit pars 
Kofj. 1. efſentize 5 Reſp 
& fixanx now rations printiptorum phyhconm, 
- ſedratione cofinextonts predicatoruty eflentja- 
lium , ut poſtes patebit in DoQrina de &ſſevtis 
Refp, 2. & Bxfiftentie, Reſp. ſecuhdo, Martriam:corp: 
fi is efſe unam continuatione ſaltem, {2cut, 
yerbi cauſa , conſuevimus dicere eandem &fe 
flammamn que lignis fubinde, appokitis & ab» 
ſamptis continenter alitur 3 eodem enim ai 
dicendunr ef mdtertam Socratis dffe itanty quia 
continuo-novas- partes materi acquirit & alias 
deperdit,aeque uaquam unam novam materian 
#jed, 2. de integroſumit; $1 quis item dicat nor poſe ab 
ho afumtin refurretione corporum it- 
am mater: kabuerunt dum vixernnt , 
idque quizuaa & exdem materia faltem partial;s 
ad Ca pocrimdis bhvinitg ut; patet ex its qui 
yeſcuntut humans carnibus atque adeo alicham 
tnateri#r1t ftht-apphcant, & in fuzm| ſtbſtantiam 
convertunt 3 vel ergo ipli_ d1lgom 3dr edtebunt 
dos, {in fflaceria; vet homanes ab tis devoratty quod 
Refurres . fi homines polſent reftrgere eidem numero 


4 ruat 


aperte falſumeft z primo.» Quiainde lequeteryr 


totam ſuatn effcatiatneſſe immortalem. Obji- 


; primo, Eflentiam dici tabilem 


#iene. non frabentes:Eander materians quam baljut- - 


_ «a _ «© @ a a © = ©&« a x5. 
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rant dum yixerunt , apparet materian non per- 
tinere ad rei efſentiam :| Reſp. Si eadem pars ma» Reſp. r, 
terix ad muktos-pertineat , fore ut eareddanur 
iſtt homini ad quem primo pertinebat, ſecundum 
ſententiam Auguſtin : quod ad illum cut tan« 
-—_ ſecundo poflefiort hec pars detrahitur ; 

us Ulius partis defetum ſfupplebic per eas par- 
tes materiaſts que per calorem naturalem et ab- 
fumptz fucrunt. Pretorea ad; hoc ut iden homo Reſp. 2. 
reſurgere dicatur , non requiritur ut omnes illz 
& ſolz partes materiales quas prius habuit , ad- 

{int ; pam ex fententia multorum Theologorum 
pueri reſurgent adulti & perſe&i homines. 

Ruvius , in Quaeſtione ultima de materia, ya- 45- 
rtas enumerat proprietates materiz :. primo &. Maree - 
n1im matefiam efſe ingenerabylem & — proprie 
bilem 3 ſecundo , eam effe #ternam j tertto , ***? : 
nullan habere aRivitatem , quia omnisa@vi- Fgute 
tas 11 rebus marerialibus eſt , a forma z- quarto ' 
eam- ſemper effe adjuntam alicui. forme cum 

9a achu componit totum; quinto,eam appetere” 
Leaky prxſentem quidem appetity compla-: 
centie, abſentem vyero,ſed mox affuturam appe=' 
titu defiderii. Dicitur autem materia ingenera- ' Explies- 
bilts & incorruptibilis , quia omni \ apr puraed tio primes 
& -corruptioni ſubſternitur aliqua mareria qua Popri- . 
mutatur ab una forma ad aljanrs atque adeo __—_ 
materia prima  quz nece(ario eſt fubjeftum pge- 
nerationts & corruptionts , non generatur aut 
corrumpitur.. Deinde, fi materia de novo pro» 
duceretur , cum non poſſit produci ex alia prez. 
exliſtente materia, produceretur ex nihilo, atque 
adeo. crearetur 3 nuHa autem creatura eſt quz 
poteſt creare ; ergo nulla creatura eſt quz poteſt 
efficere materiam. Hinc paret quomodo' verum 

fit quod dici ſolet Vnins generationem efſe altevins 
corruptionen : (1 enim FO eſt xterna., id : 

» eſt, 
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eſt perpetuo exliſtens ab initio, mundi , abeunte 
unaforma neceflario induit alteram,& accedente 
una forma necefſario. abjicit alteram z quia ne- 
que poteſt carere-forma., nec {imul habere duas: 


11 autem ſemper abjecta una alteram 1nduit, cbr- . 


ruptio unius compoliti eſt generatio akerius ; ſi- 
cut etlm corrumpitur precedens Compoſitum 
per abjetionem each forme ,Ata produ- 
citur noyum: per aſlumptionenm nove. 


SECTIO X8. 


De Cauſe formah Subſtantiali & Acai» 
dentali. 


Þ, JN hac Sedtione de Cauſa formals , primo propo- 


nemis varias Diviſiones Forme, 1dque ad diſcu- 


- 


tiendam ambiguitatem-hujus vocis;ſecundo, ex- 
plicabimus Caxſalitatem arſe formalis; tertio re 
dibimus ad conſliderandas priores Diviſiones For- 
me, & videbimus gue genera Formarum habeant 
veram cauſalitatem Forme, que non ; quarto, pro-- 


poremus Diſpatationens de Origine Formarum in. 
genere, & 1n ſpecie de origine Anime ratienalis, de- 
multi; udine. formarum tum ſabalternaruam tum non- 
ſubalternarumin eodem compeſito; & nennthil etia 
ſubjiciemus de Gener«tione ſubſtantiali,idquequia 


Z» Oo 
SECT. .. ett mutatio ab una forma ſubſtantiali ad ali5 . 
we ""  Primum quod gtrinet, dividitur Forms a Phi» 
».Divifco Toſophis in 1mernam & externam. Per externans. 
Frrme i» non 1ntelligimus cam formam quz eſt extra eſ- 
internom ſcntiam ſubſtantiz » fie enim omnis. forma acci« 


& Exter- dentalis eflet dicenda forma externa; quod etli ves. 


mem. rym fit reſpetuSubſtantizccui adjicitur illa for- 
—_— maaccidentalis , non tamen verum eſt de forma 
#« eft Ex. a<cidentali reſpetty effeli ſui , ideſt ,, campo 
emplar; {ati accidencalis : fed per formam extrinſecam in- 
#945. tclligimus cauſam exemplaren) , fey xdeam ad. 
 Cujus 
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altera parte compoſiti phyſici , dividituran Sepas- 
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cujus ſimilitudinem formatur effeftum. Divi Realty. 
ditur autem Exemplary in reale & intentionale. _ ** 
Reals eft quod extra mentem artificis ſubſiltit ,, rs 
ac injpſos ſenſus incurrit : qualia exemplaria ha» * 
bent apud ſe pene omnes- arcifices. "Exemplay in» 
tthtionale* njhil- aliud eſt quam imago» ſeu'idea 
-rei effciendz in-mente-efficientisex(i{tens.'” De 
cauſa exempleri, an veram habeat cauſalitatem for- 
me', videbimus in Tertia parte hujus SeRionis# 

De eadem , an conſtituat quintum genus Cauſe 
videbimus SeQtione ſequent. 

* Forma intrinſeca, id'elt, que conſtituie forma» * 3* 
tum vel-ſubſtantiale'vel.accidentale (cauſa enim *"*:_ 
excmplaris non conſtiruit formatum ſuum) du- — 
plex eſt, ſcilicet ſubſkuntialis, vel accidentalis, Ht+ _4.c:hem. 
cidentalis eſt que exfiſtic in ſubRantia ,. id eſt,in tis, | 
eaquez vel eſt ſubſtantia yel pars ſubſtantizzhve 

Ge fubſtantia ſpiritualis five materialis. (diftum 

enim eſt ſupra Angelum efſe cauſam materia» 

Iem ſuorum accidentium) queque fimul.cum-ea 
fubſtantra-in- qua exſiſtir conſtiruit compotitum 
accidentale. Forma intrinſeca ſubſtantialis eſt yel Subſtans 
mformans, vel aſtiſtens. Informans forma vel ſumi- | fore 
tur pro altera parte compoſiti phyſici , .&dicis 7 
tur forme pertis, quia eft ſubltantiapartialiss ye 
fumitur pro tota quidditate cujuſvisſubſtantiz , 
five fit- ſpiritualis- ſubſtantia , five corporea-, & 
dicitur a:Philoſophis forma totius-: fic tora efſen+ 
tia- corporis naturalis appellatur Forms 1n hoc 
fignificata , efſentia item vel quidditas- Angeli 
appellatyr hoc modo Forma:. Verum an Nm, cn 
ma habeat veram canſalitatem forme:, & an mate» 
rid eialiqua reſpondeat , determinabiturin. Tertia 
parte hujus Seftions.. - | | 

Forma - ſubftantialis informans ' & accepta pro: A 


rabilem.& Ipſeparabilem; vel,ut:aliiloquuptur.ins 
cam 


204 S.B © 2. 0 'X. 
cam que 2 taitr/s dependens eſt quoad efſe & ope- 


_ rar; &1n eantquix 4 witteria iwdependens eft. For- * 


ma ſeperabilis ett que {eparata materia potelt eſſe 
&vperari.Ubi di _—_ eſt jacer forme? ſe- 
perebiles & cas que dicuntur ſRocn a materlaz 
Angoli enim: appellantur 3 Philefophys. forwe 
abſirathe & ſeparate, ton tamen ſeparabiles farme 
a materia , quia uam conjuaguatur Mate- 
riz ſubſtantial yinculo Forme ergo ſtperabilis 
a mzteria nice eſt,{cilicet anima rationalis, For- 
m4 inſeperabilis eſt eaquez ita. materiz elt alliga- 
tay ut non poſſic extra. materiam efſe aiut-aperart: 
tales ſunt omines reliquz forme rerum corpo- 
rearum , que ob id dicuntur a Philoſophis for- 
me materiades z cum anima ractionalis dicatur in 
materizhs. Dividitur item forma ſubſtantialis ac- 
cepra pro akera parte compokti in gevericam & 
ſpecificem:: ques Diviho ab iis ſolis affertur qui 
putznt in compolito phyfco'dart pluves formas 
ftbiſubalternatas s verbi cauſa dicuat.in homine 
formam miſtionis efſe formam genericam , ant- 
mam ſeau(ttivam efſe etiam genericam , ſed ca in- 
Seriorem , & anumam rationalem efle formam ſpe- 
cificam, & dicunt unamquamque harum forma- 
rum dare rei perfetum efſe , fed formwam,generi- 
cam dare rei. elſe generteum , & formam Frecifs- 
cam dare ret efle ſpeciticum., Ali yero , qui ge- 
gant multitudinemformatum: dicuat in hom» 
neeſffe unam tantumfor:nam , fcalicet animam 
rationalem , & hanc pro alia & alia conſiderg- 
ttonetribuere aliud & aliud eſſe. 

Forme afiiſbens eſt quaz non aftuat aut infor-. 
mat materiam:ſuam z ſed rantum el afſlitir 3 txl-- 
buens ei motum & operationem. Notetur au* 
tem formam 4 ſiiſtentem non tam vere elle formam 
intrinſecem,{icut forma informans;quodam tamen 
modo pole dici formem intrinſecam, quia _ | 

OP 


' Diſput. I. De Cauſe Formeli. 


canquam principio pafiiyo yel 190 mOtus » 
& anima motrice taaquam priaciplo aftivo mo- 
rus : dicaartque hauc materiam & hanc formam 
uniri noh per ſubſtantialem umonem z. quo mo- 
do uniuatur materia & forma 1a corpore natura» 
li, ſed per influxum virtutis, quo Angelus virtu- 
tem ſuam in calum influic & continue mavyet, 
Dividicur item forme late accepta in metephy- 
ſicam & phyſicem. Phyſica elt altera pars eſſentias 
corporis naturalis : Metaphyſics eſt ea forma que 


ſtitutione. Quod ut intelligatur, teaeadum elt, 
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ſophi conſfiderare 'ſolent compoſitum quoddam 
ex forma «ſiiftente & materia, yerbi-caufa, dicugt, 
Colum, quateaus aftu movetur , efſe compoli- 
tumex Iatelligentia motrice & orbe z ex orbe 


6. 

2. Divi« 
foo For= 
mea in 


rem 6onſticuit non phylica ſed metaphylica con- yg, 


ficam 
& mets- 


preter compoſr::ionem phyſicam ex materia & for- phyſicem. 
13a, eſſe aliam que illam compolitionem imitas | 


eur, ex ſe tame abſtrahit 2 materia phylica,quia 
lvcum habet in Angelis , & ob 1d metephyſice 
compoſitio appellatur. Eſt autem hec Compoſerio 
duplex , quantum ad p 


Compoſe» 


$10 mede 


reſens 1nſticutum perti- ppy/fice 


net (cil. compoſitio ex natura & ſuppolito, i. e. duplex. 


compolitio ex natura & ſubliſtentia ſuppoliti ; 
& compolitio ex genere & differentia. -Dixi , 
quaatum ad praſens 1nſtitutum pertinet , quia 
compolitio ex exliſtentia. & e _ elt —_ 
metaphyſica compoſitio; item compokitio ex fu 

ject & accidente, quia habeat locum tn rebus a 


materia phylica ſepazatis , nou tamen pertineat' 


ad przſens inftitutum » quia neque forma acci- 
deatalis folet aPhiloſophis lari forma me- 


Farms 


taphy/ica, neque exliſteatia eflentiz ſuperaddita metapby- 


folet appellari hoc nomine. Tantum ergo 1o- 
quemurde duabus illis Compoſitiogibus, ſcil. 
compolitioge ex natura & ſubliſteutia, & ex ge- 
nere & differeatia, In prioti compottons EC- 

enrtla 


rextis. 


fea du- 


plex eff 


E ſſentis 
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ſentia rei dicitur nomine forme metaphyſice 3; ih 

—— compolitione Differentia .appellatur 
nomine. Verum quia DNifferentia _ EX= 

plicatur a Logico quam a Metaphyfico , ideou- 


fas obtinuit'ur Differentta potius forme: Logree 


quam Meraphy/ice appeletur. 


Forma metaphyſice accepta pro-Bſſentia{ nihil. 
ſupra appellavimus for» | 
mam Torius ) eſt rota re1 ſubſtantialis efſentza z. 
" vel, ut ali1 | 


aliud eſt quam id quod 


ntur, integra ejus natura : verbt: 
cauſaztotzefſentia fingularts Socratis appellatur 
a Philofophis forme metaphyſita , & ejus quiddi- 


* ©. 4 x Fas5Socrates vero preter hanc efſentiam ſingula- 
_ fem includit aliquid re diverſum ab eflentiazſcil; 


Nos. 


ſubſiſtentiam vel ſuppoſitalitatem.. Pater aurem: 


gued Sub- Subſiſtentiam humanam efſe quid re- diyerſum 


{flentia 


% 


Kvid ft 
Forma. 
meispb, 
Eceepts 


pro Pif- 


y— Ok 


8ia gene» 
rice. 


a 
ri Eſen-. 
5s, 


ab ejus fingulari: Efſentia 5 quia Fide novimus. 


ff quidre Chriſtum affumpſiſſe- ſingalarem efſentiam hu- 


manam , nomtamen 'aſſumphfſle ſubhiſtentiam 
kumanam, idque quia-nemo dicet Chriſtum aſ- 
fumpſifſe ſuppoſitum humanum , ſuppoſitum: 
autem conſtituirurin eſſe ſuppoliti-per ſubſiſten- 

tiam ;: atque-adeo:f1 diceretur afſumpſifle ſub- 
fiſtentiam humanam, vere diceretur aflumphifſe 
ſuppoſitum humanum vel perſonam humanam,. 
&4{1c effet gemina Perſona, quod abſurdum eſt. 

Forma metaphyſics accepta pro Difterentia eſt? 
pars eflentiz , alteri parti' fuperaddita adeam' 
pernciendam & complendam', '& dicitur Diffe-. 
rentia ratione effe(tus ſut, quia efficit utres ge-- 
nere convenientes ſpecie differant. Dividitur au-- 
tem Differentia-in genericam, ſpecificam & indivi- 
dualem. Generics eft per quam Genus aliquod, ut* 
auimal; verbi cauſa; conſtituitur , &diftingut-. 


$wd ft. tur ab omnibus altis rebus. Specifice eſt per quam: 
ſpecies infima conſtituitur & —_— ab- 
omuibus aliis rebys ;. dico, perquam 


Specifics 6 


pecies 1n-- 
—__ fima, 
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fima.conſtituiturzquia fi loquathur de ſpecie ſub- 
alterna, omnis Differentia generice eſt ettam ſpe- 
cifica ; quicquid enim conſtituitur- ex genore & 


different1a, eft Species. Differentia individualis, Quid ine 


que ab aliis dicitur Principium individuationis, ft dividua- 


que fimul cum natura conſtituit Individuum 


j, conſtitutione metaphyſica:dico.cum natura ſpe- 


cifica, ad diſtinguendam hanc compoſitionem X 
compolitione ex natura & ſubfſtentia 5 nam in 
compolitione ex natura & ſubſiſtenria- altera 
pars conſtituens non eſt natura fpecifiea, ſed na- 
rura fingularis, atque adeo tncludens differentt- 
am individualem. Quod addo, nequis incidat 
m eorum errorem qui putant ſubliſtentiam efle 
differentiam individualem 3 quod falſum efſe 
pater ex myſterio Incarnationis , Chraſtus enim: 
aſſumpſit naturam humanam non ſpecificam 1n- 
genere, ſed fiogularem -& ab aliis naturis huma- 
ais {ingularibus numero diverſam. Verum de 
hac re-phura poſtea. 

Secundum quod attinet , ſtatuimus breviter 


cum Ruvio , Cauſalitatem cauſe formalis eſſe mo- SE CT:.. 
dum unionis per quens forma unit ſibi Materiam,eam: pars ſe- 


atuando & occupande; adeo ut Cauſalitas forma Cundas. 


nihil aliud fit quam <jus inhafto-in materia, vel - 


tnformatio ſeu aftuatio-materiz: per hanc inhe#-. 
ſfionem ' forma & perficit materitam. & conſti- 
tuit compolitum ; unde dicit Ruyius Cauſali-- 
tatem forme & reſpeftu materiz quam attuat, 
& compoliti quod coaſllicuit , efle unam & ean- 
dem re, ſed differre ratione.y Hic-notandum eſt 
non ſolum ſormam ſubſtantialem , fed & acci- 
dentalem veram exercere cauſalitarem hujus 
ordiais : Forma enim ſubſtantialis , ut evidens 
eft, conſtituit compolitum phyſicum 5 forma: 
yero. accidentalis etl non conſtituat compoh- 
tum al:quod quod eſt unum per ſe, conſtituit ta» 
men. 


9. \ Quodad Tertiumattinet » afſerimus prima , | 
$E CT. Canſam extrinſecem, 1. e. exemplarem, non habe» 


parrter- re veram c4uſalitatem forme ; idque quia Cauſa- 
Bs, q 
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men compolitum quod eſt unum per accidens, 
idque per realem & paturalem unjonem » .qua 
materilam fGbi unit eam informanda; atque in 
hac formatione ſubſtantiz polita eſt. caufalitas 
forme accidentalis. 


lizas forme poſita eſt 1n unione forme cum ma». 
teria, Exemplar yero non realtter conmuogitur 
cum re fafta ad illud Exemplar. > Afderimus (e- 
cundo, Formam afliſtentem non habere veram: 
cauſalitatem forme ; -idque quia eth uniatur ma- 
Vreriz ſecundum influxum virtutis fuz > non ta- 


men unitur materiz per informationem vel aus - 


ationem,; 1. e. non exliſtit 1n materiazſed et adeſt 
extriaſecus.)Tertio aſſerimus, Formam metaphy- 
ficam non babere veram cauſalitatem forme , & 
uullam ceireſpondere materiam proprie diftam, 
3. c. cauſam materialem. Prius declaratur z quia 
forma metaphyſica, i. e. integra reiefſentia > ne- 


= habet veram cauſalitatem forme reſpetu 
ubliftentiz cum qua conttituit ſuppoſitum, ne» 


que reſpetu ſuppoliti conſtituti ex efſentia & 
{ub{iſteatia. Dico cam nog habere veram cau- 
ſalitatem reſpetu ſubGiſtentiz, quia ſubfaitentia 
naturz non habet ſe ad naturam ficut materia 
ad foryiam , ſed potius natura videtur efſe mate- 
ria refpecty ſubliſtentiz ; & ratio eſt, quia ſub- 
fiſtentia eſt quid ſfuperadditum naturz tanquam 
fubjetum, & ( ut dicit Suares ) potius eſt aftus 
paturz, quam natura attus ejus. Dixteam non. 
habere veram cauſalitatem reſpe&u ſuppolitt 
quod conſtituitur ex ſfubſiſtentia & natura,1dque 
quia aulla eſt forma conſtituens compolitum 
que non habeat aliquod ſubjeum in eo com- 
polito cu ſubjefo inexiiftat , illud aRtuando be 


com> 
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complendo ; & ut planius dicam , nulla forma 
conſtituircompofitenynifrcum aliqua materia : 
fi ergo natura vel eflentiaconftituat ſuppolitum 
tatquam'cauſa formahs, Habebir aliquani'mate- 
riam cum qua'conſtituet ſuppoſitum at nullam 
poſſumus illi aſcribere materiam 3 ergo non erit 


| catſa formalis compofiti. | 


Quod ad iflam formam attinet qua dicicher 
forma Logic, aſſerimus eam non habere realem 
cauſalizatens z ſed tantum rationis , atque adeo 
eam tantu;n m2raphorice vel analogice dic c4u- 


\ [am formalem,illique reſpondere materiam que 


non habet realem cauſalitatem materiz , quia 
non realicer conſtituit, ſed cantum a nobis con- 


cipitur tanquain cauſa- matetialis propter ali- 


uam ſimilirudinem quam habet cum vera cau- 
4 material, Hance amcem matoriam- Logici ap» 
pellant Genys, &jpſireltantur ſc non intelligere 
Gems elle proprie ditam materiam, curh dicuat 


| Genus refpoudere Materiz , & Differentiem For- 


ma. Dixi Gay non habers realear & veram 
cauſalitatem materia , nec Differentiam 

veram an forme; quia aagflitas ma- 
torizz politd eſb in retti receprioac fofare ; .& 


 Caufalicas Formw in, ceali ivformatione. mate- 


riz. Genus non recipitia.ſe realiter Differentiam, 
neque Differentia realicter informat Gen«s'; quia, 
{fi hec admitterentur, compeſtrio Logics vel Mete- 
phyſfca ex genere ew» differentia efſet yealis ; poltea 
tamen demonſttabimus compolitionem ex gene- 
re & differeatia- non elle realem. Non tamen 
negindum eſt Genas aliquo modo efſe fimile ma- 
teriz, & Differentiam forme » idque quia genus 
per ſe conſideratum eſt quid poteatiale, aftuabi- 
le & indiffereds-ad multa; differentis vero ef 
quid aftuans & determinans genus ad certam 


ſpeqgeme .:i;;; 5 rr 5 vY5p 
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DISPUT ATIO'L 
Que eft de Origine Formarum , & in ſpecie 


de Origine Anime rationalis. 


SECT. TY Uz erunt partes hujus Diſputationis , ut ti- 
pars ''” tulus indicat, quarum prima difſeremus de 
meT Origine Formarum in genere; ſecunda tratabimus 
L De o: illam quzſtionem, An Anima rationalis ſit ex tra- 
rigine 4«ce.In prior! parte primo examinabimus eoxum 
Forma- ententiam cui dixerunt Res naturales antequan 
rum, generentur habere ſuas formas ſecundum aliquam 

inchoationem preexſiſtentes in materiaz1. e. ante ge- 

nerationem compoſiti formam adtu exſiſtere 1n 


materiaz ſecundo, examinabimus eorum ſenten- - 
riam qui dixerunt Owmes formes 2 Deo ereari, vel - 
ab Intelligentia aliqua creatd; tertio ,  communen | 


ſententiam Peripateticorum proponemus, & expli- 
cabimus; quarto, docebimus quomodo fit acct, 
piendum ex #ihils fieyi > cum Philoſophi dicantr 
rem creari que | ex nthilo; quinto, do- 


cebimus quid fit Formain deduci ex potentia hate-- 


ries & ſexto, traftabimus illam A ws An 
forme caloram & elementorum 
rentia materie in prima mundi creatione, 
T2. Qaod ad Prinium attinet,afſeruerunt quidam 
1. .4» Philoſophi Formam preexſiftere in Materia ante ret 
Forma/ generationem. Sed non omnes qui hoc tenent lo- 
_—” _ eodetn modo * nam quidam-dixerunt 


OH _ , | | 
nem,  nerationem przexfiſtere in quibuſdam atoms. 


1. Ans. ex quibus omnes Tes fierent 5'-& fic cenſer Ana- ' 
xagore xaporas ut docet Atiſtot. bib, 1, Phyſ. Alii vero 


—_ fy dixerunt formas efle atu in materia priuſquam 
= res generentur > non tamen apparere , ſed quaſ: 
ſub confuſione potentiz materie latitare 3 per: 


Fe fuerint e po- 


ormas omnium'rerum anteipſarum 'rerum ge- : 
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generationem yero formas quz prius latebant 
manifeſtari: yerbi cauſa , priuſquam ex ſemine 
herbz fierer herba, dixerunt formam herbz a&tu 


80 exfiſtere in materia illius ſeminis , & f1mul cum 
ea infinitas alias formasz per generationem vero 
: illam unam prz aliis educi in lacem. Alii yero 3. Opin, 
t fie aſſeruerunt formam ante 'generationem. habere 
s de efle aRtuale in materia, imperfefum quidem & 
nus quaſi inchoatum , per generationem vero for- 
Ir4- mam incipere efſe in materia ſecundum efle per- 
Um fe&um & conſummatum. Sed hec ſenteritia , Reje8, 
Kan quocunque modo defendatur, eſt abſurda : Qui omni. 
ans enim admittunt plures efſe formas in una & ea» 2 9pind- 
 g&- dem materia ante rei generationem illi cogentur 9 Re. 
e1n fateri nullam de novo fieri proprie diftam gene- 
rene / rationem, idque quia eſt de rattone penerationis 
vel - ut per eam fiat compolitum fubſtantiale, ' quod 
Wenn | rius non erat; f1 autem ante pgenerationem 
pli- # ( verbi cauſa Y forma herb fuit atu in 
CCt», materia ſeminis , au infornſabar iltam mare- 
cant riam & aRtu conjungebatur illi ' materiz per in- 
do- formationem , ' ex confititiane autem formz 
ate-- & mareriz reſultat compoſirum ; atque adeo 
An cum herba njhil aliud fit quam compoſitum 


e þ0- phyſicum, confſtans ex forma herbez & tali ma- 

" *F teria, ſequetur herbam non fieri de novo pet ge- 
Jam nerationem , ſed fuifſe prius, nam ante rei ge- 
erce nerationem exfiſtebar ' tor herbe in ea mate» 


tlo- ria, atque adeo exfiſtebat compoſitum conſtaus ; 
runt ex forma herbz & ea materia. Nec minus ab- Reje#. 3. 
| ge- | ſurde 1lli philoſophantur qui dicunt formam pi. 
DIS 5 exſiſtere in materia ante ret generationem fſe- "| | 
\na- '| cundumeſſe inchoatum & imperfetum z quia : 
rero. inde ſequetur formam ſubſtantialem ' yariari 

1am quoad gradus intenſionis & remiffionis , non 

ual | minus quam formam accidentalem , quod eft 

per:: & contra doftrinam Acriſtot. & omnigm-ejus 

2ne- Inter» 


—_ 


—_— 
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Interpretum : deinde, abſurdum eſt in una & 
eadem materia aQtu ex{iſtere omnes formas; five 
ſint totales ſive partiales, omnes, inquam,earunm 
rerum formas quz ex ea materia fieri poſſunt.; 
fic enim inuna & eadem re fimul.pene effent in- 
fiaitz entitates reakes & ſubſtantiales re diverſe. 

Quod ad Secundum attinet,. non defuerunt 
nonnullt Philoſophi qui dixerunt. Owmes formes 
ſubſtantiales de novo fieri per creationem; atque ad- 
eo eam quz generat nihil aliud facere nila alte- 
rare .& diſponere materiamzin materiam vero ita 
diſpoſitam formas per creationem inducis vel ab 
Ideis, ficut nonnulli putaat Platonem afferuiſſe, 
vel ab Intelligentia quadaa creata z quod-non- 
null: attribuunt Ayicennz. Verum hec.opinito 
cujuscunque fuerit non minus abſurda_ eſt. quam 
prior : $1 enim omaes fornix producerentur 
abſque concurſu cauſe. materiali®, omaes forme 
efſent natura ſua independentes a materia, non 
minus quam anima ratioaalis : hoc autena ab- 
ſurdum eſt, quia inde ſequereruc ſeparationem 
formarum a materia non. affecre intezirun for- 


mis ; quomodo enim its.nocebs; ſeparatio ame» 


teria, qutz a-rnateria nomdependent } Pratereas 


* argumentum quo Philoſophi ia hanc ſeateatiam 


addutti ſunt admodum leye eſt , nam dicuns a 
forma ante rei generationem nikul ſity ſequeretur 
formam fieri ex ndhilo; Ex nihils autem uihil ft , 
ſecundum commune Philofophorum aziomaus- 
{# per creationens. Sed reſpgudetur formas. nan fi- 
erl ex. pihilo, idque, quia quamris walla pars for- 
mz przexliſtat ante forme generatiogeaatque 
adeo quamvis forma fat ex nulla ſui parte pre- 
exſiſtente, fit wm mon prezexliftente, c 
cujus potentia educitur , quidem ſatis ma- 
nifeſte infra | © 695 «ly £ | 
Quod ad Textium, yera & Peripateticaelt ſen- 
ten- 
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ritusler & 1 


tentiainter formas > ng om quaſdam effe ſp 111. Sex- 


es a-materia,quamyis cam *entic 


vere informent; alias vero effe materials, i. e. **«te- 


ſamaterizinherentes ut ab ea pendeant in fiert 
CNL generis ſunt ſfolz anime huma- 
nE#z- 


Bxcorum 


de Origi- 


ne Fore 


quibus concedimus eas fieri ex nihilo, ab- marum. 


ſolute lequendo ; 'idque quia neque fiunt ex ul- 
la ſui parte preex{iſtente z neque ſtunt ex mate- 
ria, i.c.per coxcurſum cauſe materialis : poſte- 
rioris-peneris ſunt omnes aliz formx, quas afſe- 
rimusfieriex nihilo, f1fert ex nibilo accipiatur pro 


- Geri ex aulla ſui parte-preexiiftente; non'tamen 


admittimus es feeyi ex nibilo,l1 fieri ex nibilo acci- 
piatar proco quod eſt fiertex nulla materia pre- 
exſiſtente. Dicet aliquis falſo nos afferere Anima 
rationale fieri abſq; concurſu materialis cauſe, quia 
aate creationem anime oportet corp9 preexl1ſte- 
ere ut tn c0-anima-producatur-Refpondetur tam'e 
nullum efle ibi concurſu corporis 18 genere}cauſe 


materialis ad produQtionem animz, idque quia 


corpus non cooperatur to producend# anima y , 
1. £. non tribuic efſe anime in genere cauſz ſub- 


jeivz idque quiaanima quoad efſe ſuuth eſt 
1nd a materia, ut poſtea probabitur. Ad 
illud autem qued dicitur oportere wt corpus preex- 
ſiſtat antequam anima producatur , reſponderur 
preexiaftentiam corporis non requiri propterea 
anima gon pofiitfieri-nifi concurrente ma- 
teria, ſed quia fruſtra fieret anima nf: privs efſet 
materia przparata ta quam funRiones ſuas exer- 
ceret 5 animaentim ett pars alterjus ſcil. homi- 
nis, atque adeo.quamvis -poflit fieri extra mate- 
riam ratione luz tmdependentiz a materia » non 
-tamen deber fieriextra materiam,quia fic careret 
fine ad quem natura ſua ordinata eſt. 
Quod ad quartum attinet, tenendum eft Phi- 


yo 
V. Nuo- 
modo in- 
telligen- 
dum fit 
Forman 
ex nibile 


loſophos, cum dicunt Formas eas creari cum finnt fieri. 


fiunt 
Py 


#7 
Po 
. 
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ex nihilo,non velle illas omnes fornias creari que 
fiunt ex nulla ſui parte preexſiſtente , fic enim 
non differret anima rationalis a ceteris formis 
quoad originem ſuam, idque quiaex noſtra ſen- 


* reatia nulla forma ſubſtantialis producitur-ex 


ulla ſua parte przex(iſtente ; ſed hxc eorum eſt 
ſententia , Ill: intelligunt omnes formas , ſub- 
ſtantiales aut accidentales, quez producuntur 
abſque concurſu cauſe materialis preexſiſtentis, 
creari: 111: enim accipiunt fieri ex nihilo pro eo 
quod eſt fieri,ex nulla materia przexhiſtente , & 
cohcurrente 1n genere Cauſe ſubjeRtiyz ad iilius 


formz. produttionem. {Atque, hoc modo ſola 
anima fit ex nihilo, .idque quia(ut docebimus 


poſtea.). materia non concurrit ad tribuendum 
efle animz. Omnes vero alie forme rete di- 
cuntur fieri ex aliquozquia fiunt ex materia pre» 
A »- & concurrente ad tribuendum 1llis 
eſſe} 


" :, Quod ad Quintu attinet,tehendum eſt formas 


dici educi2. potentia- materie, non quod materia 
ante carum produtionem tantum habuerit po- 
etentiam ad recipiendas eas formas, {ic enim ipſa 
anima rationalisdiceretur educi ex potentia mas» 
teriz,quia ante adyentum anime materia habu- 
it potentiam naturalem ad recipiendam ani- 
mam, imo materia ſeminis humani haber parti- 
cularem potentiam ad animam rationalem poti- 
us quam ad afiam formam: quare dicendum eſt 
dict formas educi & potentia materie antequa pro- 
ducuntur,quia materia non tantum kaber poten- 
tiam eas recipizndi in ſe,ſed etiam potentia con» 
currendi ig genere cauſe materials ad tribuen- 
dum its efſe: cum ergo ab agente aliquo illz for- 
mz eliciuntur e materia, dicuntur edwri @ poten- 
ria materie,quia prius erant in potentia caufativa 
matcriz,& habucrunt potentia ad —_ 
eſle 


HU RY 


<! 
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eſſe a materia , jam yero per aſtionem generantis 
extrahuntur , & non amplius ſunt in poteatia 
cauſativa Materiz 3 quod enim ſemel cauſatum 
& produdtum eſt, non amplius dicitur efſe in po- 
nentia cauſz quatenus eſt cauſa producens , ſed 
tantum quatenus eſt cauſa conſeryans. Hinc pas 
tet quo paſto ſecundum ecorum ſententiam qui 
negaut animam efſe ex traduce , yerum fit dicere 
Animam non eſſe eduttam ex potentia materie ſemi» 
#i5;anima enim ante ſui produftionem non eſt in 
potentia cauſativa materiz, neque ea ullo modo 
potentiam haber ad tribucndum ei efle in genere 
cauſz materialis , atque adeo poſtquam anima 
producitur non poteſt dici extrahi, aut eſſeextra 
potentiam cauſativam materiz, idque quia nun- 
quam fait in ejus potentia cauſativa. -Reliquz 
vero forme belluarum & rerum inanimatarum 
vere dicuntur educi e potentia materi, quz na- 
tura ſua ab ea dependent in fieri & eſſe, atque ita 
antequam adtu producantur , continentur __ 
rentia cauſativa materiz Yneque enim poſiunt 
—_ efle niſi concurrente materia , a qua de- 
pendent , ad tribuendum iis effe ; poſtquam au- 
tem-producuntur ab agente , materia concurren- 
te ad earum produftionem,dicuntur vere eduttz 


eſſe ex potentia materiz, quia cum prius efſent , 


jam non ſunt in <us potentia cauſatiya. 


Alu aliter e#plicant edutionem formarum ry, * 
ex potentia materie , dicentes eas formas educi Alia ex- 
ex potentia materiz que Hunt in materia cum pliceiio, 


dependentia a materia in efſe & fteri. Sed hic 


modus explicandi , etfi re idem fit cum prece« 


dente, non tamen tam bene explic t naturam 


eduttionis ac prazcedens ſententia. { Alt deni- Tertis ex 
que dicunt formam educi ex potentia materia P#catio, 
quez fit eadem aQtione qua fit compoſitum : cum þ 


enim forma educitur ex potentia materi# , una 
y | & 


3 
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& eadem aQione educitur forma &producitur 
compoſitum, pam in eodem inſtanti quo educi- 
tur forma fit compoſitum 3 cum vero forma 
creatur in materia ſunt duz aQtiones re diverſe, 
upa qua forma accipit efſe a Deo per creatio- 
nem, altera qua forma creata. unityr materiz 
nam per aionem creandi qua talis eſt > it- 
il aliud fit preter ipſam formam , per a» 
Rionem vero untendi forma creata unitur ma- 
teriz : .propterea Theologi dicunt in produ- 
Rione hominis dpas efſe aftiones » quarum 
una. eſt a&tio Dei creantis animam , altera eft a- 
Qio parentis per yirtutem ſeniinalem, ut per in- 
ſtrumentum, unientis animam creatam'a Deo 
.cum-materia. Ea quz ab 1is dicuntur quthunc 
modym explicandi ſequuntur, vera ſunt; ſed 
non tam bege declarant naturam eduQionis , 
quam ea guz .difta funt in primo; modo expli- 
oſs... OE. ll 
Ex iis quz ſupragdifta ſunt aliquisfortecapiet 
occationem oſtendendi animam humanam'noa 
a Deo creari : diximus enim in materia effe na- 
turalem potentiam ad recipiendam animatn, etfi 
mon adtribuendum effe anime 3 cum ergo ome 
ni potentiz paſſiyz naturali refpondeat aliqua 
potentia naturalis aftiya , ex ſegtentia Ariſtor, 
& Peripateticorum, ſequetur for Je ens natu- 
rale habere potentiam producendi animam in 
ea materia; cum autem oullum aliud ens poffit 
habere eam potentiam preter homigem , faten- 
dum erit hominem generantem habere potenti- 
am ad producendam animam filti ſui in materia. 
Sed reſponder! poteſt, potentiz naturali paffive 
materiz reſpondere potentiam aftivam in homi- 
ne generante,quz non eſt potentia prodncendi 
animam)s ſola enim Deus hoc facerepoteſt eam 
 creando, ſedelt potentia unitiva vel copulativa 
ani, 


lucitur 
educt- 
forma 
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10nIs 3 


expli- | 
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ſua dependeant a materia quoad eſſe & fieri , weme- 
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anime cum materia, quam potentiam homo ex- 
ercet per virtutem ſenfinalem , uniendo & copy 
lando formam cum materia. Concludimus er- 

o hanc partem , afſereado Nultam formam phy- 
Rem preexſiſtere in materia ante generationem [ut 
compoſiti , atque adeo omnes ſubſtantiales for- 
mas fieri ex nulla ſua parte preexfiſtente; non 
tamen fieri ex nihilo , quiaomnes flunt ex ma- 
teria , dempta Anima quz a Deo creatur. Illud 
autem effatum , Ex nihilo nihil fit niſt per creatio- 
nem , non intelligendum eſt de co quod eſt fieri 
ex aulla ſui parte preexhiſtente , ſed de eo quod 
elt fieri ex nulla cauſa materiali concurrent1, - 

aod\ ad Sextum attinet , dubitatur de for- 19- 

mis ccelorum & elementorum, an in prima rerum FL Au 
creatione fuerint create , an edufte ex potentia ma. Ie 
zterie. Cauſa difficultatis eſt , quia cum natura g gj,. 


non potuerunt a Deo product , nifi concurrente rum ex 
materia ad tribuendam 1is eſſe in genere cauſz poteve. 
materialis ; cum ergo educi ex materia fit fieri ©. 
concurrente materia » illz forme videntur efſe L: —_ 
edutzex materia , atque adeo non efle creatz, _ 
ſed tantum earum materia videtur creata efſe. 
Reſp. Abſolute dicendum eſt eas fuifle creatas , Reſp. 
quia non produdtz ſunt ex materia preexhiſten- 
te; atque adeo dicendum eſt , educi ex potentia 
materie non eſſe fimpliciter fieri concurrente 
materia , ſed ftieri concurrente materia quz pre- 
exſiſtebat. Dicet aliquis , Si forme Elemento-« 
rum & Caloram in prima rerum creatione non 
{int edaftz ex potentia materiz , nulla diyerſ1- 
tas videtur efſe inter eas formas & animam ra- 
tionalem quoad originem. Reſp. produttionem 
anime rationalis & formarum elementartumin |, 
hoc conyenire , quod non fint produQtiones ex formy. 
materia preexliſtente ; differre tamen 1n __y rum, 
quo 


0bje#. 
Reſj * 
Differen- 
tia mmier 
creatio® | 
nem dni- 
md ration 
nalis &- 
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E quod anima rationalis non ſolum nen fiat ex .. 
przexhiſtente materia , yerum etiam fimpliciter 
fiat abſque concurſu cauſe materialis : illz vero 
forme 1nanimatz que a Deo in prima mundi 
origine produtz ſunt , ethi non fate lint ex 
przexliftente materia, fatz tamen ſunt concur« 
rente cauſa materiali ad tribuendum us efle ; 'þ 
nam Deus codem 1nſtagti creavit materiam cal1z t 
habuitque concurrentem materiam cceli ad tri= 'F  « 
buendum eſſe formis cofleſtibus in genere cauſe y 
materialis ; ipſe enim Deus iis tribuit efſe in ge- 
nere cauſe efficientis. In hac dubitatione aliter 
ſentiunt Ruvius & Suarez ; adeo ut ſiquis cu- 
Plat majorem _ cognitionem habere , ex iis 

. __eam haurirep 
20. In parte ſpeciali hujus Diſputationis ſtatut- 
2, Be O- mus confiderare illam controyerſiam de origine 
_ anime rationalis , utrum ſcilicet ea eodem modo 
ratianae 9u0 relique forme yiventium eliciatur ex mate» 
| bs. rla ſemins, eaque materia concurrente 1n genere 
cauſz materialis accipiat efſe ; an .yero atima 
rationalis A ſolo Deo producatur ex nihilo in 
materia corporea , ſed abſque concurſu mate- 
riz corporez ad tribuendum ei effe : vel , ut bre- 
v1us dicam', utrum anima filii per virtutem ſe- 
minalem educatur ex materia Corporea y an Ye- 
ro a Deo ſolo producatur & inducatur 1n mate- 
Partes Tiacorporea. In cujus controverſiz diſquilitio- 
hujus 4 ne, primo , enumerabimus yarias Theolego- 
Jematio* rum & Philoſophorum opiniones de orgine ani- 
mi _ me rationalis ; ſecundo, argumentis Philoſophi- 
_ cis ſpecialiter refutabimus eorum opinionem 
qui dicunt Animas rationales produci concarrente 
materia ſeminis ad tribuendum tis eſſe ; tertio » vi» 
debimus quo patto home dicatur generare hominem, 
+ in generatione non tribuat filis formam per quan 
eſt homo : ubi confutabimus eos modos loquendi 
qui 
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i qui uſurpantur 4 multis recentium Theologo- L. 
F ram;quarto,quoniam ſtatuimus docere quo paſo þ 
 propagetuy Peccatum originale dabimus operam 


ut ipſa natura Peccati originalis prius inte!!iga- 
tur : ubi refutabimus errores l!lyrici & aliorum 
dematuya Peccats originalis; quinto, 1 _ modum 
propagetionis proponemus & declarabimus ; ſex- 


_ to,, videbimus an verum fit quod dicunt quidam 


animam i Deo creari puram » & poſtea fieri impu- 
ram, ſroe inficiatuy 2 corpore ſrve non. : 

Quod ad primum attinet , ſex enumerantur a ZT» 
Bellarmino ſententiz de origine Anime rationalis. {: **c*n 
Prima eſt, Animas humanas eſſe particulas eſſentie RF _—_— 
Det , proinde nec proprie creari, nec & parentibus tra- b Ori= 
duci , ſed a Deo mirabiliter inſpirari. Hac ſenten- gine 
tia tribuitur Philoni Judgo,quem poſtea ſequuti Anime. 
ſunt Gnoſtici & Manichzi : ſed hac ſententia Frime» 
ita abſurda eſt ut vix refutatione indipgeat , idque —_— : 
quia efſentia Dei eſt indiviſibilis & immutabi- W x 
Is , atque adeo non poteſt ſecar1 1 partes ; dein-'; Rye. 
de efſentia Dei cum ſit ſubſtantia perſeiiſima , z Ras. 
non poteſt freri ſubſtantiz create pars z omnis 
enim pars eſt imperfeQtior toto Tuo. 

Secunda ſentent1a eſt , Animas humanas a Deo 22. 
creat as fuiſſe &> ex nihilo, ſed omnes {mul cum An- Secunds, 
gelis in initio eſſe creat as atque deinde faſtidio bono. Platonis 
rum ſpiritualium affeRtas,cepiſſe amare res terre. & Origes 
mas, atque ideo 2 Deo in corpora tanquam in carceres 4 
detruds. Hzc ſententia primo tribuitur Platoni , 
poſtea vero eam amplexus eſt Origenes : ſed ab 
omnibus exploditur jam tanquam abſurda , 1dqz Refus. 
= fi anime 1n corpora tanquam in Ccarceres IT. Kat. 

applicii pratia detruderentur, Gondicatur multa 
abſardifiiens. Nam primo ſequeretur, Deum fru- 
ſtra tempore Diluvii omnes impios occidifle , & 
juſtum Noam conſervaſſe, nec minus improvide 
Sodomitas perdidifſe , Lothum yero ab _— 
K 2 lo 
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dio liberaſſe : hoc enim nihil aliud efſet nift vi” 
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ros improbos e carceribus demittere , & pos in © 


2,Rt, carceribus retinere. Deinde ſequetur Reſurre- 
Rionem ad vitam #ternam nihil aliud efſe quam 

, reyocationem ad carcerem , eumque zternums. 

#+- £at. © Praterea hc opinio evertit totam Philoſo« 
phiam , quoniam aflerit animam rationalem 


non efſe a natura inſtitutam ut fit pars hominis, 


1d eſt, forma aftuans materiam humanam z quin 
potius 1lli aſſerunt animam efle natura ſua ſub- 
( ſtantiam completam , unde ſequitur hominem 
conſtantem ex anima & corpore efle ens per ac- 
cidens , quicquid enim adyenit rei complete 1n 
efſe ſui ordinis, illud conflituit ens per accidents, 

ut aiunt Philoſophi. 5 
22. Tertia ſentent1a eſt, Animas humanas ſimul cum 


Tertis Angels: initio mundi fuiſſe conditas, ac deinde modo 


opinio, unam , modo aliam ad corpus mitti , pro varietate 
Rabbino*® temporum in quibus generationes hominum fiunt. 
rum 44% Differt autem hec ſententia a ſuperiori , quia 
Difores non docet animas in clo peccafle , & propter 
tis bujus PECcata corporibus incluſas' fuiſſe, ut ſuperior 
ſemenie ſententia dicebat z ſed ideo ſolum affirmat ani- 
aprece- may initio fuifſe creatas, ne concedere cogatur 
demi. Deum aliquid novum fecifle poſt diem Footi- 
mum z cum ſcriptum fit cap. 1. Geneſeos Deun 

ceſſaſſe ab opere. Hanc ſententiam tribuit Bellar- 

minus quibuſdam Rabbinis,& addit etiam quoſ« 

Refut, dam ex Chriſtianis fuiſle in ea ſententia. Verum 
hxc ſententia etiam ut abſurda damnanda eſt , 

1.Ret. jdq; quia ft anime ante corpora exſticifſent,cum 
natura in mundo nthil otioſum eſſe finat , ha- 
buiſſent illz anime 1n ſtatu illo aliquam rerum 
ſcientiam & notitiam ; oportet entm naturam 
intelligentem habere exercitium adtus intelli- 

gendi z vel ſaltem abſurdum elt naturam iatelli- 

gentem per mulca ſecula exfaſtere abſque a&tyu 

| intel. 
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ETLY ——_—_ — "we mw — 7 *© — — — 


- 


»& 244 
a. 


 Diſput. I. DeOrigine Anime r4tionalis. 221: 


6 : Intelligend: : 7 autem anima habuit rerum no- 
_ titiam ante untonem cum corpore , unde &t 
ho quod nos cum tanto labore ſctentiam acquira- 
"4 mus 2? Nec fatisfaciunt Academici dicentes, cum 
4 Platone, animas,cum in corpora dejiciintur,propter Prolepſers. 
m - | comunitionem cum hae terrena fere quaſi hauſto 
" , oblivionis poculo memoriam omnem emitterie; non) 
an 12quam, ſatisfactunt hoc dicendo , nam cum na- 


hu furale fit anime cum corpore conjungi , non de- 
buit ex copulatione in-propria materia tale de- 


w trimentum capere. . Deinde abſurdum eſt ani- 2. Rar: 
54  mas,quz a Deo ordinatz ſunt ut (int partes al- 

4 « terius , per tot ſecula exſtitifle , & non afſecutas 

F eſſe finem ad quem jnſtitutz ſuntLArgumentum Soetur. 

w1 autem quo Rabbini in hanc ſententiam adduy arg- Rb» 


& Qiſunt , admadum leye eſt; cum enim Deus di- 9in0rum. 


_ *C1FUr prieviſe ab omni opere ſuo ſeprimo die , intel- 
e.  Iigendumeſt Deum ceſſafle a produttione nova- 
$1 rum ſpecieruny?) Interim notandum elt hoc argu- 
> mentum non poſſe commode folvi a Ramilus » 
» idque quia ex.eorum ſententia cujuſlibet homi- 
nis. anima eſt ſpecie diverſa ab anima Adani , 
fo : ey 
a unde ſequitur Deam. fingulis diebus creare no- 
"1 yas ſpecies. | . | 
w; Quarta ſententia eſt , Animas now minus a pa- +4, 
4 rentibas trahi quam corpora 3 ita ut ex axima pairis Quarts 
C ſit anima filit  ſicut ex corpore patris eſt corpus filii. opinio 
” Volunt enim hi Theologi animam propagari & Teri 
traduci a parentibus ad liberos per ſemen , hoc  ©*: 
b, eſt , parentes emittere ſemen preditum ea yirtu- 
' te quz poſlit ex ſemine animam rationalem eli- 
cere & extrahere. Hanc ſententiam inter Chri- 
0 ſtianos primus deſendir Tertullianus 3 quem po- 
6 ſtea ſecuti ſunt multi alii Presbyteri occiden- 
, tales. Verum argumenta quz hanc ſententiam 
- evertunt -adferenda ſunt a nobis in ſecunda 


parte hujus Diſputationis- » ubi reſpondebi- 
K:3 mus 


Sexts 9- 
pin, & 


vers, 


27, 
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cunda 
probatuy 
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#07 educi 
ex poten- 
tie ſemi- 
ni, 

I, Arg. 
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mus ad quzdam argumenta quz adferunt in 
contrarium, Quinta ſententia elt eorum qui 
ſentiunt latere originem anime , neque eſſe aliquid 
temere definiendum in hac controverſia. Hanc ſen- 
tentiam tribute Bellarminus D. Auguſtino , & 
addit eum perſeveraſſe in hac ſeatentia uſque 
ad mortem. Nos tamen hoc tempore hanc fen- 
tentiam minime tutam efſe cenſemus , aut fal- 
tem hunc modum loquendi in hac coutroverl1a 
non ſatis decere Philoſophum vel Theologum. 
Quid enim eſt latebras quzrere f1 hoc non eſt ? 
Et 1deo Sextz ſententiz ſubſcribimus , qua do- 
cet hominibus ſingulis animas ſingulas non educi ex 
materie gremio , aut fieri concurrente materis , ſed 
a Deo creari atque infundi in materiam corpoream. 
Creart , 1nquam y tune primum cum foetus 1 u- 
tero matris conceptus & ad antmatiouem pra- 
paratus eſt, | 
Quod ad ſecundum attinet , varia afferri ſo- 
lent argum. tum a Phylicis in libris de anime , 
tum a Theologis , ad demonſtrandum animas a 
Deo unnmediate creari , & non educi ex potentia 
materiz. Primum argum. fic hoc ; Si anima fit 
generabilis , erit corruptibilis ; At abfurdum eſt 
paſterius ; Ergo & prius. Ratio majoris eſt hc; 
Illa forma quz dependet ita a materia ut per 
concurſum caaſ.e materialis in generatione pro- 
ducatur , ita etiam dependebit a materia ut & a 
materia ſeparetur quez conferebat & conſervabat 
ejus eſſe , neceſlarto pereat, Ad hoc argum. re- 
ſpondere (olent Philoſophi'& Theologt qui ſunt 
in contraria ſententia » Animas humanas efſe 
ex ſe corruptibiles , ut probat illud Argum. quia 
dependent a materia 1n fiey# & eſſe , duraturas 
ramen efle in #tergum , quia Deus ſtatuit eas 
conſeryare. Quod f1 quis eos roget , Cur animes 
in ſe ſpettata ſit corruptibilis ; reſp. hanc efſe 
rati9- 
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rationem, Qaia fi Deus ceffaret ab aa quo ani- 
mas conſervat , Ulz (tatim in nihilum redirent. 

Sed hc reſponſio non placet ; primo quia Phi- 
loſ. & Theol. cum dividunt Subſtantias in etey- 
nas & caducas , non volunt aliquas ſubſtantias 

ideo eſſe zternas quod a confervatiyo Det influ- 

xu non dependeant , ſed'quod a nulla creatura 
per ationem aliquam deſtrui poſſint : hoc ag- 
tem modo non ſotum Angeli & ccelt , ſed etiam 

anime rationales incorruptibiles dici pofſurr. 
Deinde,illi qui ita reſpondent non poſſunt nega- 
re alas Mw ita" ſe habere ut nulla a- 
Rione phyſica ſeu materiali deſtrui poſit ; unde 
ego infero , eam nulla aftione phyſica aut mate- 
riali poſſe produci: quznam enim eſt ratio quod 
nulla ationephyſica aut materiali poſſir deſtruit 
nonne quia eſt ſubſtantia ſpiritualis ? at ob ean- 
dem etiam rationem nulla virtate materiah po- 


teſt produci,idq; quia ſicut repugnat Spiritut ma- 


teriali & phyſica aftione deſtrut , 1ta repugnat 
Spiritui materiali & phyſica attione produci:ge= 
'neratio autem eſt atio phylzca & matenalis , 
tam quia fit in materta,tum quia fit per virtutem 
matertalem  ſcilicet per yirtutem ſeminalem. 
Secunda ratio contra eorum ſententiam eft 
hec; Deus voluit animas ſubſiftere extra corpus 
poſt hominis mortem , voluit autem animas bel- 
{uarum perire cum corporibus 3 Ergo dedit a- 
nime rattonali naturam independeatem a:ma- 
teria corporea y ut ratione illius naturz poſſit 
ex(iſtere extra materiam corpoream. Unde1a- 
fero animam quoad naturam ſuam efle indepen- 
dentem a materia corporea. Quod {1 anima quo- 
ad ele. ſum non dependet a materia , non ne- 
cefario preſupponit matertam exqua fiat , at- 
que adeo non educttur ex potentia materia. e- 
tade, {i anima quoad fuum efſe non dependeat a 


K 4 materia. 
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materia » materia non concurrit ad tribuendum 
eiefſe; fi enim materia concurreret ad tribuen- 
dum illi efſe, antma quoad ſuum eſſe depende- 
ret a materia. | 
27. Tertio 5 Nulla virtus a&tiva agit ultro ſuum 
. Arg. genus; Sed anima intelleQiya excedit totum ge- 
nus corporez naturz , cum fit ſubſtantia ſpiri- 
tualis 3 Nulla ergo virtus corporea valet anime 
productionem attingere. Atqui omnis adtio ſe- 
minalis facultatis | a virtute corporea , proce- 
dit enim a patentia vegetativa 3 Ergo fieri non 
poteſt ut anima intelleCtiva ab 1lla virtute pro- 
ducatur, fic enim agens aliquod produceret ef- 
feftum gradu nature ſe longe excellentius & 
Reſp, ad. perfeftius. Ad hoc reſpondere potelt quis » 'vir- 
verſs tutem ſeminalem , eth ſit virtus corporea & mas 
terialis , producere tamen ſpirituny., 1dque quia 
eſt inſtrumentum anime hominis generantis 3 
inſftrumentum autem poteſt yirtute principals 
agentis eleyari ad producendum etfteftum fe 
nobilius, quo modo dicunt Phyſici calorem, qui 
eft inſtrumentum ignis , in generatione ignis al- 
terius eleyari ad producendam, ſubſtantiam , 
Inft, 1 quamyis natura ſua calor ſit accidens. Hance re- 
C—_—_ Conimb. admodum futilem & ri- 
diculam judicant , primo , quia omnino putant 
eſſe impoſſibile ut agens creatum per 1nſtrumen« 
tum pure matexiale rem ſpiritualem produgat y 
Lift, 2: virtus autem ſeminalis eſt qualitas corporeaaDe- 
inde , anima Patris neque eſt cauſa generations 
4qua rationalis eſt , neque qua ſenſitiva , ſed qua 
vegetativa eſt ; generatio enim eſt aftio anime 
vegetative , ut omnes Phylici ſtatuunt : antma 
autem yegetatiya , qua talis, eſt quid Jonge 1gno- 
bilius anima rational:: ergo ejus virtute non po- 
teſt eleyariinſtrumentum, ad producendam ani- 
mam rationale,utpote que ſubſtantia ſpiritualis. ) 


Quarto; 
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Quarto , Illi qui ſunt in oppohta featentia , 
coguntur admittere conclufiones admodum 
duras & abſurdas 5 nam ut eviteut vim talium 
argumentorum canons admittere animam 
non eſſe ſubſtaatiam 


28, 
44 Arg. 


piritualem , item animam: 


poſſe aftione phylica deſtrui,, nit Deus eam: 


ſpectali ſuo auxilio conſeryaret ab interitu: Quez 
concluliones admodum derogant dignitati & 
excellentiz anime noſtrz , & nobis auſerunt 
occafionem diſputandi contra Atheos per ar- 
gumenta ſumpta ab immortalitate anime : f1 


enim anima eſt forma natura ſudidependens a 
corpore , ita ut extra corpus per ſe ex{iſtere non. 


yaleat ,  quomodo perſuadebimus iis animam 


'elle immortalem 3 Derogant etiam he conclu- 


ſiones Sapientiz Divinz; quippe afſerere Deum 
voluifle exliſtere extra corpora, '& negaſle 11s ga- 
turam ad hoc idoneam, eſt dicere Deum impru- 
denter produxifle- animam. Quintum argum. 


$4 Args. 


{it hoc; Quamvis dicamus animam a Deo creari. 


& 1n corpus infundi , ſatis tamen-commode 
tuert poflumus hominem- tam vere generare ho- 


minem quam leo gignit leonem , quamyis homo - 
generans non tribuat genito animam 3 poſſumus , 


1tem tuert naturalem & hzreditariam corruptio- 


tibus ad liberos propagart,< 1llius propagationis 


. nem 3 = Peccatum originale yocant , a paren-- 


modum explicare, quamyis non dicamus ant-- 
mam extrahi & educt ex materia ſeminis : quor-- 


ſum ergo ampleRtemur eam ſententiam que ani- 
mz nature repugnat & ejus-dipmitatt tantum 


detrahit } Omittimus hic argumenta petita ex : 


Sacra Scriptura y quia ea lucvienter proponun- 


tur a Theologis , precipue yeroa Junio1n ex-- 


plicatione cap. 1. Geneſeos. 
Contra hanc ſententiam - objicitur- primo z 


29, 


Deym uihil creafſe poſt diem ſextym ; ergo non 0bjeZ.1y , 
ih K 5 creat : 


Reſp, 
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creat jam animas- Reſp. Deum poſt ſextum diem 
ce{lafle a creatione novarum ſpecierum. Secun- 
do, In formatione Eyz ex Adamo non eſt di- 
Qum, inſpiravit in faciem ejus ſpiraculum vite;, ut 
de Adamo dium eſt; ergo eus anima non fait 
creata ut anima Adz, ſed accepta ab Adamo fic- 


ut corpus. Reſp. Quamvis in creatione mulie-: 


ris non legatur diftum,inſpiravit,o>c. intelligen- 


dum tamen efſle Deum hoc fecifſe , 1dque fatis- 
indicant ipſ1us Adz verba, quando dicens, hoc eſt 


os ex oſsibus meis & caro de carne mea,non. addi- 
dit, & anima de anima mea,quod tamen-maxime 


addendum fuifſet , { lic anzma mulierts effer de-. 


anima viri, ſicut os de offe,& caro decarne ejus. 

Tertio, Gen. 5. dicitur Adam: genuiſſe filium ad- 
ſunilitudinem ſuam,, eſt autem filius imago patris 
ſecundum anumam ; ergo Adam genuit filhume 
ſecundum animam. Reſp. Filium etle imaginem 
pattis nan. tam ratione.anime:, quam ration? - 
totius ſuppoliti, t. e. quatenus eſt quidiconſtans. 
ex'anima & corpore-: hoc autem modo admit» 
timus Adam genuifſe flium ſecundum id in» 
quo polita eſt ſimilitudo filitcum patre; namzut- 
poſtea oſtendemus, etfh flius non. trahat ant» 
mam & patre, hoc tamen haberapatre, quod fit 

quid conſtans ex anima & corpore. Quarto, St: 
homo generando now producitanimam » pejo» 

ris eſt conditionis quam: bruta & plantz quz: 
producunt animas bi proprias , ſcik. ſenf1tivam: 
& vegetatiwam.. Reſp. Hominem in generando- 
non efle: deterioris. conditionis quam bruta be 

plant, ſed potius meltoris:; idque quia et{1per- 
vim ſeminalem non efficiat-animam fil1ſui , of- 

cx tamen ipÞ41m compolitum conſtans ex ani- 

ma & corpore : {de ratione-autem generations. 


| nen eſt-producere-formam: , ut poltea oftende- 


- £2115, {ed tantumunireformam cum materia. 


ud ot 


\ 
6. 
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arq; adeo cum homo nobiliflimam formam cum 
materia uniat, ejus generatio erit nobiliflima.) 
Quod ad Tertium attinet, Philoſophi & The- 2,, 
ologi, qui dicunt animam humanam non tradu- 111, gue 
ci per ſemen aut ex ſemineelici, varits modis pao db 
difſentiunt de generatione hominis & aQtione aur 
in qua' generatio hominis conſiſtat. Primo e- _ gee 
nim, nonnulli, cum iis objicitur hoc argumen- mags 
tum; Homo penerahs non tribuit filio animanr i 
per quam eſt homo, ergo homo non' generat ho» 
minem, reſp. Hominem dici generare hominem', Primus 
quia ſuppedirat materiam ex qua fit homo, id R*&re+ 
elt, quia tribuit flio corpus hominis. Verum —_— 
hzc reſponſio admodum ftigida'eſt , & indigna þ,;;.;,,, 
quz ab ullo Philoſopho proferatur. Primo e« Ro 8, 
nim, ex ea ſequeretur hominem tantum genera-- 
re corpus hominis » non vero totum hominem 
& hoc eſt ipſum quod argunigntum probart. 
Secundo , quia nemo Philoſophorum dixit Ratio 23. 
generationem ſubſtantialem effe produftioneny 
aut ſuppeditationem materiz, fi enim produ- 
cere ſubſtantiam eſt ſuppeditare materiam ad 
producendam fubſtantiam , pari ratione 1s qut” 
ſuppeditat artifici materiam ad conficiendam: 
ſtatuam dicetur conficere ſtatuam ; quod admo- 
dum abſardum eſt.' Tertio, generare hominem eſt 40 3; 
tribuere homini eſe hominis, ut exiphs terms 
nis patet; at effe hominis ſ&u natura humana ne- 
ae conhiſtit: ia anima ſola neque 1n corpore 
oloy ut omnes fatentur.: f1 enim natura huma- 
na in altero horum conliſterer; per ſeparationem: 
anime Aa corpore non deſtrueretur natura hu- 
mana : confiſtit ergo efſe hominis in unijone a” 
nimz & corports, 1. e. confiſtit in eo quod homo: 
vere conſtet ex anima &corpore z.,\ergo f gene»: 
rans non efficit ut filius fir quid'conſtans ex ani» 
ma & corpore,fed tantum efficit ipſum —_— ry 
ome» 
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homo generans non vere dicetur tribuere homi- 
n1 genito eſſe hominis , atque adeo non yere di- 

cetur generare hominem. 
31. Alu y cum vident ſe non poſle evitare yim hu- 
Secwedus Jus argumenti per priorem reſponſionem , aliam 
- modus re- reſponſtonem excogitarunt , ſed pene tam in- 
Jeonden- y21idam quam eſt prior ; dicunt enim hominem 
| yere generare hominem quia non ſolum tribuit 
el materiam z 1d eſt , corpus , ſedetiam preparat 
materiam ad recipiendam formam ;, atque adeo 
per virtutem prolificam attingit conjuntionem 
anime & corporis , per quam conjundtionem 
homo conſtituitur in eſſe hominis , & fit tale 
compolitum phyſicum. Hi ergo non dicunt pa- 
trem conjungere animam fill cum corpore falt1 
per vircutem ſeminalem', ( hoc enim tribuunt 
Deo qui antimam infundit ) ſed praparare ma» 
teriam ſemints ad recipitendam formam huma- 
nam 5 quam quidem preparationem poſtquam 
coinplera fuerit , immediate ſequitur conjun- 
(tio anime & corporis. Hiergo dicunt aGtio- 
nem generandl nihil aliud elſe quam previam 
materiz alterationem & preparationem ad re- 
cipieadam formam. In hac ſententia fuerunt 
pene omnes antiquiores Theologt , ettam omnes 
pene moderni ; plerique etiam Pontificu Theo- 
logt, ut patet ex Conimbricenhabus in explica- 
tione Librorum de ort« , ubi teſtantur ſeipſos o- 
lim amplexos ſuifſe hanc ſentiam , quia fuit ſen» 
Rejed., tentia recepta apud cos. Verum hec ſententia , 
ut eſt diftum, non magis ſatisfacit argumens» 
Rater, to quam prior. Primo, quiapreparatio materie 
- elt mutatioin qualitate , atque adeo eſt altera- 
tio ; generatio autem non elt alteratio , ſunt e« 
nim Frerh ſpecie motus in hoc differentes,quod 
alter terminetur ad qualitatem , alter ad ſub- 
Rtantiam ; Ergo generatio non elt_ mutatio vel 


| Prepas 
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prezparatio materi , neque generare eſt prezpa- 
rare materiam. Secundo, generatio eſt.una ſum- Rat. 24 
plex mutatio, vel {implex motus , ut omnes fa- 
teatur 3 at illa preparatio materiz non elt po= 
{ita in una mutatione , ſed in yarits alterationi- 
bus quz pr#cedunt introduftionem forms , 
nam aliquando dilatatur , aliquando conſolida- 
turilla materia, aliquando humor augetur, ali- 

uando minuitur , 1ta ſcil. poſtulante natyra 
o_—_ introducende : Ergo illa preparatio 
non eſt pgeneratio , ſed aggregata ſeu multiplex 
alteratio. (Tertio , generare eſt tribuere eſſe, _— 
eſſe autem hominis coaſiſtit in eo quod con- 
ſtet ex auima & corpore ; fi ergo Deus copulet 
auimam cum corpore infundendo , ut dicunt hif 
Theologi, Deus tribuit eſſe homumi > noa vero 
generans > qui enim copulat auimam cum cor- 
pore ſolus efficit ut homo conſtet ex anima & 
corpore, {1 modo ſolus copulet. Denique, Ho- 
mo 1n inſtanti gignitur; 1. e. in inſtanti ft homo), 
ergo non gradatim; atque adeo ejus | rm 
non eſt mutatio aliqua ſucceſſiyva , fed inſtanta- 
nea. 

Tertius modus reſpondendi eſt eorum qui di- _ 32+ 
cunt Hominem. generare hominem , neque quod ei yo 
tribuat materiam, neque quod materiam prapa- ſoon rh, 
ret, ſed quod tribuat ei etiam formam z non qui- Fo 
dem ſpecificam, 1. e. animam rationalem ( hanc 
enim volunt tribui a. Deo qui. eam creat & unit 
cum corpore ) ſed quod ex-potentia ſeminis edu» _ 
cat animam vegetativam & ſenſitivam. Verum. Reje2. 
hxc ſententia minime omnium. placet, quia ma» 
nifeſte ex ea ſequitur hominem non. generare | — 
hominem, ſed hoc vivens & hoc animal. Pres $4: 2. 
terea, ut dicebam , eſſe hominis 1a ev conliſtit ,- 

uod homo conſtet auima rationali & corpore 3 
Fr ergo filiys non debeat patri quod. conſtet ant- 
ma 
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ma rationali & corpore , non habet naturam ho- 
minis #patre bi communicatam. 

T* ( Rejedtis his ſententiis,, © nos cum doRtiflimis 

varus Philoſophis, Dodtore (cil. Ruvio & Profefſort- 
modus {bus Academiz Conimbriceaſis, qyartum dicen- 
reſpon- di modum ampleftimur, afferentes Hominem ve- 
dendi, © ye yenerare hominem, quamvis anima & Deo creatur; 
vert « nn quod'tribuar et corpus ſolummodo , meque quod 
| preparet corpus ad recipiendam animam, neque quod 
in materia aut ex materia corporea efficiat animam 
vegetativam & ſenſitivam' fils; ſui, ſed quod ab ho- 
[1 wine generante ſit ipſa aftio qua anima rationalis 
fubſtantialitey corport unitur) 1. e. incipit informa- 
re, 1nhabitare , & implere totam materiam cor» 
poris : adeo ut ex noſtraſententia generatio ho» 
minis fit poſita in illa atione, qua peryirtutem 
prolificam amtma-efſentiali vinculo cum corpore- 
copulatur. » 

34. Ut autem hujus Opinions veritas appareat”, 
In quo primo, oſtendam aftionem generantis', loquen- 
conſeftat do generaliter de omni generatione , effe poſi- 
__ - tam in conjunttione materiz & form ; ſecun- 

* do, nonnjhil ſpecialius dicam de illa atione qua 
Genera. anima corport unitur. Quod ad Prius attinet , 
tio non eft generatio compoſiti, Ibquendo generaliter de 0- 
produ&io. mn1 generatione, non eft odds materi; 1d- 
warerie. que quia materia proprie difta eft ingenerabilis 

& 1ncorruptibilis; 1. e. a- nullo poreſt' neri niſl 
Creatore. Si enim creatura aliqua produceret” 
materiam primam, produceret eam ex-nulla ma- 
teria przexliſtentezatque adeo crearet eamznulla: 
autem creatura creat: cum creatio requirat infi- 
mitam virtutem. Deinde, cum ex igne fit aer, acer” 
generat alium acrem mutando ignem in aerem 5 
non autem per i}[am generationem producit ma=- 
teriam novt aeris, fedin materiam preexhiten-- 
tem tatroducirformam noyt actis: 


Generan 
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Generatio ſubſtantialis non eſt produftiv-mate« 
rix , ut jamoſtenſum eſt : at neque eſt produ- 
Rio forme 3 quod quidem certum eſt & evidens 
apud eos-qui dicunt animas a Deo crearizat non 


3s. 
Hominis 
generatis 


produZio 


minus eyidenter etiam probart poteſt contra fg, 
eos qui dicunt 4niman eſſe ex traduce. Primo, Na- ſed con» 


'tura hominis eſt in eo polita quod home con» jun@is 


ſtet ex anima & corpore ; at per ationem qua forme 


anima unitur corporti, five anima fit a Deo hve 
Xpatre , homo fit quid conſtans ex anima & 


corporez ergo per eam aftionem homo accipir pygpg. 
naturam vel eſſe hominis, atque adeo- pereant zur 1, 


attionem producitur 3 quid enim aliud eſt pro- 
ducere hominem quam efficere ut fit homo, 
feu ut coaltet ex anima & corpore> Secundo , 
Nunquam poteſt compolitum phyſicum de no- 
vo produci five per generationem {ive peraliam 
attonem, nifiejus materia & forma de noyo 
conjungantur & coeantin- unum per ſe , ut evi» 
denseft; poreſt tamen compolitum-phylicum 
de noyo produci , & reyera fieri» quamvis ejus 
forma non- producatur de noyo ; ergo efficere: 
compoſitum phyſicum: potius eſt matertam & 
formam conungere, quam formamproducere. 

Probatur aſlumptio-, primo ex ReſurreGtione 
mortuorum in die Iudicii z tum enim homines 
de novo: producentur & de novo- accipient eſſe 
hominis per: veram- produdtionem- ſubſtantia- 
lem, et{r non ordinariam , fed plane extraordi- 
nariam : At tum eorum anima non poteſt dici 
de novo-produci , quia ex(ſiſtebat ſemper poſt- 
quam creitaeſt , fed tantum de novo unitrt cum 
materia. : Ergo produtio compoliti phyſict 
non-eft nodelile forme, ſed pottus unitio for- 
mz cum materia. St quis tam impudens- (it-ut 
neget 10 Reſurretione mortuorum futuram've- 


zam. produftionem: ſubſtantialegz , coatra cos: 
$ utor 
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utor hoc argumento. Prodycere ſubſtantiam cor. 
poreamelt tribuere efſe ſubſtantiz corporez. At 
tum yere & proprifilme Deus hominzbus mor- 
tuis > quiquamdiau motrtui erant non habebant 
verum eſſe corporis naturalis z quia non conſta« 
bant ex materia & forma unitis, vere, inquams& 
proprie tum 1is- dabit 1ntegrum & pleaum eſſe 
corporis naturalis , efficiendo ut vere conſtent 
ex anima & corpore: Ergo Deus per illam aCtio- 
nem vere producet corpora naturalia. Non ne» 
gari quidem poteſt illam ationem. eſſe futuram 
actionem longe diverſam a generatione ſubſtan« 
tiali & modo generandi: ſed hoc nihil obeſt no- 
ſtre afſertioni ; aſſerimus enim illam fore 
yeram productionem ſubſtantialem , quod 
probamus ex Definitione produttionis ſubitan- 
tialis, quid enim aliud eſt producer? ſubſtantiam y 
quam conferre eſſe ill: ſubſtantiz que ante illam 
ationem non habebat. eſſe ſubſtantiale. Proba- 
mus item afſumptionem alio argumento idque 
quia Deus poteſt creare animam per aliquod 
tempus ante generationem vel -productionem 
filtt 5 cum ergo illa anima unijetur cum corpo- 
re per aftionem virtutis-prolifice , erit vera ge- 
neratio ſubſtantialis ab{que produftione 74 
me. 

Quod ad Poſterius attinet, Theologi & Philo- - 


De a&#io-ſophi qui ſunt in noſtra ſententiade origine ani- 
ne qus 4 mx, aiſcrunt yirtutem ſeminalem in belluis.du- 


2111914 1mn1- 


plicem habere operationem , fſcil. eduftionem 
formeex potentia materiz & unitionem ejuſ- 
dem forme cum compolito 3 quas aftiones qui- 
dem dicunt efle ratione diverſas, eſſe tamen re 
eandem aQtonem , quia per aftionem quz eſt 
una & eadem re, eaucitur forma ex potentia 
materiz , & eadem forma uuitur cum materia 
lubſtantialiter : aſſeryut ramen virtutewſe.ni- 


pay 
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nalemy quz in ſemine hominis exſiſtit,, habere 
unam tantum aftionem, ſcil. unitionem forme z 
1. e. anime cum materia corporea 3 Unam » 1a» 
quam, aftionem principalem, nam certum eſt ab 
eadem. virtute proficiſci yarias aftiones minus 
principles, {ci]. przparationes materiz corpo- 
rez ad recipiendam animam : unde dicunt in 
produttione hominis eſſe duas aRiones proficiſ- 
centes a diverls agentibus, ſcil. creationem ani- 
mz) & unitzonem ejus cum materia 3 creatio- 
nem anime aiunt efſe operationem ſolius Det , 
quod evidens eſt , unitionem vero anime cum 
corpore volugt efſe ationem non quidem ſolius 
hominis ( Deus enim cooperatur cum. homiae 
12 1lla atone) ſed hominis & Dei. famul, ita 
tamen ut atio.illa ft aRio talis ſpeciei gon quia 
a Neo, ſed quia ab hogaine proficiſcityr- ( ſtaty- 
tum enim eft prius Deum determinari ab homi- 
ne, ad ſpeciem aQionis cum agit cum homine ) 
& addugg illi qi doQius philoſophantur in hac 
Controyerlzay tn hac unitione. &, non in. alia 2+ 
ctione efſe pglitan generationem hominis ;quad. 
ex £0 patet, quia ſypra oltenſum eſt producere 
compolitum neque effe producere materiam ne- 
que producere formamyſed formam cym materia 
unire & copulareCEx noſtra ergo ſenteatia eo+ 
dem inftanti quo Deus creat animam in corpo+ 
re, homo generaps per virtutem ſemjnalem. ani- 
mam a Deo.creatam cum corpore ſubſtantialt- 
ter unit & conneRit, adeo ut aftio Dei, ternin 
tur ad efle mimz ſolummodo, attio vero patris 
terminetur non quidem ad efſe animz; ſed ad 1n- 
heſ{ionem ejus.in corpore , ſeu ad unionem agi- 
ma cum corpore, \ 


In pro- 
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Vera re« 


Adillud ergo argum. Homo eft homo per. ani- x13 
mam.; i ergo pater non tyribuit, filia animam.z non ſupreal- 
eribuis e3 eſſe) hominem, _reſpondeat z- Hominem lawm- 
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elſe hominem neque per animam ſeorſum acce- | in 
ptam, neque per corpus , ſed per integram natu- | or 
ram ſeq effentiam humanam z & ajunt patrem u- | pr 
niendo animam cum corpore per virtutem ſemi- | m: 


nalem tribuere filio 3 conſtare ex anima & cor- | lo 
pore; atqz adeo ei tribuere naturam & eſſeatiam | cr 
per quam eſt homo: patet autem unamquamque in 
rem efſe talem rem non per altcram effentrz par- | cc 
tem) ſed per totam eſfentiam, quia efſentiaeſt id | cr 
per quod enseſt ens, atque adeo tahs effentia eſt di 
id per quod talis res eſt talts res. Illud autem P: 
Explica-, quod dici ſolet unamquamque rem efſe talem rem p 
no Defin. per formam ſuam, ita concipiendum eft ut intelli- 8 n 
forme, gamus unamquamgq; rem efle talem rem per for- t1 


mam) noh quidem tanquam per adzquatam fa- n 
tionem(adzquata enim ratiocur res (it talis res, ſt 
eſt quia haber talem efſentiam) fed ranquam per te 
principalem partem effenttz : ft enim inter ſe q 
conferamus partes efſentiz-phy ſicz,res quzliber I 
ef. talis res per formam pottus quam x er mateti- ſ 
am; interim {1-conferamus aut forman aur ma- C 
teriam cum Integra efſentta, res quezhber eſt ra- : 
fis res potius per eſſentram » quamant per mate- I 
riam aut per formam. © + | t 
33, | Verumhicoritur magna difficultas ;--Si enim 
Obje#, Deus infundat animam z ficut omnes Theologti | 
loquunturqui ſunt in hac ſenrentia, conjunftio 
annie cum corpore potius etit tribuenda Deo 
quami homint generanti > quid enim aliud eſt 
infafio anime tn matertam corpoream , quan1 
conjunRio ejuſdem anime cum materia ? Re- 
Reſpon- ſpond.nonnulliDeum dict infundere animim,non 
fio quo- quod per ſeſolum copulet animam cum eorpore;z 
Fundam. {ed quod per virtutem ſeminalem il[1d preſter;, 
cujus miniſterio atitar-tanquam tnſtrumento z 
non quidem necefſario, ( Ipſe enim porett per fe 
conneRere animam+cum corpore;) ſed __ 
Laſtrg- 
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ioftrumento ordinario z quia ſci]. ejus ufus eſt 
ordinarius/in omni animalium generationefAlii 
probabilius reſpondent Deum dici infundere 4ni- Rp. e 
mam in corpus non quod ſubſtantialiter, ſed quod tjorum - 
localiter conjungat animam & corpus 1. e. quod & probe- 
creet animam in corpore, & per ejus creationem Þiliter- 
in tali ubi efficiat eam localiter przeſentem tal 
corpori {dicunt enim, eodem inſtaari quo Deus 
creat animam localiter przſentem corport , eo» 
dem, inquam , iaſtanti virtutem ſeminalem eas 
partes conneRere per vinculum ſubſtantialezi. ec. 
per illum a&tam ſubſtantialem quo forma infor- 
mat materiam. Docent autem localem prezfen- 
tiam anime effe quid longe diverſum ab ejus us 
nione ſubſtantiali cum materia,zquia Deus poteſt 
ſeparare animam a corpore quoad ejus informa- 
tionem , licet eandem non ſeparet a corpore 
quoad localem preſentiam :Jmulti enim Theo- 
logi afſeruerunt animam Lazari, & aliorum qui 
ſunt ſuſcitati, a mortuis non fuifſe eyocatam'e 
cclis per miraculoſam illam vivificationem, ſed 
animam tempore mortis,uſque ad. vivificatio- 
nem fuiſſe localiter przſentem corport, ipſum 
tamen hominem fuifſe yere mortuum , idque 
quia eo tempore anima non informabat mate- 
riam corpoream, ſed et affiſctebat. Homo autem 
eſt yerus homo, non quod anima adfit ejus cor- 
pori localiter., ſed quod ejus anima materiam 
corporis informet , aliique fubſtantialiter adh#- 
reat.Y* 

Quod ad Quartum attinet,ſtatuimus confide« 39. 
rare yarias opiniones Theologorum de natura IF. De 
Pecceti originalis ; idque ut in ſequenti articulo 2997s, 
commodius & facilius valeamus determinare —_ 

modum quo propagatur Peccatum originale. 
In hoc ergo articulo , primo , refutabimus tres 
opiniones que maaifeſtam abſurditatem conti- 
nent, 


Refut. 3. 
opirs. ab- 
ſurdarum 
Prima et 
Vhyrict : 
eJicitur, 


Rat. 1. 


2. 


Secun- 
dam tri». 
buit Bel- 
Jlarminus 
Lutbero 
& Me+ 
lanchtho- 
vi, 


"covetur fateri eam eſſe a Diabols , 
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nent de n4tura Peccati originalis ; ſecundo y pro- 
ponemis & explicabimus ſeatentiam noſtrorum 
Theologorum de natura &* partibus Peccati origi- 
nalis; tertio, proponemus opinionem Pontificio« 
rum de n4tura Peccati originalis , prout a Bellar« 
mino explicatur. Quod ad Primum attinet, tres 
ſunt opiniones damaande & a noftris Theolog1s 
& a Pontificiis de nature Peccati originalis.Prima 
eſt abſurdiſſima hereſis Illyrici, ſtaruentis Pecca- 
tum 0riginale eſie de ſubſtantia hominis , ſeu &ſl2 
quid homini efſentiale poſt lapſum:contra quam 
ſententiam Bellarminus diſputans varias affert 
rationes; precipue hx ſunt, Primo, 11 Peccatum 
efſet pars ſubſtantiz humanz. aut Deus erit au- 
thor Peccatl, quippe qui ſubſtantias omnes crea- 
vit,ut {1 quis neger illam ſubltagtiam efle a Deo, 


thor Peccatj; necefſarium enjm,eſt ut habeat a- 
liquam cauſam : At utrumgue conſequens-eſt 
abſurdum 5 & antecedens. Secundo, Aut 
Chriſtys lay Hs naturam kumanam 1g- 
tegram., aut Peccato non caruit : ,quarym, y- 


trumqueeſt abſurdum. Tertio, Ad diem Judicit 


natyra hominis reſurget, & #ternam .vitam poſ- 
{idebit, ſaltem quoad Eledtos.; Peccatum vero 
tum oullum erit 1n glorificatis : Ergo Peccatum 
non ef quid elſentiale; ſed quid ſeparabile ab ip- 
ſa natura, | 

Secunda:opinia elt.corym qui dicuats aut fal- 
tem dicere yidentur, Petcatum originis mihil aliud 
eſſe quan. ipſum, aftuglew goncupijerntians y item 


ue per ſe aFualia funt; adeo ut hc opinio con- 
fan at Peccatum, originale cum/peccatis aftua- 
libus, ſaltem interns. Hanc opinionem tribuit 
Bellarm; Luthero, Philippa (Mglanchthoni & a- 
lits,. Sed Vorltius.1g ſuo. Autibellarmino fate- 
rur 


ut eſt aus - 


Det 1gnoratiouems adium: & alia ejuſneodi peccata- 
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tur quidem incommodas efſe Luther phraſes 
in hac materia , putat tamen ipſos poſle excuſa- 
ri> & ab hac hereſeos nota liberari ; 1 eorum 
mens diligenter confideretur. Nos vero afferi- 
mus cujuſcuuque fit illa opinio , eamefſe omni- 
no damnandam, ut probat Bellarm. Primo,quia 9#endi- 
infantes non habent aCtuale peccatum , dicente * 97% 
Apoſtol. ad Rom.g.. Eos nihil boni vel malt agere, —_ ' 
habent autem peccatum originis infartes 3 Ergo 
efſentia Originalis peccati non coaſiſtit in ejuſ- 
modi vittolis aftibus Intelleftus & Volunta- 
tis, Deinde , nullus eſt uſus rationis 1n infanti- 2; 
bus » ergo nec concupiſcere z nec Deum fugere 
& odifle poſſunt, & tamen Originali peccato 1n- 
fe(t1 ſunt. 

Tertia opinio eſt duorum Pontificiorum , ſci- TY% 
licet Alberti Piggii & Ambroſii Catharini , qui Pome 
docent Peccatum 0riginis nihil eſſe aliud quam in- apyy, 
obedientiam vel lapſum primorum parentum nobis 
imputatum; unde colligunt unum & idem aume- * 
ro effe peccatum originale in omnibus, quia una 
& eadem vitioſa atio Adami omnibus imputa- 
tur. Hec-opinio non ideo damnanda eſt quate- y,,,, ,z. 
nus afſerit nos ab utero matris peccare , id eſt , jyr4;ms, 
quatenus ſtatuir nos primo inſtanti noſtrz exſ1- Y 
itentiz 1deo eſſe peccatores & reos quia lapſus - 
Adami nobis imputatur; ſed eatenns damnanda 
eſt quatenus excludit reliquas partes peccati ori- 
ginalis : nos enim-non ſolum ſumus rei quia la» ..,, 
pſus Adami nobis impuratur, ſed etiam quia cas a 
rentes juſtitia originali injuſti ſumus , & per na- noſtrorum 
turam noſtram depravatam propenſi ad malum. Theologo- 

/ Quod ad Secundum attinet , ſecundum ſen- rum. 
tentiam noſtroram Theologorum tres ſunt par 47 ſunt 
tes Peccatt originalis , ſcilicet ipſe Lapſus & | m__ 
inobedientia Adami nobis imputata , carentia origin- 
Iuſtitie originalis,& naturalis propenſin ad malum; ;,, 

. naturalisy 
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naturalis , 1nquam , ratione nature depravate/ 

Dico autem has tres partes concurrere ad conſti- 
tueudum peccatum originale ſecundum fenten- 

tiam noſtrorum;non quod omnes noſtri Theoko- 

gi enumereat has tres partes, dum loquuntur de 

peccato originali , fed quod he tres partes poſ- 

{:nt colligt ex noſtrorum Theologorum ſcriptis : 

quidam enim tantum enumerant primam & ter- 

tlam, alu1 ſecundam & teitiam 3 interim nemo 

eorum eſt quiex profeſſo unam ex his partibus 

Prims excludat. Prima ergo pars Peccati eriginalis eſt 
per: Pec- 7. epſus omnium heredium Adami in lumbis ejus. Us 
—_— bi notandum eft male & abuſive nonnullos The» 
,- Lap- logos loqui , dum dicunt primam partem pec- 
fur. cat1 originalis efle yeatum pnius cujuſque homi» 
Mos I. nis propter lapſum Adami; reatus enim qua 
reatus non eſt peccatum , ſed ejus conſequens, 
quia enim quis peccat ideo reus eſt , & omnis 
reus elt peceator : {1 ergo omnis qui reus eſt ideo 
reus fit quia peccavit , nos ſtatim a conceptione 
rei ſumus,quia ſumus ſucceflores Adami, & quia 
peccatum Adami fit goſtrum per imputationem; 
non enim dicendum eſt nos efſe reos quia Ada- 
mus peccayit,ſed quia nos in lumbis Adami pec- 
cavimus, & quia ſtatim poſt conceptionem lap- 
ſus Adami fit noſter per 1imputationem. Sicut au- 
tem damnamus eorum loquendi modum qui di- 
cunt primam partem peccati origints ef{e rea» 
Notaz- tum; ita etiam damnamus — mo- 
' dum qui dicunt primam partem efe imputatio- 
nem primi Lapſusz non enim imputatio lapſus, 
Secwnds ſed ipſe lapſus qui <t noſter per 1mputationemy 


nr my eſt Peccatum. 
_— Secunda pars peccati originalis eſt Carentia Iu= 


yy} Rn: 
$51: Co. ſtitie originalis, atque hanc z ficut & praceden- 


remtia Iy- tem > agnoſcunt omnes Pontificii preter 1llos 
fitie. duos ſupra confutatos. Quod $1 quis querat qua 
ratio. 
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ratione lit carentia Iuſticiz originalis peccatumz 
videtur enim privatio illius Tuititiz potius efſe 
pczna quam culpazvariis modis reſpondent The- 
ologi Pontificii. Nonnulli enim dicunt caren- fue Pec- 
tiam Iuſtitiz originals efſe peccatum , quia A- 9% 4- 
dam debuit {abi & ſuis poſteris illud preſtantifii- _—_ 
mum donum conſeryare, quod quia non fecit , mw : 
reus fatus eit : & ipſe nos omnes reos fecit illius * 
doni amifſi. Ali: dicunt carentiam Tuititiz orl= 2, 
vinalis efſe peccatum, quia per eam tanquam per 
effettum ſuum primarium aGtio ipſa primi pec- 

cati in nobis manet & nos peccatores efficit. Alii $. 
dicunt priyationem Tuſtitiz a Deo infuſz efle 
peccatum, quatenus eſt idem quid cum habitua- 

Ii mentis averſionea Deo : nam ficut anima ſeu 
voluntas quamdiu dono illo predita fuit , con . 

verſa ad Deum erat & habitualiterjuſtaz{ic etiam 


 poltquam dono illo privata eſt, a Deo eſt ayerſa 


& habitualiter injuſta ; ſficut enim 1s qui a Sole 

ſe avertit non tantum eſt averſus 1n tempore a- 

verſionis, ſed ſemper manet ayerſus donec ad ſo- 

lem ſe denuo convertat, ita etiam cum homo a+ 

vertendo ſe a Deo amiſit Tuſtitiam originalem 

per quam prius ad Deum convertebatur, ſemper 

poſtea manſit ayerſus, quia caruit Iuſtitia origi- 

vali. His omnibus _—_ poteſt privatio juſtitie 

originalis dici peceatum. Quomodo autem dica- = —_ 

tur pens facile eſt percipere, ſcil. quatenus Deus 

per preſtantifſimi hujus doni privationem juſtiſ- 

{ime punit,propter inobedientiam primorum pas | 

rentum,qui a Deo hanc juſtitiam acceperunt ſub 44+ 

obedientiz conditione. Tertis 

Tertia pars Peccati originalis dicitur Propenſio 2%"! - _ 

ad malum , &nihil eſt aliud quam id quod inf,” 

Scriptura dicitur Concupiſcentia, & Caro .? Ut er- Gat. =o 

3 hec Pars melius intelligatur , primum doce- cupiſcen- 
imus quot modis accipi poflit nomen concupiſ- tis, | 

centie 5 


a —_ 
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ſcientie 3 ſecundo , in quo ſubjeRo'ſrr 3 & tertioy 
utrum fre quid poſftivum , an yero quid privicti« 
vim. Quod ad primam Quzſtionem attinet , 
qua quezritur quot modts accipiatur nomen Con- 
cupifcentie , reſpondemus eam aliquando accip1 
pro potentia concupifcendy aliquando pro aftu; 
al:quando frenificat aRum appetendi1n genere , 
alrquan m appetendi'ficitum', aliquando 
vero appetendi obje&tum ificttam : deinde ali- 
quando fignificat appetitionem voluntatis , ali- 
quando vero appetitionem appetitus ſen{1t1y1. 
Cum ſignificat potentiam appetendi, aliquando. 
{1gnificat potentiam appetendi in-penere , ali- 
ouagdovyero fignificat potentiam apperendr quz 
eſtin parte anime ſuperiori,ideft,quz competit 
adimz qua rationalis eft,aliquando vero frgnitt 
cat potentiam appetendi quz eft in parte infe- 
riore animz; id eft, in parte ſenſitiva? deinde ali- 
quando fignificat potentiam appetend! in parte 
ſuperiori, qua voluntas eſtindifferens ad appe- 
tendum quodvis bonam; altquando vero poten- 
tiam appeteridi qua voluntas eſt prona & pro- 
penſa ad dopdrenigkim objeftum ilheitum , quod 
non eſt bonum verum ſed apparens : ſimiliter fi 
loquamur de potentia quz eſt in parte inferiore, 
1d eſt , 1a parte ſenfitiva anime , 1lla aliquando 
ſignificat potentiam appetendi objeftum ſenfi- 
bile indefinite, aliquando vero potentiam appe« 
tendi objeftum ſenfibile contra judicium refte 


Quo modo rationis.{Cum ergo Concupiſcentia variis modis 


accipiatur, aflerimus eam efſe partem Peccati ori- 


tur Con- f inalis tantum quatenus ſignificat propenſſonem 


voluntatis ad appetendum objeumillicitumzcontra 
judicium reFe yationis, & quatenus ſignificat pro- 
penſronem appetitus ſenſitivi ad appetendum objefta 
ſenſibilia contra judicium ref&e rationis;)vel, ut alii 
loquuntur,quatenus ſignificat propenſronem ad reſe- 
ftendum refte rationi.  Quod 
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ad reſ:- 
Quod 
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Quod ad ſecundam Quizftionem attinet ,, exg 45, 
ſupra ditis patet Concapiſcentiamy que elt tertia In quo 
pars Peccati originalis,, non tancum eſſe in parte ſubje@s 
anime ſenlitiva tanquam,in ſubjeRto, ſed etiam /#*Concu- 
in parte rationali Yioterim volumus hoc vitium 2/296 
przcipue.in parte inferiori reſidere zJJaam poſt 
lapſum Adami faQta eſt magna ataxia & 'confu- 
ſo in amima noſtra, idque quia pars inferior que 

rius obremperabat ſuperiori, jam faQa eſt ei re- ' 
þellis » ac propenſaeſt ad appetendum quodvis 
objeftum ſenhibile quod {tb arridet, etiam repu- 
nante & reclamante rea ratione 3 unde acci- 
die ut homines , propter-vehementem reliſtenti- @ 
am inferioris, partts, magnam difficultatem pati- 
antur in bonis ationibus, & propter ejuſdem do- 
minium(aliquando enim ſuperat & ſecum trahit 
partem ſuperiorem) ſzpiſlime in turpes aftiones 
prolabantur. em" | 
| Quod ad tertiam Quzſtionem attinet, yalde _ 4** 
probabile videtur hanc Concupiſcentiam: efſe quid ms 


. Ox Cc if- 
poſitivam, habens annexam privationem, quia ma- _ 


lum quoddam eſt, n0n.vero eſſe quid mere privati- quid poſo= 
v4am ; hoc enim. innuunt aonnulli ex noſtris tivum,ar 
Thealopis, dum dicunt Peccatum originale pra- privati> 
ter naturalem defetum Iuſtitiz/ includere pro- + 
penſionem ad malum. Rationey autem ad hoc 
probandam ſufficientes ke ſunt.. Primo , Quod x fre quid 
habet xealem efficaciam ,. illud habet poſitivam poſerivum 
uandam entitatem 3 At Concupiſcentia origi- probate. 


. nalis habet realem efficaciam; Ergo, Ratio ma» x, 


Joris eſt,quia illud quod nullam in ſe jacludit en- 
titatem pohtivam non potelt realiter operari;ce- 
c#as,yerbi cauſa, & cxterz privationes non ſunt 
principia realinm operationum. +;Ratio minoris 
eſt,quia Concupiſcentia originalis eſtprincipium 
attronum vitioſarum , efficiens ut homines afli- 
duo 1a atualia peccata prolabantur, Secyndo , 
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Si Concupiſcentia nihil includat poſitivumfru- 
ſtradiſtioguitur a carentia juſtitiz originalis; At 
plerique ex noftris Theologis eam a defectu illo 


-diſtioguunt. 'Tertio, efſe propenſionem aut pro- 


clivitatem, eſt quid poſitiyum: Ar Concupiſcen» 
tia or1pinalis ab omnibus dicitur efſe proclivitas 
ad malum ſecundum effeatiam : Ergo Concupi- 
ſcentia ſecundum eflentiam efſe quid politivum: 
- & certe hxc ſunt duo yalde diverſa,non eſſe pro 
-penſum ad honum z &efſe propenſum ad ma- 
Jum. Denique, Sicut propenſiones acquiſitz ad 
malum, habitus ſcy. vitioſ , includunt aliquid 
-politivum, ita etiam probabile eſt hanc natura» 
Jem ptopenlionem ad-malum includere aliquid 
politiyum, 

Quod {1 Concupiſcentia saturalis fit poſitiva 
aliqua qualitas, vel hec qualitas eft adventitia & 
ſuperaddita homini poſt Iapſum , vel nihil aliud 
eſt quam ipſa natura appetitus ſenſitivi. Ponti- 
ficii poſtertorem partem eliguat, dicentes ipſam 
partem 1nferiorem anime efſe ex fe & natura 
ſua-propenſam ad appetenda objeRa ſen{ibilia 
contra judicium reftz rationis , & per conſe- 
quens efle propenſam .ad -reliftendum reQtz ra- 
410n1 , -unde dicunt hanc prepenſionem ex ſe & 
ratura ſua non effſe peccatum,quia eſt quid natu- 
rale, & potius appellandum efſe morbum vel de- 


feftum queadam naturz, ortundum ex materiz 


conditione. Quod f1quis objiciat Deum creafſe 
hominem imperfetum , & dedifſe ei naturam 
morbidam;reſpondeat , Deum ſuſtulifleillum 
motbunrin creatione-Adam1 , conferendo e1 0+ 
riginalem juſtitiam, per quam'pars inferior att- 
-me, quz natura ſua aptaeſt ad rebellandum par- 
ti ſaþeciori , fata eſt prona ad obtemperandum 
ſuperiort. Tuſtitiam autem originalem dicunt 


_ «efle donum ſupernaturale a Deo homini -colla- 
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tum. Siergo ex 1is quzras, «de ort (it hec pro- 
pen/io partis inferioris ad reſiſtendum ſuperiori 5 re= Queſt. 
ſpondebunt eam ortam etſe ex remotione donl Reſp, 
ſupernaturalis ; remofa enim Iuſtitia originali Powrif, 
per quam pars inferior contra naturam ſuam ſub- 
Jiciebatur ſuperiori, pars inferior fit omni modo 
prona ad refiltendum ſuperiori: dico, omni mo» 
do , quia etiam ante remotionem pats inferior 
per naturam erat prona ad refiftendum , ſed per 

atiam prona ad obediendum. 

oy noſtri afſerunt Concupiſceutiam 48. 
nullo modo efſe quid necefſario conſequens na4 34Yben nt 
turam humanam 1a fe ſpeftatam, & 1deo di- - "yy" 
cunt eam efle quid ſuperadditum & adventi- ſuperis- 
tium 1h animo hominis exliſtens poſt lapſumYrem oþ+ 
Cum ergo Concupiſcentia yideatur includere je#. 
aliquam poſitivam entitatem, ut ſupra oſtendi , 4 9%? 


hic oritur difficulras a quo illa poſitiva entitas in ? ofvies 
entitas 


 Adamo produd fit poſt lapſum. Ad quam Que- Concupiſe 


ſtionem Pontificii ſecundum ſuam ſententiam , come 
aut potius hereſim, facile reſpondent, eam eſle produde 
uid neceflario conſequens naturam partis ſen- fit poft 
fitive , eamque homini eſſe collatam in crea- {-p/um. 
tionezita tamen ut per Tuſtitiam originalem pars ,**%?- 
inferior quz per ſe prona eſt ad refiſtendum , fa- a 
Qa (it prona ad obtemperandum rationi ; unde 
dicunt ſublato 1llo dono, partem ſenſitivam ſim- 
pliciter evaſiſſe a 95m ad malum. Sed no- 


tri, qui hanc hereſin damnant, talem reſpon- Reſp. ne- 


fionem efferre non poſſunt : & certe fi Concu. Fromm. 

piſceatia fit aliquid poſitivum ,* admodum difh- 

cile eſt <jus cauſam inyeſtigare 3 neque enim 

probabile eſt Adamum ipſum per fllam aQio« 

nem malam potuiſle gignere talem entitatem 

vittoſum ſcil. habitum ; neque probabile eſt I 

Deum per remotionem Tuſtitiz originalis ge- 

guide aut produxifle eam qualitatem 1n mente , 
L 2 idque 
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idque quia omne ens politiyum habet poſitivam 
cauſam , non-collatio autem Luſtitiz eſt quid 
negativum 3 & omnium minime probabile eſt 
Deum voluifſe immediate & per ſe ipſum ſecun« 
dum politivam aftionem vitioſam illam quali- 
tatem 1n mente producere, In ſummaz —_ tO= 
tius difficultatis in duobus poſitaeſt. Primo z 
Propoſitis An Concupiſcentia ſit quid mere privativum, an ve- 
|  difficults- 10 quid poſitive entitatisimcludat. Ratio difficul- 
is, tatis eſt, quia {1 nihil fit in yoluntate aut appett- 
tu ſenſitivo preter meram privationem jultitie, 
non eſt facile explicare. quo modo illud quod eſt 
formaliter non-ens poflit ita determinare & lis 
mitare yoluntatem, ut reddat eam & appetitum 
ſenſitivyum potius propenſum ad malum quam 
ad bonum 3 Iuſtitia enim originalis determina- 
| bat voluntatem ad bonum , ergo Fentia illius 
| | TIuftitiz tantum ſecum affert neceflario carenti- 


H— > 


ne ny ee <a n— -——- — —— 
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am illius determinationis, non vero ſecum affers 
revidetur necefſario determinationem ad oppo- 
ſitum, 1. e. ad malum : non enim eſt hzc bona 
| conſequentia, Voluntas non eſt propenſa ad bo- 
| | num, ergo eſt ad malum ; idque quia Voluntas 
in ſua natura conliderata eſt indifterens ad bo- 


| num & ad malum, malum, 1aquam, quod appa- 
| ret eſſe bonum. Qui ergo vult fatlalncere huic 
l difficultati, dicat quomodo ſublato eo quod 
| determinat ad unam partem necefſario ſequatur T 


| determinatio ad alteram partem, determinatio , | 
| jaquam, in care quz naturaſua ad neutrum de- P 
1 terminata eſt. Secundo , difficultas etiam in eo P 
| polita eſt, quod Concupiſcentia {# ſit entitas aliqua - 

cr 


poſitiva, debeat habere poſitivam'aliqzam cauſam ; } 1, 
dicat ergo quis a quo. & quando produtta fit 11; 
la politiva eatitas,ainurum utrum collata fit ho- 
mini in creatione, ut ſtatuuat Pontificiiz an yero 


produGa fit poſt lapſum, & ſuperaddica volyata; 
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ti & appetitut 3 ft etiam tum produRta fat, a quo 
produdta (at. 

Quod ad Tertium attinet, Pontificii Theologi . 49, 
agnoſcunt 1]la omnia tria quz nos diximus ele Sentymis 
partes Peccati originalis, agnoſcuntzinquam,& fa- Pontifigi- 
tenturilla omnia aliquo modo pertinere ad Pec- 9% 4e 
catum originale. Ec primo quidem confitentur in may by 
obedientiam Adami, quz fit noftra per imputa- axe 
tionem, afferre ſecum verum & proprie diftum 
reatum : deinde,quod ad privationem Iuſtitie ori- 
ginalis attinet,yolunt etiam e:m efſe partem Pec- 
cati originalis , eth non conſeutiant inter ſe qua 
ratione carentia juſtitiz nos reosefficiat & pec- 
catores denominet : tertio, quod ad Concupiſcen- 
tiam (eu propenſionem ad malum, 111i variis mo- J... 
dis, dum de ea loquuntur, errant 3 dicunt enim 
Concupiſeiam efle quid neceflario conſe- 
quens naturam. anime , 2111 tollatur per donum 
aliquod Spirituale ; dicunt etiam Concupiſcen» 
tlam, guamy!s 2l:quo modo pertineat ad pecca- 
catum oripinale , ita ut ejus pars materials dict 
poſlit, per ſe tamen & ex natura ſua non efle pec- 
catumin baptizatis > ſed morbum quendam & 
defeftum naturz. 

In Quinta parte Diſputationis hujus de Origi- 50. 

ne Anime, ſtatuimus declarare quomodg Peccatum Y Que» 

originale aparentibus liberis communicetuy. In hac go 

Parte primo proponemus noſtram ſententiam de grows 

propagatione Peccati; ſecundo > ofſtendemus non , dpofie- 

poſſe propagare Peccatum per ſemen, 1. e. materiam yo, zrauſ- 
ſemiais non poſſe inficere animam,liveea a Deo mittawr;. 

creetur ſive ex ſemine eliciatur z atque adeo 0- #93 

ſtendemus eos qui dicunt 4nimam educi ex poten- 

tia ſeminis fruſtra ad eam ſententitam contugere 

ut defendant propagationem Peccati origina- 

Its; tertio » conhderabtmus illum ſyllogy- 

mum qui continet pracipuam difficultatem » 

L. 3 {cil, 
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ſcil. Aceidens non propagatur niſi propagetur ejus 
ſubj: tum : Sed nativa corruptio eft accidens anime: 
Ergo non propagatur niſt propagetur anima. 
$7. {Quod ad Primum attinet , afſerimus primo , 
+.Vers Yprimam partem Peccati originalis propagari & com- 
Sementia municari liberis per generationem, id elt>a@ionem 
de propa- generand1 : iſtud autem hoc modo declaratur 


, aa Quia geniti ſumus per naturalem generationem 
origins. ©X polteris Adami, 1deo ſumus ſucceſſores Ada- 


hs. m1 3 quia ſurnus ſucceſſores yel hzredes , ideo 
tn0bedientia Adami , qui, ut atunt , peccavit 
pro ſe & omnibus ſuis poſteris, evadit noſtra 1n- 
obedientia, tinde neceſ{ario ſequitur reatus 7 hoc 
autemeſt id quod alii dicunt dum afſerulft, «- 
nimam evadere corruptam & ream quatenus cum 
corpore hypoſtatice unitur, & ex illa unione re- 
ſultat totus homo, qui eſt ſuccefioFAdami , at- 
que adeo rens inobedientiz Adami. ( Neque pu- 
randum eſt hunc modum propagandi efle 
commentitium » ita entm propagantur nobilitas 
& ignobilitas a parentibus ad liberos, ' ita et- 
Jam propagatur jus hzredicartum a patre ad fi- 
Nojand, JiumJSed 1llud notandum eſt, quod dixi nos 
ideo eſſe reos peccati Adami qui ſumus ſucceſſores 
ejus ; hoc autem non 1ntelligendum eſt de quo-+ 
libet ſuccefſore, 1dque quia Chriſtus 5a, ve 
carnem eſt Adami ſucceſlor, ſed intAligendum 
eſt de ſucceſſore per naturalem generationem ge- 
Aito, i. e. de eo qui ſecundum ordinarium mo- 
dum generandi per concurſum maris & foemine; 
ſcil. ex Adamo vel mediate vel immediate ori- 
undus eſt: propterea etzam dicunt Scholaſtici, Si 
Scbolaſli= Deus mirabilitey ex carne unius hominis formaret 
corum 4ſ= gljum hominem, fore ut ille homo non ſit reus peccati 
ſertiv. Adami, quia ſcil.non eſt naturalis heres Adami: 
dicunt etiam Si Dexs mirabiliter homini per natu- 
ralem generationem genito ex poſteris Adami origi- 
ndiem 
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ndlem juſtitiam tribueret; dicunt, inquamyfore ta- 
men-ut ille homo ſit reus inobedientia Adami,quam- . 
vis nowbaberet eeteras partes peccati originalis. 
CAdſſerimus ſecundo , ſecundam pertem Peccati 52. 
originalis a parentibts libcris communicari flon qui-y 
dem modo alique poſttivo, ſed modo negativo z. hoc 
autem fic declaratur 5 Infans recens: natus ideo 
caret Iuſtitia originals quia nemo et dat juſtitt- 
am originalemz Praterea enim non dant , . quia 
iph non habuerunt; Deus nondatyneque injuſte 
facit non dando, quia non tenetur eain dare : 11 
neque parentes neque Deus dat, neceſſatio ſequt- 
tur infantem carere ea Juſtitia, Neque putan- 
dum eſt hunc modum a&tivum communieandi 
eſe commentitium,fic enim egeſtas a parentibus 
egenis liberis communicatur., nili aliunde acct- 
plant divicias. 
LAſſerimus tertio , tertians partem peceati origi= 53: 
walis, ſcil: propenfionem ad malum , non profa- 


gari ſpeciali aliquo modo per ſe, ſed neceſſario conſe-\ 


catur per concomitantram , utaiunt, vel reſul- 
rantiam : f enim quis: careat Tuſtitia originali 
quz partem 1aferiorem anime. parti ſuperior 
ſubjictebat, pars iaferior non amplius erit ſubje- 
Qta ſuperiort, unde receflario ſequetur horribilis 
ataxia & confufſio.) 
Sed {i Concupiſcentia includat poſitivam ali- 
quam entitatem, ut probare-videntur argumenta * 
ſupra allata» cum omne. politivum ens habeat 
politivam cauſam efficientem,oportet iYam qua» 
litatem habere certam cauſam quz real: & vera 
aftione cam producat ; ejuſmod1 autem cauſam $4: 
admodum difficile eſt invenire. 3. Fecce- 
Quod ad ſecundum attinet , afſerimus eorum mn. 
doftrinam qui aiunt Peccatum originale propa- - 
&Qum Wen. 
4 inf- ry 
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inficere animam, afſerimus, 1nquamy ea dofFr- 
nam. eſſe admodum abſurdam , & & fundamentis 
Pailof. alienam, ut probat hoc Arg, ; Quod non 
eſt in ſemine non poteſt trahi ex eo 3 Sed Pecca- 
tum ofiginale nunquam fuit in ſemine: Ergo nou 
poteſt ex ſemine in anima tran(ire. Major elt evt- 

ens, neque enim poteſt anima infict a ſemine, & 
Peccatum originale ex eo contrahere, nifi fat ali- 
qua corruptio.1n ſemine iafictens animam. Pro- 
batur autem minor, ſcil. nullam talem corruptt- 
onem efletn ſemine : & primo -utor argumento 
Durand , $1 {at aliqua corruptio 1n ſemine ante 
adyentum anime; 11la eſt yel corporalis vel ſpita- 
tualis; {3 corporalis, non nocebit anime, anima 
enim non elt ſubjetum corporalis corruptionis ; 
fi ft ſpiritualis corruptio , egebit ſubjefto ſpiri- 
tuali, atque adeo aut Hang eſt ſemen efle 


quid ſpiritaale, autſpiritualem ejuſmodi-corru- 
ptionem in ſemine non exliſtere, ( Secundo , Si 


Peccatum origioalis exfiſtat in ſemine ante ad- 
yentum anime) ſequetur hoc abſurdum, «ccidexs 
. aliquod habere ſubjeFum-inheſionis > quod nullum 
| paber ſubje&um denominationis,nativa enim noſftra 
corruptio inherebit 1n ſemine, ſed non denomi- 
nabitillud 3 neque enim poſſumus dicere ſemen 
eſſe peccatoremzneque denominabit ullum aliud 
ſubjetum ante adyentum anime rationalis,idq; 
quia nthil eſt quod ab eo denominetur tali deno- 
minatione : yalde autem abſurdum eſt alicubi eſ- 
ſe peccatum ubi non elt peccator , aut peccatum 
ex{iſtere antequam peccator ab eo denominan- 
dus exliſtat.> 
Tertio > Quandocunque ſubſtantia corporea 
per al1quam qualitatem {ibi1nherentem rem in- 
ficit , ſubſtantiailla corporea non uno inſtanti , 
ſed paulatim & gradatim inficit ; &1 ergo fit ali- 
qua qualitas im-corpore per quam1d poteſt inf» 
79} cere 
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cere atiimam,certe nullo modo verifimile eſt cor- 
pus primo inſtanti ſuz conjunRionis cum ani- 
ma poſle infetionem illam abſolyere, deberet e- 
nim magis & magls 1llam qualitatem anime im- 
primere, eamqueinkficere ; unde ſequetur Pecca- 
tum originale in fingulis infantibus magis & 
magls augeri, quod elit contra opinionem omni- 


um Theologorum{Quarto, Quod non elt capax 4+Argy 


habirus, non eſt capax privationis ill oppolitz 
(nam habitus & privatio ſunt in eodem ſubjeoz 
ſecundum communem conſenſum Philoſopho- 
rum: )Sed habitus oppoſirus Ili privationi, que 


eſt ſecunda pars Peccatt originalis , ſcil. imagoy 


Det 1a homine, nullo mode poteſt effe in ſem® 
ne: Ergo Privatio illi oppoſita neque in ſemine 
exliſtere potelt. Denique Keckermannus ex ea 
ſententia varia colligit abſurda {cil. ſemen poſle 
1n zteraum damnari » Quod enim haber pecca- 
tum poteſt damnaxi: colligitetiam ſemen pofle 
ſalyari, & per Chriſtum redimi.y | 
Ex his argumentis, quibus probamus animam 
on poſſe infie Peccato originali per aRtionem ſemi- 
nis in animam, eyidenter colligimus eos qui atunt 
animam educi ex potentia ſemims non poiſe magis 
commode defendere propagationem Peccati ori» 
ginalis quam nos-cum dicimus animam creari : (1. 
enim ſemen non inficit aninmam Peccato origina- 
I;licet admitterem animam educi ex potent1a ſe+. 
minis, non tamen adhuc declaratur unde anima-. 


ſuam corruptionem trahat 3 & certe medus 1lle.: 


propagationis a nobis explicatus. adeo perſpicus 


us eſt & evidens, ut non opus ht laborare ad tn. 


veniendam aliam propagandl rationem z idque 


quia potelt quivis ſecundum hunc propagandl. 


modum evitare; omuia incommoeda quz immi- 
nere poſlunt. | 
Quod ad Tertium attinet,Syllogiſmus ile ſus 
Ls Pea 


. 
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3. Re. prapropolitus fi bene conſideretur z non habet 
_— tantam difficultatem quantam prima fronte ha» 
wks. bere videtur ? reſpondere enim poſſumus & ad 
verſar. mMinorem & ad majorem , oftendendo fallita- 
ſyllegiſ» tem utriuſgue. Erprimo ad minorem reſpon- 
mum, Qderepoflumus, non omnes partes Peccati: origi-- 
Afer.50. nalis inharere anime tanquam primo ſubjeRto 3. 
or” prima enim pars Peccati originalis, ſc. inobedien- 
tia Adami,que vi generations fit-.noftra,nec non. 
reatxs eam cenſequens , pro ſubjetto neque ha-- 
bent animam ſolam neque corpus ſolum, fed to-. 
tum ſnppolitum conſtans ex anima & corpore : 
hoc autem patet, quia illa aftio eſt noſtra non a» 
ha ratione niſi quia ſumus ſucceſſores -Adami z. 
ſumus autem ſucceſſores ratione totius noſtri 
ſuppoſiti, & non ratione partis, neque entm ani- 
maeſt hzres Adami, neque corpus, ſed totus ho- 
mo zatque adeo anima per ſe-& qua anima non. 
{ eſt rea, ſed tantum quatenus:- eſt pars:comſtituens 
ſucceſſorem Adami ; atque adeo ipſe ſucceſſor- 
per fe & quatalis , eſt primum fubjetum reatas) 
Deinde,quamvis anima per ſe & ſeorſum ſumpta: 
videatureſſe ſubjeftum ſecunde partis , carentie: 
ſc. Iuftitie originalis;tamen,ut mox declarabitur;: 
primum ſubjetum 1Hius privationis eſt ipſum 
totum Compolitum qua tale eſt : privatio enim 
Iuftitiz qua peccatum eft, non eſt nuda carentia 
Juſtitiz,fed eſt carentia qua id caret juſtitiaquod: 
debet juſtitiam habere : {} autem conſideremus 
animam pevſe, i.e, abſque relatione ad compoſi 
tum cujus pars eſt, anima noa-debct habere juſti- 
tiam, quia nunquam juſtitiam a Deo accepit; & 
fi non accepit non eſt rea juſtitiz amiſſe, 1 ye- 
ro confideremus animam cum relatione ad ſup- 
politum quod conſtituit, debet habere juſtitiam 
conſtituit enim ſuccefſorem Adami, & ſucceſſos 
Adami, quia accepit Iuſtitiam a Deo- in _ 
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bis Adami , ideo debet habere juſtitiam _ 

nalem » & quia non habet eſt reus doni amiſh : 

quod (i anima tantum quatenus eſt pars ſqcceſ- 

ſoris Adami, poffit dici privata Luſtitia origina- 

li, evidens eſt privationem & reatum eam fſe- 

quentem pro primo ſubjeo habere totum ſup» 

politum. , 

Secundo ad majorem reſpondemus , eam ge- , 53: 

neraliter acceptam efle falſam z 1nauit enim ea _ 6s 
X : ww" Jorem. 

propoſitio accdens non poſſe propagari. nila 1, £1 

propagetur ſubje&tum{ 7 ergo fallitas 1}ltus pro quobus 

politionis appareat, docebimus quod mogis poſ- modrs 

ſit Accidens dici traduci yel propagart ab uno ſub- #raduci 

jeftoad aliud. Duobus autem modis poteſt tra» ©&cimr. 

duci. Primo, poteſt ita traduci ut migret de ſub. 

jeRto in ſubjeftum, 1. e. ut deſerat unum ſubje- 

Qum in quo prius fuit; & occupet aliud in quo 

prius non fuit: & talem tranſmigrationem pu- 

tant Philoſ. eſſe impoſlibilem, cum dicunt Sfcci- 

dens non migrare de ſubjef$o ad ſubjeFum, Dicimus 

ergo peccatum hoc modo non propagarl & tra« . 

duct, neq; enim pater generando tranſauttit ita - 

peccatum originale 1n filiosgut = poſtea ab eoj 

lider fit: unde patet ridiculam efle Hlam Qazſti- An#5- 

one qua nonnall{quarunt per quod vehtcuſum, 77000 

vel interveniens ſubjeftum, peccatum traducatur fi Wy 

a parentibus ad liberos; 411i entm qui Queſtions 

hanc proponunty putant aliquam corruptionentx - 

quz fuit in parente ex parente emittt, ut per ve- . 

hiculum aliquod devehi , & ita 1a liberos tranſs . 

ferri} Verum dicendum eſt non efle hic opus tak : 

vehiculo,idque quia corruptto pareintls manet-in 

patre , neculla pars corruptionis- ab ee-10 alind : 

fubjeum egrediturnic enim aut «us corru-tio 

tolleretar,aut ſalrem minueretur,quod abſurd 1m! 

eſtYCorruptioergo filii non migravit de parre in 

filtum , ſed eſt alia-corruptio aumero diverſa a . 

CUE» © 
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corruptione patris quz nunquam fuit 1n patre z 
nec unquam fuit in rerum natura donec ipſe nli- 
us genitus eſt, atque adeo non opus eſt yllo veht- 
culo ad eam communicandam e1.) 
© Secundo, poteſt accidens ita traduci , ut non 
\migret de eo ſubjefto a quo traducitur z & hoc 
etiam fit duobus medis. Primo enim ſubjetum 
uno accidente przditum poteſt por illud acct- 
dens producere aliud, non quidem 1dem nu- 
mero, ſed idem ſpecie, in alio ſi ubjeto) & hic 
modus traduttionis non requirit aliquod inter- 
veniens ſubjetum ad recipiendum accidens 3 1d- 
ue quia non elt tranſlatio accidentis de ſubje- 
to1n ſubjeftum , ſed produdto novi accideatis. 
Hoc modo polſumus dicere calorem traduci ab 


, Igne In aquam vel acrem , ubi manifeſtum eſt 


accidens traduci, quamvis non traducatur ſubje- 
cum <jus;\{1militer ſcientia propagatur a pre - 
ceptore in diſcipulum, quamvis non propagetur 
fubje&tum ejus, ſcil, anima:” & ratio eſt,quia non 
traducitur 1dem accadens numero y ſed ideny 
Iſpecie. Eodem modo dicimus- nos duas poſtre- 
mas partes peccati originalis propagart , idque 
quia parentes deſtitut1 juſtitia originali & pro- 
penſi ad malum cum producunt liberos , fimul 
cum liberis etiam producunt carentiam juſtitiz 
erigtnalis, & propenſionem ad malur, non qui- 
dem phyſica, ſed morali efficientia?) verum illt 
ankmi morbi quos communicant liberis ſuis 
non ſunt tidem numero z morbi qui in eorum a» 
nimis fuerunt, ſed morbi numero diverſi & ſpe- 
cle iidem: quod {1 non {int iidem numero mor- 
bi, ad eorum tradutionem non requiritur tra- 
ductio ſubjeti , ficut cum traducitur ſcientia & 
praceptore tn diſcipulum, traducitur ipſa ſcien« 
tia abſque tradutione ſubjeRt, (Secundo, poreſt 


zaceidens dici traduci quando non migrans de 


ſul 
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ſubjeto , ſed manens in co, 1dem gumero altert/ 
communicatur. 7Er hic modus prima frante yi- 
detur impoflibilis , quia acctdens non videtur 
poſſe communicari teeci ſubjeo ita ut manecat 
idem numero 1n,priori, 1. &- non videtur. unum 
accidens poſle ex{iſtereia duobus numero ſubje- 
Etts : verum tenendum eſt accidens non poſle ef- 
ſe in duobus ſubjeRis quoad inherentiam, poſſe 
ramen efſe quoad imputationem, nec tantum in .* 
duobus, ſed in 1is omnibus quibus imputari po- 
teſt 3*& hoc modo inobedientia Adami-, vel vi- 
tioſa ejus aftio, manens una & eadem adtio 
communicatur omnibus per imputationemIUn- 
de eyidens eſt hoc modo poſſe communicari ac- 
cidens, quamyis non communicetur eus ſubje- 
um ; neque enim ad hanc commanicationem 
requiritur ulla traduRtio ſubjeRi,Cln ſumma, ad Abſokns; 
argumentum reſpondemus, neque yerum effe jl., reſponfo 
lad quod dicitur primum ſubjettum peccati origi- —_— 
naliseſſe animamzneque verum efle 1]lud quod -1 - uſer : 
citur, Accidens non poſſe traduci niſi traducatur e= * 

jus ſubjeFum. 

In poſtrema parte hnjus Diſputationis ſtatui- -g9; 
mus examinare. commune illad Theoltogorum p 1, y- 
Effatum, quo dicere folent Animam a Dev creari trum ani«- 
puram, & poſtea infici a corpore. Tit ergo breyiter 9s cree- 
noſtram mentem proponamus de illo effato, aſ- 4 PR? 
ſerimus hoc effatum caute-accipiendum efſe : a» of 2 2a 
ninzz enim a Deo dicuntur creart purz , .non | 
quod a Deo accipiant Iuſtitiam originalem per 
creationem,& poſtea eam amittant per utionem 
cum corpore ; ſed quod nullam habeant impu- 
ritatem aut labem a. Creatore, a quo tantum ha« 
beat eſſentiam & proprierates ab eflentia proflu- 
ente.' Dico animas noſtras a Deo non accipere.- 
Iuſtitiam origiualem » & poſtea eam amatrere , 
quiaaaulme. eo iplo 1aſtanti quo creantur ſunt 
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impur , etſi non habeant impuritatem a Crea- 
tore :- doceo autem animas eo inſtanti quo 
creantur efſe impuras hac ratione , Homo eo in» 
anti quo gignitur habet animam impuram , id 
eſt ; privatam Tuſlitia originali ; ſed anima eo 
iaſtanti creatur quo homo pgigoitur z ergo anima 
eo inftanti quo creatur eſt impura. Patet propo- 
ſitio , quia {i homo eo inſtanti quo gignitur ha- 
beret animam puram , ideft, Tuſtitia originali 
preditam , verum ef{ct dicere-, hominem recens 
natum abſolute loquendo habere Iuſtitiam ori- 

inalem ; Iuftitia enim originals in anima exfi- 
ttens denominaret totum hominem. Patet tem 
aſumptio , quia, ex ſententia Theologorum , 
anima eo inſtanti quo creature unitur corport z 
ergo anima eodem tnſtanti creatur quo homo 
giguitur' homo entm gignitur per unzonem 
an!mez & corporis. 

(Dicimus ergo animam eo 1inſtanti quo crea- 
tur & unitur corport ad conſtituendum homi- 


&vobur \ nem duobus modis poſſe conhiderari: vel eaim 


confideratur prout eſt a Deo , vel prour eſt pars 
conftituens ſucceſſorem Adami. Si conlidere- 
tur prout eft-a Deo , eſt pur negative , id eſt / 
non habet ullam impuritatem a Deo {3bi datam, 
non vero eſt pura poſitive , ideſt, non haber juſti- 
tiam originalem a Deo f1b1 communicatam. Si 
conſideretur fecundo modo z ſcilicet quatenus 
eſt pars conſtituens ſucceſſorem Adami , eſt im- 
pura , quia caret juſtitia origmali quam habere 
debet quatenus eſt pars ſucceſſoris Adamr.JUnde 
dico, fi Deus crearet animam extra- corpus s 
quamyis et non tribueret Iuſtitiam originalem., 
Bon tamen poſlet 1l]a antma dict privata Iuſtitia 
original! , privatio enim eſt abſentia forme que 
inelle debuit ; ſed anima {1 crearetur extra cor- 


. P85, & non effet pars fuccefloris Adam, non te- 
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a- neretur habere Iuſtitiam originalem , quia nun- 

10 quam ei data eſt Iuſtitia originalis : tenetur ta- 

N= men habere eam cum eſt in corpore & conſti- 

id " tuit ſuccefſorem Adami , quia homo conſtans.. 

*O ex ea anima debet habere fultitiem originalem , 

Na 11 ſua anima- 0 

O- 

ja» DISPUTATTIO: II 

all Queeſt de multitudine Formarurs in. 

rn eodem Compoſito. 

& 

tt N hac Diſputatione de mulritudine Formaruems 62, 

m primo difleremusde multicudine Formarum ſub- Hujui 

1 » alternatarum > id eſt, ita conſtitutarum ut una ſit Gſpurs- 

15 forma generica, alia ſpecifica 5ſecundo , diſſere- 993i: pore . 

10 mus de multitudine Formarum non ſubalternata- "07 ue 

m rum, {cilicet de Formiselementaribus , que ab(- — 
que ſubalternatione yidentur coneurrere ad con» C 

A- ſticutionem mifti. In priori parte hujus Diſpu- 1. De * 

Me tationts primo examinabimus eorum opinio- Pultity- 

Mm nem qui ita multitudinem formarum execran» #=e for. 

A's tur , ut non agnoſcant in vivente aliam Formam ſubatee 

re- przter Animam , dicentes .formam mittionis onc: one 

t non polle exfiſtere- in Vivente -fimul cum ani- ; 

m3 ma : ſecundo, conſiderabtmus eorum dofrinam 

U- qui multitudinem Formaram ſabalternatarum I 

S1 agnoſcunt. 

us : Quod ad prius attinet, Thomiſtz omnes,tum,- 63 .-?? 

m- antiquiores tum modernt, Ruvius ſcilicet Cos Opinis 

ere nimb. & Suarez , afſerunt in homine nullam eſſe Themi 

de formammiſtionis re diſtinttam ab anima , ſed eſſe | 

IS x unam tantum compoſitionem is vivente , {cilicet ex c wry 

MN. anima & materia prima; unde dicunt , recedente g,,, ,us 

ua anima rationali,cadaver quod'manetpoſt deceÞ- negent 

1E ſam anime rationalis non - conſtare ex forma mutt. for, 

OI- miſtionis quz prius erat in homine-( nultam e- 


te= nin talem formam agaoſcuat iu homine ) fed 
tur | voluant 


— 
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velunt illud cadayer includere formam quan» 
dam uovam , reſultantem quidem ex concurſu 
Elementorum y & que propterea appellanda eſt 
Seozfis= forma miſtionis. Contra vero Scotiſtz , & om- 
wa 9+ yes Philoſophi hujus regni , aſſerunt in Vivente 
preter Animam eſſe*formam miſtionis re ab anima 
diſtinfam, voluntque hominem non conſtare ex 
materia prima & anima ſolum , ſed conſtare ex 
corpore & anima 5 Corpus autem yoluat inclu- 
dere formam miſtionis > que & in eo exfiſtebat 
ante adyentum, anime; & poſt deceſium anime 

1n cadayere manet.” - 
64. _ Certenifi multum ponderis haberet authori- 


+ ra miſtarum yideretur pottus riſu expladenda 
ftirum, Jam confutanda ; ex ea enim ſequuntur multa 


malia, preter motum progrefiivum quem ha- 
bent proficiſcentem ab eorum anima , habere 


ſunt, de loco ſupertor1 in inferiorem feruntur 5 
qui quidem motus cum non proficiſcatur ab eo- 
rum anima) ut ipf fatentur , oportet eſſe aliam 
formam in vivente ab animadittintam a qua il- 
2, le motus proficiſcatur. Secundo, admodum ri- 
diculaeſt corum aflertio , de produttione nove 
for: mxſtionis in cadayere , idque quia neque 
ipf poſſuut docere a quo illa forma producatur , 


quo homo moritur, pcſiit ex formis elementari- 
bus reſultare forma miſtionis ; dicunt enim ho- 
minem nullo modo conſtare ex elementis , ne- 

ue ex ulla farma quz reſultat ex elements 
þ pam enim formam miſtionis a viventibus ) 
unde ergo congregabuntur etementa ad generan- 
dam 1llam mittionis formam in cadavere # Certe 
Elementa-ngn poſſunt occupare materiam ho- 
mM11s 


| KRefuts= tas tantorum Philoſophorum , illa opinio Tho-. 
L admodum abſurda. Primo enim, videmus ani-. 


etiam altum- motum quo , =_ corpora gravia 


neque poſſunt declarare quomode eo inſtanti- 
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minis; nifi poſt diſceſſum anime , ſiquidem ele- 
menta nullo-modo prius fuerunt 1rea materia ; 
& poſtquam occupaverint , oportet 1ntervenire 
certum ſpatium temporis ut elementa ſe mutus 
alterent, idque quia miiſtio non fit fine conflitu 
& ahlteratione elementorum : ergo forma miſti- 
onis non generabitut nif1 aliquamdiu poſt diſcef- 
fum anime. At contra nos videmus eo ipſo in- 
ſtanti quo diſcedit anima , efle in cadavere for- 
mam miſtionis ; unde fequitur illam formam 
non «fle de novo gemitam » ſed preexſtitifie in 
materia hominis. Preterea , fi gignitur nova 
miſtionis forma poſt diſcefſlum arima » unde 
eſt quod talis forma gignatur quz non poteſt 
perſeverare fine —_— vel ad unum diem ? 
cur etiam gignitur alia miſtionis forma 1n of- 
ſe, alia.in carne? Certe hujus rei ratio nulla red- 
di poteſt. | 

Quod ad poſterius attinet , primo conſide- 
rabimus eorum opinionem qui pro multitudi- 


65. 


Opimio 


ne predicatorum eflentialium formas multipli- oY 
cant , verbi cauſa, yolunt. aliam: formam efle ;,u;mem 
in lapide per quam eſt ſubſtantia , aliam per form, aw» 
quam eſt corpus, aliam per yu eſt mi- enturs 


ſtum, &c. Secundo ,. conhderabimus corum 
dofrinam y qui eth in rebus inanimatis unam 
formam agnofcant , in animatis tamen yolunt 
elle duas Shen ates re diſtinas, ſcilicet, for- 
mam miſxonis & atimam y per quarum alte- 
ram Vivyens eſt corpus miſtum , - per alteram ve- 
ro eſt corpus artmatum. Tertio , confiderabi- 
mus eorum opinionem qui przter formam mt 
ſtionis in quolibet yivente plures animas agno- 
ſcunt, in homine; verbi cauſa, voluant-efle tres re 
diſtinCtas, (cil, yegetativam, ſenſativam, & ratio- 

nalem. 
Quod ad Primum attinet , Conimbricenſes 
dicunt 


6G 
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Firm dicunt Avicembronem & Ioannem Genelaven- | 1p, 
cot £nt ſem afſeruifle in quolibet Compoſits phyſicotot eſſe | {je 
form® formas re diftinf#as quot ſunt eſſentialia predicata. 

war A Sed hec opinio rejicienda eſt ; primo z quia inde a 
predics- ſequetur in elemento dari formam priorem ejus p, 


DUI ———  — — yy —_—_—_— . _—_— — - 
% 


#4. forma , ſcilicet formam per quam elit ſubſtantia, = 
Negat. aut formam per quam eft corpus : hoc autem } @1 
I. repugnat Ariſtot. deftrinz & omnium Philoſ, | e; 
: qui eum ſequuntur ; illi enzm dicunt formas | +a 
2. elementares efſe primas formas informantes. Se- | q, 


cundo, Si in materiaelemeati lit forma elementi dit 
per quam id eſt ſubſtantia , ex ea forma & mate- ſit 
ria fiet compoſitum phyſ:cum , unde ſequetur | $4 


— — — OO CEC ———_— 


dari corpus quod neque elementare, neque cole» | (if 
leſte, neque miſtum eſt : non enim eſt coeleſle | ,. 
corpus z ut patet: neque miſtum, quia illa forma. | ,, 
non eſt forma miltionis , ſed forma quzdam 


prior forma miſtionis ; at neque eſt corpus ele- pi 
mevtare , quia illa forma ex qua conſtat non eft | 54 
elementaris, ſed forma quzdam prior-ea» "I 

. | . Quod ad Secundum,attiget Scotiſtz & omnes | y, 

Av is Philoſ. hujus regni Scotia , reefta opinione A- | gj; 
eivente yicembronis, aflerunt is quolibee vivente dayi for= | 
due for- mas ſubalternatim poſitas , ſcilicet formam miſtio- ef 
o_—_ _ ni, enimam, quas dicunt ſubalternatim-poni , al 
fir. Sre« Julia vivens per formam miſtionis elt corpus & d, 
tf, miſtum,per animam vero eſt corpus animatumz ft 
| atque adeo forma miſtionis eſt forma ſuperior D 
E in Categoria , anima yero eſtforma ſub hac.col- al 
locata y- tribuens viveati gradum efſeatiz infe- vn 
obje#, riorenrin Categoria. Siquis contra eos abjiciat, ef 
f1 
1 
ri 
4 
a 
5 


formam. tribuere eſſe , atque.adeo f1 in compoli- 
to phyficoliptplures. forme , in eo erunt plu- 
Reſp, es elſentie ; reſpondent , Compoſitum.phyli- 
cum non pofle habere plures effentias ſpecificas., 
| poſle tamen habere plures efſentias ſubordina- 
| tas 3 adeo ut- per- carum- unam compoſitum 


phyli-. 


Ven- 
t eſſe 
cata, 
inde 
| ejUs 
ntia, 
item 
uloſ, 


rmas 
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phyſacum fit corpus miſtum, per alteram yero 
{it cSrpus miſtum animatum. 
Hzc ſententia procludubio eatenus vera eſt , 


et in vivente elle formam genericam tnibuen- 


tem viventi rs eſſe _ miſtum , variis difficul» Formans 


1a pro 68. 
GP aſſerit in vivente preter animam dari xxemes 


ormam miltionis , ut ſupra probatum eſt ; qua- bujus ſen- 
renus vero aflerit formam illam miſtionis qua #m1.Scor. 


tatibus & incommodis eſt expolita, ficut oſten- Piſionis 


dam afferendo argumenta contra hunc modum 


dicendi. Quzret ergo quis , quid ſtatuendum ©, 
fit de forma 1lla miſtionis,{t modo ea forma non gþjeg, 


fit forma pgenerica , neque enim poteſt efſe ſpe- 
cifica. Reſp. eam formam neque eſſe genericam 
neque ſpecificam , ſed tantum efſe conditionem 
materiz humanz, requiſitam ad hoc ut 1lla ma- 
teria recipiat animam : materia enim quz reci- 

it animam debet efle yariis organis inftrufta , 
idque ut-anima poſlet exercere fundtiones ſuas 
in. ca materia; non poteſt autem materia eſſe 
yariis ofganis inſtruta', nift in ea fit forma mi- 
ſtionis, eaque multiplex pro mulriplicitate orga- 
norum », ut eyidens eſt in corpore Animalis, alia 
enim eſt miſtionis forma in offe , alia in carne 
alia in nervis. Noftra ergo ſenrentia aliquo mo- 
docum Thomiiſtarum, aliquo modo cum Scoti- 
ſtarum doftrina convenit. { Eatenus enim convye- 
nit cum Scotiſtarum do@rinazquatenus aflerit in 


Reſp. | 


Sententis 


neftra de 


= 
miſtienis. 


vivente eſſe formam re diſtinftam ab anima ; ab iis\ 


vero diſcrepat , quatenus aſſerit i{am formam nou 
eſſe formam genericam,ſed tantii conditionmaterie: 
f1militer noſtra ſententia eatenus convrenit cum 
Thomiſtarum do&trina , quatenus afferunt una 


re formam , (cil. ſpecificam, tribuere viventi omnes 


gradus genericos,0& ipſum ſpecificum, adeo ut non 
admittat formam Kris tribuere viventf ullu 
gradum efſentiz z eatenus yero diſcrepat a Thc= 


auſtarum 


b 


- 


——— 


” ———O—_ — - _— 


— 
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miſtarum dodrina , quatenus afſerit in meteria 
viventis preter animam dari miftionis formam, , que 
etſi non [it forma Viventis generica, eſt tamen condi- 
tiomaterie ,1d eſt , quid requiſfitum in materia. 
Veritas ergo hujus ſententiz ex refutatione op- 
pohtz ſententiz manifeſtanda eſt. 

Primo ergo oſtendo y Fermam miſtionis non tri- 
buere viventi eſſe miſti > hoc argumento , Vivens 


miftionis quatenus eſt miſtum eſt ſpecies quzdam 1n Ca- 


#07 tri- 
buit vi- 
vents e 
miſtum 


tegorla ſubſtantiz , atque adeo Vivyens quatenus 
elt miſtum eſt ens unum per ſe , unde necefſarto 
ſequitur illud quatenus eft miſtum conſtitu1 


I; Arg, peraliquamm formam habentem unitatem per ſe : 


Sed forma miſtzonis quz eſt in animal: non. eſt 
una per ſe : Ergo ea | ck non confert animal 
76 eſſe miſti. Sola aſſumptio hujus argument 
eget probatione ; major enim propolitaeſt cum 
ſua confirmatione fey Proſyllogiſmo. Probatur 
ergo aſumptio fic , Forma miſtionis eſt multi- 
plex in antmali z Ergo non eſt una ver ſe. Ratio 


aucecedentis eſt , quia alia, eſt forma miſtionis. 


1n carne ,-alia in offe , alia in.nervis : imo in his 
omnibus ſunt diverſe 'ſpecte forme & natura 
fua diverſe temperaturz, ut ipſe Zabarella, qui 
eſt in oppoſita ſententia , confitetur , & pro ſe 
affert rationem , ſcilicet quod poſt interitum a» 
nimalis fornga miltionis quz alt in carne ſtatim 
reſolyitur in elementazforma vero quz eſt in ofſe 
durat in multos annos , niſi aliqua externa vi 
conſumatur. $1 ergo forma miltionis non fit 
una ſpecie ,. atque = non (it una per ſe, nece(- 
ſario ſequetur eam formam non conferre yiven- 
ti eſſe miſti ; aut fi conferat , miſtum ex ea cons 
ſtitutum non habere eſſeatiam per ſe unam » at» 
que adeo non efle in Categoria 3 Forma enim 


= eſt multiplex & aggregata dabit multiplex. 


agoregatum effe. "LY 
cUndo, 


neteria 
a que 
| condi- 
ateria. 


ne op- 


101 t11- 
Vivens 
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atenus 
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| cum 
obatur 
multt- 
Ratio 
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Secundo , ita argumentor contra eam opinio- 
nem » Si forma miſtiouis in genere dat homii 
univyerſaliter accepto naturam corporis mitt 
pari ratione etiam hec fingularis forma miſtio« 
nis dat huic fingulari homini fangularem natu- 
ram miſtiz omnis autem fingularis natura ſub 
natura corporis mitt woes cw" vel eſt ani- 
mata vel inanimata, ergo hec forma fingula- 
ris miſtionts dat huic homini yel naturam ani- 
matam vel inantmatam. Non dat ei naturam 
animatam » quia anima hoc preſtat ; non in- 
animatam quia {1 daret homini naturam in« 
animatam » ſequetur hominem efſentialiter & 
eſſe corpus animatum & inarimatum , quod ab- 
ſurdum eſt. Cum ergo nemo tueri poſht mo» 
larem naturam miſtionis dare homini {1ogulart 
naturam fingularem miſti , pari ratione negan- 
dum eſt formam miſtionis in genere dare ho- 
mini 1n genere naturam miſti: fi enim forma 
miſtionis'in genere daret homini m# eſſe milti , 
hec fingularis forma miſtionis daret hoc fingu- 
lare efſe miſti. Dicet quis formam miftioais in 
fingulari aliquo homine dare ih naturam cor- 
porls miſti 1n genere, non yero in particulari 
dare naturam animatam vel inanimatam. Ve- 
rum hec occa{io nulla eſt , fingularis enim for- 
ma dat homini fingplari } om. naturam : 
quamyls ergo natura milti in-genere proprie lo- 
quendo neque {it animata neqzypinanimata, na- 
tura tamen fingularis miſti quam dat {1ngularis 
forma, neceſlario yel eſt animata vel inavimata, 
idque quia ſub illis duabus ſpeciehus compre- 
henduntur omnes fingulares naturz corporum 
miſtorum. 

Tertto , Forma miſtionis quz eſt 1n homine 
eſt diyerſa ſpecie a forma. miltionis que eſt in 
tapide ; omuis autem forma ſpecie diyerſa _ 
= I ia 


70. 


2. Arg. 


Prolepſes, 


s 
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alia forma dat illi compoſito cui aliquem gra- 
dum efſentiz confert, dat, inquam , illi aliquod 
eſſe ſpecificum : Ergo homo quatenus conſtat ex 
materia & forma miltionis erit quzdam ſpecies 
corporis miſti. Cum autem duz tantum fint 
ſpecies corporis miſti , ſcilicet animatum & 1n- 
animatum z quzro ego utrum homo quatenus 


conſtat ex materia & tali forma miſtionis ab alitis ' 


ſpecie diverſa utrum, inquam » homo fit corpus 
animatum an inanimatum. Non dixeris efle a- 
nimatumbeneficio forme miſtionis , 1dque quia 


lla forma manet in cadayere quod non eft ani 


matum : At neque dixeris hominem effe inani- 
matum corpus beneficto illius forme , quia fic 
oppolitz efſentiz vel naturz hominr inefſeat , 
ſcilicet efſentia corporis animati & inanimat1. 
Quarto , Si forma miſttonis det homini eſſe 
miſci z in uno compolito phyſico fiogulari e- 
runt duz fingulares naturz completz re diyer- 
ſz , unaſciſicet per quam ſ1ngularis homo eſt 
hoc miſtum y alia per quam eſt hic homo. Dico 
autem has fingulares uaturas efle re diverſas , 
quia conſtituuntur per formas re diyerſas , ut 
ipf1 patroni hujus fententiz fatentur : dico eas 
eſſe completas , quia per quam ſ1ngularis homo 
eſt bis homo , eſt completa naturay ut patet ; at 
etiam fingularis natura per quam eſt hoc miſtum 
eſt completa natura , quod probo hac ratione » 
——_ homggquatenus eſt hoc miſrum eſt 
quid completum , idque quia eſt individuum 
comprehenſum ſub quadam ſpecie 1a Catego- 
ria ſubſtantiz z nihil autem ſub aliqua ſpecie 
Subſtantiz comprehendi poteſt, nih fit quid 
completum : deinde, Homo quatenus eſt hoe 
miſtum , eſt individuum in Categoria ſubſtan- 
tiz, atque adeo eſt quid completum 3 at f1 com» 
pletur quatenus eſt hoc miſtum , neceſſe eſt ut 
habeat 
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habeat efſentiam completam , atque adeo efſen= 


tia per quam eſt hoc miſtum erit completa : Re» Frolepſss 


ſpondebunr adyerſarii non efſe abſurdum aſle. 
rere in fingulari ſubſrantia corporea efſe duag 
naturas corporeas re diyerſas & etlam comple- 
ras > modo fint ſubalternatim poſitz. Sed hec 
reſponſio nulla eſt 3 mula enim abſurda ſequun- 
tur ex eo quod Socrates, quatenus eſt hic homo, 
habear ſiopularem efſentiam re diverſam a ſ1n- 
gulari efſentia quz ei competit quatenus eſt hoc 


miſtum. Primo enim ſequetur Socratem quate» r..4þ 
nus eſt hic homo non ſolum re ſed & -numero ſud. 


differre a' ſeipſo quatenus eſt hoc miſtum ; ea 
enim differunt numero que babent efſentias nu» 
mero diverſas : addereetiam poſſum Socratem 
quatenus eſt hic homo ſpecie a ſeipſo differre 
quatenus eſt hoc miſtum , idque quia forma mi- 
ſtionis quiz eſt in homine et ſpecie diyerſa ab 
eaquzeſtinlapide , ergo multo magis erit ſpe- 
cie diverfa ab anima quz non eſt forma miſtio» 
nis',' & per conſequens fingularis natura quz 
competit Socrati quatenus eft hoc miſtum erit 
ſpecie diverſa a ſingulari- natura per quam eſt 
hic homo , includit enim formam ſpecie diver- 


ſam. Secundo z'ex ea ſententia ſequitur in uno 2. Ab» 
Socrate efſe duo fingularia corpora tron-ſolum furs. 


numero ſed etiam ſpecie divetſa 3 corpora y 1n- 
quam » completa , ſcilicet hunc hominem & hoc 
miſtum : probatur autem hzc efſe individua nu- 
mero & ſpecie diyerſa , quia conſtituuntur per 


formas numero & ſpecie diverſas. Tertio, inde 3. A4b- 
ſequetur duas ſubſtantias corporeas numero di- /urd. 


yerſas & completas ordinarie & naturaliter ex(t- 

ſtere in eodem loco, Multa etiam alia infinita 

ſequuntur , juxtra illud Ariſtot. Deto #no Abſur- 

4onnfinite ſequuntur. 

_ Hac omuia Argum. afterti ſolent —_ 
a 
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” ad demonſtrandum in materia hominis nullam | 2: 

dari formam preter animam ; & re vera eyidens | 10 

ter probant gullam eſſe formam in materia'hos | fl: 

minis quz ei tribuat aliquem efſeatiz gradum , | *T! 

przter animamz non tamen habent ea argumen- ft 

ta aliquid roboris contra noſtram ſententiam » | qu 

qua afſerimus Formam miſtionis eſie quidem in ma- | ab 

teria hominis , ſed non conferre homini aliquem eſ- 

ſentie gradum ; idque quia ſtat a parte matertzz 

ut aiunt, tanquam nece{ſaria illius conditio. - Et 

reyera 8 Xar4, 2 evidenter probare poſſumus a- 

ntmam rationalem ſub alia atque alia con{idera- 

tione conferre homini omnes eflentiz gradus : 

ſcil. quatenus eſt forma ſubſtantialis, conferre ei 

eſſe ſubſtantiale ; quatenus eſt forma ſubſtantialis 

informans, conferre ei eſſe corporeum ; quatenus 

eſt forma exſiſtens in materia predita & veſtita 

forma miltionis, couferre ei 7 eſſe Miſti 3 quate- 

nus eſt avima predita facultate yegetatiya, con- 

ferre ei mz efſe- animatum ; quatenus predita eſt 

facultate ſentiendi, conferre ei eſſe Animal ;' & 

denique quatenus eſt intellefiya, conferre e1eſie 

hominem. 

74+ Argumentum autem ad hoc; probandum ad- 

Probater modym evidens afferri ſolet a Teſuitis, hoc ſcil. 

Animam Aninfa {ingularis Socratis » inquiunt , quia eſt 

tribuere {ngularis | 224 ſubſtantialis , . dat ei, fingulare 

vines  efſe ſubſtantiale : vel ergo dat ei fingulare eſſe cor- 
omnes eſe S 

ſentie  poreum yel incorporeum ; eth enim eſſe ſubſtan- 

gradus, tiale in genere abſtrahat a corporeo & incorpe- 

reo, necefle eſt tamen omnem {ingularem natu- 

ram ſubſtantialem vel eſſe "Tus ox yel mate- 

rialem nataram. Si ergo anima, det homini ſig- 

gulare eſſe corporeum ( non enjm dat eſſe incorpe- 

reum ) vel dat elm eſſe ſemplex, vel x3 eſſe miſtum.: 

& 11 dat ei efſentiam fingularem miiti, ( non e- 

nim dat ei efſentiam corporis {implicis)yel dat ei 

Datys 
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naturam animatam , veHnanimatam , & fic de- 
inceps. In ſumma , concludimus hane ſenten» 
tiam eſſe duabus prioribus rutiorem , quia neu» 
trius argumentis eſt expolita : nonenim expo» 
{ita eſt ſententiis Scottftarum & Ayerroiſtarum , 
quia agnoſcit in homine formam re diſtiaQtam 
ab an1ma z neque expolita eſt argum. Thomiſta» 
rum » quia adinittit formam illam non'conferre 
homini aliquem gradum efſeatiz , ſed tantum 
efle conditionem materi. 

Q.od ad Tertium attiaet , ill: Philoſophiqui 75- 

in qu6libet Vivente agaoſcunt duas ad mini- 4 in 6 
mum formas ſubalternatim politas , diflentiunt 6rnmanray 
inter ſe : quidam evim afſerunt 1m nullo vivente ; yet 
eſſe ullam formam preter duas , ſcilicer formam *\,,, 
miſtionis & animam 3; alii yero in homine (verbi «» is h6« 
cauſa ) preter formam miſtionis tres animas mine 


ullam 
viden- 
1a 'ho» 
dum » 
umen- 
It1am » 
in md- 
uem eſ- 
ateri@®3 
o. ' Et 
mus a= 
{adera- 
radus : 
ferre el 
1ntialls 
atenus 
veſtita 


quate- 
1, CON- 
ita eſt 
al ;' & 
e eleſie 


um ad- 
oc ſcil, 
111A eſt 
zeulare 
ſe cor- 
ubſtan- 
COrpe= 
1 natu- 
| mate- 
ini ſin- 
ncerpe- 
iftum.: 
non e- 
| dat £1 
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agnoſcunt , ſcilicet vegetativam , fenlitivam y & #e%. 
rattonalem. De bac Gratis primo ailert= 

mus , eos qui in yivente agnoſcunt duas formas 
ſubalternatim poſitas, ſcilicet formam miltionis 
& antmam, nonpofle ullum yalidum argum. ab 
unitate efleatie petitum contra eos yy ul 
ternarium numerum defenduant : fi eaim poll. 
bile eſt tn uno compoſhto phylico efſe duas for- 
mas ſubalternatinpoſitas , quarum una ſit ſpe- 
cifica altera-generica z cur non etiam poſlibile eſt 
efſe tres, quratuor,quinque? Unde mirandum eſt, 
quod omnes philoſopht hujus regni , qui agno« 
cunt effe duas formas ſubalternatim poſrtas y 
tam acriter invehantur in ternarium numerum 
animarum , diceures illym non poſſe exſiftere 
cum untate efſentie , cum tamen illa eadem ar- 
gum.' quz oſtendunt ternarium numerum ant 
marum non pofle confiſtere cum unitare efſen- 
tiz , oſtendant multitudinem formarum ſubal- 


ternatarum- non poſſe ſubliftere cum unitate 
M 


ellen> 


= 
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eſſentie , generaliter loquendo de formis ſub-« 
alternatis , fave {int duz five plures. Contra ye- 
ro nos » qui aflerimus in homine nullam eſſe for- 
mam genericam , ſed eſſe unam tantum que dat ei 
omnes eſſentie gradus » majori cum probabilitate 
difſerere pofſumus contra eos qui ternarium ani- 
marum numerum 1invexerunt. 

76, Aferimus ſecundo , Nullam neceſiitatem nos 
urgere ad conftituendum ternarium auimarum nu- 
merum : {1 enim in miſto inanimato y ut in lapi- 
de verbi cauſa , una forma , fatentibus ipſis ad- 
verſariis , conferat omnes efſentiz gradus , cur 
non etiam poflibile eſt ut in rebus animatis una 
anima pro diyerſa confideratione conferat di- 
verſos eflentiz gradus? adeo ut mirandum fit 

Refut. Zabarellam potuifſe in medium afferre tam leve 

rg. Z4* arpumentum , dicendo unam formam tantum 

berelie. num efſe conferre. Verum eſt unam formam 

ſub una conſideratione unum tantum eſſe con- 

ferre , at ſub diverſa unam formam poſle gradus 

plures eſſentiz conferre ipſe fatetur in rebus in- 

animatis , neque enim afſerere audet in elemen- 

to efle formam preter unam , aut in miſto 11» 
animato. 

7. \ Aﬀlerimus tertio , Ternarium animerum nume- 

, Probatur Yum in homine eſſe impoſdibilem. $1 enim in homi- 

in bomi< y ne {it anima ſenſitiva re diverſa a rationali, quz» 

= 20.080 de anima illa ſenſfitiva , utrum fit eadem 

+ 4 dg ſpecie vel efſentia cum anima ſenſitiva bruti ; an 

,e yero ab ea ſpecie differat. $1 ſit ſpecie eadem , 

homo quatenus conftat ex anima & corpore erit 

brutum ; quod enim conſtat ex forma que eſt 

ſpecie eadem cum forma bruti, illud habet efſen- 

tlam bruti. Si vers fit ſpecie diverſa , ſequentur 

1.Ab» hacabſurda primo , hominem efle bis | Gm 

animalis; & bis differre ſpecie a bruto , ſemel ſci- 

< licet ratione Ullus anime ſenlitiyz que ſpecie 

—_— . ; differt 
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differt ab anima ſenfitiya bruti , & item animez 
rationalis: ſecundo, —_— Socratem quatenus 
eſt hoc animal ſpecte 


cie diyerſa a forma qua eſt hic homo ; dico ſpe- 
cie diverſa , quia f atima ſenfitiva hominis eſe 
ſentialiter Jiffrar ab anima ſenſfitiva brati , cum 
qua habet majorem affinitatem quam cum ant- 
ma rationali hominis , multo magis efſentialiter 


differet ab anima rationah hominis : <tertio , ſe- 3. Ab» 


uetur dari aliquam ſpeciem animalis que nec ſurd. 
fe homo nec brutum 3 ſcilicet homo , quatenuss 

conſtat ex anima illa ſenſitiva ſpecie diverſa ab 
anima ſenſitiva bruti , eft quzdam ſpecies ani- 
malis, & quatenus ex ea conttat non eſt brutum; 
neque eſt homo , quia eſt homo tantum per ani- 
mam rationalem.) Denique illa omnia Argu- 
menta quz ſupra attulimus ad probandum for= 
mam miſtionis & animam in Vivente non efle 
formas ſubalternatim poſitas, ea omnia probant 
19 ſpecie , in homine non dari plures animas re 
diverſas & ſubalteraatim politas ; quibus etiam 


illud argum{Conimbricenfium adjiciendum eſt. Argum. 
Vel , inquiunt, anima ſenſitiva Chriſti , fi fuit re Conimbr. 


diverſa a rationali z manſit ſuperſtes in corpore z 
vel interitum ſubiit & periit in triduo mortis : a1 
mankit in corpore Chriſti ,- corpus vivum fuifſer 
1n ſepulchro ; fi periit , ſequetur contra commu- 
nem loquendi modum Theologorum, Chriftum 
aliquam partem naturx humanz afſumpſiſſe 
quam *prius amiſit , Theologi enim contra di- 
cunt Chriſtum afſlumphfle omnes partes huma- 
nz naturz inſeparabiliter. 

Si nibil aliud oſtenderet imbecillitatem hujus 


ſententiz de triplici anima in homine , levitas Sek. 


0bjed, x, 


argumentorum = pro hac ſententia afferun- 
tur hoc facile declarare poſſet, Primo enim 
Ma objiciugtz 


ifferre a ſeipſo quatenus 2» Ab- 
eſt hic homo , 1dque quia conſtat ex forma ſpe- ſurd+ 


Reſp. 


8bjeZ.2, 


Reſp. 
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Reſp. 
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objictunt , ſenſum & rationem ſpe contrariari 
& repugnare » unde ſequi videtur ſeaſunr& ra- 
tionem proytnire a divyerſis formis. Sed reſpon» 
detur negando conſequentiam ; provenitunt e- 
nim ab eadem anima rationali , quz propter 
eminentiam ſuam quam habet , contrariorum 
attuum radix efſe poteſt. Secundo , Si ſenſus 
& ratio ab eadem anima proveniant , ſequetur 
& contrarias facultates ab eadem forma prove- 
nire. Reſp. 1llas facultates neque efle contra- 
rias., f1 ineſſentia fua confiderentur , neque fi 
con{iderentur quoad aftus adzquatos & princi- 


Pales : adzquatus enim aRus appetitus- rationa» 


lis, id eſt, voluntatis, eſt appetere bonum intelli- 
gibile ; aftus vero adzquartus appetitus ſegfitivi 
elt appetere bonum ſenh1bile , 1deſt ,-illud bo- 
num quod Phantaſia judicat eſſe bonum 3 hi au- 
—_— non funt-natura ſua-contrarii , ſed ex 
accidente , propter depravationem humanz na- 
ture. Tertio inquinnt, Una famplex forma non 
potelt tribuere _— eſſe vel plures efſentias;ergo 
{»datur in homine forma ſpecifica , oportet et= 
jam dari genertcam quz tribuat eſſe genericum. 
Reſp. unam formam non-poſle tribuere efſentias 
fampliciter-plures & diverſas:,' pofle tamen tri- 
baere ſecundum quid: plures & diverſas : dico , 


non fimpliciter plares,quia non tribuit efſentias 
-plures rediſtiaRtas; dico,ſecundum quid plures , 


quiatribuit plures-gradus unjus efſentiz. Quar- 
to inquiuat , Illi-qui negant dari in homineant- 
mam ſenſitivam re diverfam a: rationali , tollutt 
univocam convenientiam hominis & bruti , di- 
ctint enim 'hominem tantum ' habere: faculta- 
rem ,/non vero'animanm ſenfitixam,z nulla ergo 


' crit pars efſeatiz 40qua homo &. brutum cop 


-yenicat , ſed tantum convenient in facultate 1Jla 


queeſtqualitas aninte , atque adeo accidens. 


Reſpou- 
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Reſpondetur ex hac ſententia hominem non 


tantum habere facultatem ſenſ(1tivam, ſed-& ani- 
mam ſenlitivam & vegetativam, etl illz anime 
non {1nt re diyerſz , 11cut 1n elemento Terra eſt 


una forma , que pro diverſa ratione eft forma 


Terra & Element1in genere , & forma corporis 
fmplicts in genere , & abſolute accepti ; habet- 
= alias facultates ſeu proprietates quatenus eſt 


orma Ferrz , alias vero quatenus e!t forma ele- 
mentatr1is {impliciter, alias vero quatenus eſt for- 


ma corporea {1mpliciter. \Dicimus ergo antmam) 


feaſ1tivam, vegetativam & rationalem , non tam 
efſe tres animas quam tres gradus metaphylicos 
unzus animz 3 eodem. modo quo effe formam 
Terrz , efle formam Elementt, &efle formam 
Corporis {1mpliciter ſunt treAgradus vel con- 
ceptus meraphyfici unius forme. )Quid {int au- 
tem gradus metaphyſici determinabitur in do- 
QArina de Toto-metaphyſico. Quinto , Homo per 
animam rationalem ſpecie differt a bruto , ergo 
per hanc animanm non poteſt efſentialiter conve- 
ire cum Bruto , {1 autem hc anima eflet ſenti- 
tiva per cam efſentialiter conveniret cum Bruto;z 
abſurdym autem eſt hominem per eandem ani- 
mam & convenire ef{entialiter & differre efſen- 
tialiter a bruto. Reſp. ipſum Zabareltam non 
poſle evitare quin fateatur rem aliquam ſecun- 
dum unam & eandem ſormam pro diverſa con- 
{deratione & convenire cum aliqua re & differ - 
reabeaz Terra enim per ſuam formam & con- 
yenit cum reliquis elementis & abs differt. Tex- 
ram differre a reliquis elementis per formam 
ſuam eyidens eſt\; at cam etjam convenire cum 
11s ratione forme non minus evidens eſt , conye- 
nit enim cum 1is in hoc quod habeat formam 
elementarem id eft, fimplicem : preterea con- 
yenientla penerica qua inter fe conyeniunt in 
M 3 hoc. 


Reſp. 


In homie 
ne eſſe 

tres gra- 
dus metd- 


phyfeces. 


0bje8.s. 


Reſp. 
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hoc quod ſunt Elementa , necefle eſt ut fundetur 
m eorum formis , non enim poteſt fieri ut ha« 
beagt naturam elemeatarem fibi communem 
0b;e#, 6. ratione materiz ſolummodo. Denique , objici- 
tur foztum primo habere animam vegetativam 
in utero matris, deinde ſenſitivam & rationalem: 
ſed nec anima vegetativa acceſſu interit, nec ani- 
ma ſenſitiva poſt ingreſſum anime rationalis in- 
Reſp. teritz ergo manent 1n homine tres anime. Reſp. 
animam vegetativam accidente ſenfitiva extin« 
gui , quia non amplius ea eſt opus ; quippe cum 
anima ſenſitiya includat vegetativam : & fimilis 
ter accedente rationali ſen{itiyam extingui ob 
Ink. eandem rationem. At dicet quis , A quo extin- 
Reſp. guuntur ? Reſp. qutingui per yirtutem formatri- 
cem in ſemine , quz ordinataeſt ad hoc ,, ut pri- 
mo iatroducat 1llas animas que praecedunt ra« 
tionalem , eaſque conſervet quamdiu 11s, eſt 0- 
pus ; deinde eas extinguat adyentente nova for- 
ma , ne ſcilicet contra nature legem fit aliquid 
otioſum , otioſz autem eſſent illz forme (i ma- 
nereat poſt adyentum anime rationalis , que eſt 
& yegetatiya, & ſenſativa, & rationalis. 

T9. In poſteriori parte hujus Diſputationis'ſtatui- 
De formis mus agere de multitudine Formarum non-ſubalter- 
non ſub- yatarum., ſcilicet de formis Elementaribus , que 
Sis , ſeals. plures {int & ſpecie diverſz , cohabitare ta- 
cetele. Men videntur in materia corporis miſti : fi au- 
mentari. tem illz forme quz non ſubalternantur in una 
bus, & materia cohabitare poſſint , multo magis forme 
quo modo j1Iz quz ita ſubordinate ſunt ut carum una fit 


— ran z altera ſpecifica , in una materia coha- 
co . 


itare poterunt. Hzc difficultas prebuit occa- 
Gonem interpretibus Ariſtot. diſquirendi de 
modo quo forme elementares maneant in Mi- 
@pin. A- ſto » & varias hac de re proferendi ſententias. 
»iceme, Prima ergo opinio eſt Avicenne afſerentis 
Formas 
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Formas elementares manere in miſto perfef as atque 

integres : ita tamen yult Elementa efſe in Miſto 

difſeta ac minutatim conciſa , ut eorum minu- 

tiſime partes ordine quodam compolitz & 
connexz mutuo , aliz aliis cohzreſcant. Se- 

cunda opinio eſt Averrois dicentis Formas ſub- Opin. Ad 
ſtantiales Elementorum & qualitates que eas for- 979%. 
mas conſequuntur manere quidem , ſed fratt as , 
caſtigatas, & ad mediocritatem quandam redatas. 

Tert1a eſt Scoti dicentis &@&* formas &* qualitates $coti, 
elementorum in Miſto penitus interire z & novam 

Miſti formam generari , novam item qualitatem , 

que eſt Temperatura Miſti. Quarta denique ſen- 

tentia eſt Divi Thome & Ieſuitarum afſeren» Thomes 
tium Formas Elementorum in miſtione penitus abo- 
leri ; qualitates vero manere in Miſto frattas & ad 
mediocritatem redattas ,eaſque qualitates ſic frattas 
conſtituere Temperamentum corporis miſti. 

Hzc Controverſia ita difficilis eſt ut nullam 
partem ejus ample poſſis abſque maximis dif» 
ficultatibus. Primoenim , ſeatentia Avicenne oplnis- 
rejiciendayidetur , quia ex ea ſequitur Miſtionem ,,,, . ac 
nthil aliud efſe quam colle&tionem & coacerya- primo A. 
tionem quandam elementorum , atque adeo cor- vicenss. 
pus miſtum non efſe ens per ſe unum ; etf enim 
elementa in miſto fint in minimas partes difſe- 
Ra & conciſa , ut ait Avicenna , minutiſſima ta» 
men pars cujuſyis element1 erit corpus., conſta- 
bit enim ex materia & forma z & per conſequens 
corpus miſtum nihil aliud erit quam congeries 
minutiſſimorum corporum a ſe inyicem diyerſo- 
rum , idque quia exigua pars Aqua crit corpus 
ſpecie diyverſum a minutiffima parte Terre : hoc 
autem conliſtere nequit cum unitate corporis 
miſti, quia ex pluribus ſpecie diverhs non poteſt 
fieri unum perſe. | : dw 

Secundo , ſcntentia Averrois , quem ſequitur »g;,,. * 
M. 4 Zabas 
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Zabarella, rejicienda'videturz idque quia contra 
do@rinam omnium philoſophorum. afſerit for- 
mas elementorum habere gradus , eaſque ſecun- 
dum gradus illos frangi vel augeri : ex qua ſen- 
reatia ſequitur falſum eſſe ilJud quod dicunt 
omnes Philoſophi , Fermam ſubſtantialem m in- 
ftanti introduci , & quamvis alteratio generatio» 
nem precedens in certo temporis ſpatio fiat , 
ipſam tamen generationem & eduttionem for- 
m2ex materia fiert in-inſtanti, unde omnes Phi- 
loſophi appellant Generationem mutationem in- 
ſtantaneam : ſequetur , inquam , hac eſſe falſa , 
ſecundum ſententiam Averrois , quia illa forma 
quz habet gradus , gradatim producitur & de- 
{truitur , ut ipſum Nature lumen docet ; f1 ergo 
forma elementaris habeat gradus , non 1a inftan- 
t1 producetur aut deſtrtietur, ſed paulatim & gra- 
datim. Przterea, fi forma elementi habeat gra- 
dus , ſequetur ſubſtantiam predicari fecundum 
magis & minus , contra regulam Ariſtotel. qua 
quamyvis ab Ariſtot. prolata non fuiſſet , verifli- 
ma tamen eſt; idque quia quamvis una pars Ter- 
re fit major alia parte Terrz,aut pars una Aque 
major alia- parte Aquz , non tamen upa pars 
Terrz magls eſt Terra: quam alta pars Ferre , 
nec una Aqua magis eſt Aqua quam alia Aqua ; 
contra vero » ſecundum hanc ſententtam , cum 
In materia ſubſtantiali producuntur aliqui gra- 
dus forme Terrz , 1]la Terra minus eric Terra 
quam-alia Terra que habuerit plures gradus 
Terre.) 

Pro ſententia Averrois ſtrenue admodum 


Inſt. Zz- pugnat Zabarella in lib. dewiſtione , ubi admit- 
barele. tir formas elementaresproduci quidem aut de- 


ſtrui per gradus , negat/tamen inde fequi gene- 
rationem Elementi eſſe ſucceſliyam z idque quia 
ex jus ſententia cujuslibet gradus mutatio eſt 

yariatio 
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rariatio ſpecjei , & ſemper produto noyo gradu 
forme elementaris , producitur nova ſpecies cor- 
ork naturalis 3 adeo ut ex ejus ſententia cujus- 
itber gradus produttio- vel Tehrudtio lit integra 
generatio , eaque inſtantanea. Verym quicun- 


Refuts: 


gue diligenter conſideraverit hanc Sententiam” 


abarellz, is facile percipiet eam admodum ah- 
ſurdam efle. & ration contrariam: queram gnjm 
ex eo qui ſententiam Zabarellz defendit , Cunz 
ex 4Fre fit aqua , utrum forma aque producatur per 
gradus, an vero tota ſimul introducatur, -Reſp. 1lles 
eam product per gradus , ita tamen ut cujuslibet 


gradus produftio fit nove ſpeciet generatio. . 


Tum pergam ego , & quezram, Cum aliqui gyqdus 
forme aque in materiam aque introdufti Ae, [1 
nondum exſiſtit aqua, ſed aliqua ſpecies corpoyis na- 


turalis ab aqua diverſe, quzram, 1nquam , utyuns - 
iflud corpus [it ſemplex an miſtum. byry yoo efe nog . 


potelt con(tans ex materia ſubſtantiali & aliquot 
gradibus forme aquz , idque quia in Rach; 16 
ne Elementi nulla fit miſtio:at neque eſt aliquod 
corpus famplex, 1dque quia non eft Terra , non eſt 
Aer, non [gnis , ut patet , at neque adhuc eſt A- 


quay ex ſententia Zabarellz ; quid ergo eſt aliud + 
quam mera Chimera & merum fgmentum ? - 


Preterea, {1 formacujuſque Element varits con- 
ſtet gradibus a ſeinvicem ſpecie vel eflentialiter 


diverſa , forma Elemeati non erit 1mplex , fed - 
compoſita ex pluribus entibus ſpecie diverfis : : 


imo compoſlita erit ex pluribus formis ſpecie: di-- 


verſis, Quidquid enim conttituit novam fpe- 


ciem corporis-,naturalis , illud eſt nova fpecies - 


forme ; Sed quilibet gradus allius forme conſti- 
tut ſao adventu novam ſpectem corporis nafus 


ralis ; Ergo quilibet gradus iHius forme eſt for: 


ma quzdam ſpecie dittinRa a reliquis. D 
RejeQis jam duabus primis ſeatenttis » con- 
M. 5 - fideran- 


33. 
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Seri & fiderandz jam yeniunt tertia , que eſt Scoti , & 
Thome, quarta, quz Thome eſt : quas ſententias {1 inter 
e conferamus, probabilior videtur Thom » 1d- 
_ quia oppokita ſententia quz eſt Scoti e me- 
lo tollere y1detur Temperamentam corporis ml- 
ſi ; quid enim eſt aliud temperamentum quam 
primarum qualitatum jam fraftarum mediocrt- 
Vers ſen- tas & temperies ? Dicimus ergo, cum S. Thomaz 
rtentis, cumclarifſimis Philoſophis & Societate Ieſu , i# 
eneratione Miſti formas elementorum penitus abo- 
Jeri , qudlitates vero manere ita frattas ut habeau« 
thy pro und —_— , que Temperies vel Tempe- 
ramentum dicitur. | 
$4. Contra hanc ſententiam varia, & , ut 1d quod 
res-eſt dicam , admodum difficilia argumenta 
adferri poſſunt , que tamen non ſunt tanti pon» 
; deris quanti ſunt argum. que contra prediftas 
0bjeF.1, ſenrentias adferri poſſunt. Primo ergo objici 
poteſt {ic , Ubicunque reperitur propria alicujus 
ſubje affeio , mob eſt ejuſdem ſubjea 
formam a qua illa affeRtio profluit ibi eſſe : Sed' 
it quolibet miſto reperiuntur quatuor prime 
qualitates , ut iphi Thomiſtz fatentur : Ergo 1n 
quolibet miſto nom tantum ſunt elementorum 
vires & qualitates , verum etiam ipſz corum 
P* forme vel integrz vel fratz. Reſp. Conimb. 
Ubicunque propria & reciproca alicujus ſubje&i 
affeQio reperitur ſub ea perfeione qua in ſub- 
jefto ſuo exliſtit , ibidem neceſlario invenirt 
iplius ſubjefti formam : elementorum vero affe« 
Aiones non ita inefle miſtis , idque quia 1n his 
ſunt fraſtz & ad temperiem redaRtz. Secundo z, 
Obje#.2.. Sj, elementorum forme in generatione miſti 
ſimpliciter pereant , iiſque una tantum ſubſtan« 
tialis forma rei miſtz ſuccedat , ſequetur corpo« 
ris miſti formam tam ſ{implicem efle quam eſt 
forma alicujus ctementi , atque adeo nultum 
corpus 
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corpus efſe miſtum quoad eflentiam ſuam aftua- 
lem ſed tantum ratione originis ſuz. Verum 
FFſp. Corpora non ideo dici mixte quod corum 
forme fint magis compolitz quam forme ele- 
mentorum,omnis enim forma elit ſubſtantia ſim- 
plex ; ſed quod eorum forme in materia quam 
informant exigant vel requirant permiſtionem 
quatuor primarum qualitatum , tanquam natu- 
re ſuz congruentem & conſeutaneam quoad eſ- 
ſentiam ſuam : ergo mixta dici poſſunt non tam 
efſe ſimplicia quam ſunt corpora elementaria z 
quia conſtant ex ea forma que 1n materia requi- 
rat commiſtionem quatuor qualitatum. Ter« 
tio, Si nullum elementum eſt aftu in miſto , ſed 
tantum ingreditur miſtum ratione qualitatum 
ſuarum , falſum erit quod dicunt Philoſ. in 
omni miſto efſe unum elementum przdomi- 
nans ; quodenim non eft , id przdominari non 
potelſt. Reſp. unum aliquod elementum 1a miſto 
przdominart non =aey ſubſtantiam ſuam-:, ſed 
quoad yirtutem vel qualitatem quam reliquit in 
materia miſtt z quz quidem virtus aut qualitas 
fortior eft yel ſuperior virtutibus reliquorum ele- 
mentorum : {1militer ficut reliquit illud elemen. 
tum quod predominans dicitur , virtutem ali- 
quam alteratiyam in materia efficaciflimam z ita; 
etiam reliquit yirtutem -motivam » gravitateny- 
aut levitatem, reliquorum elementorum virtutta 
bus motivis fortiorem. 
( —_— » difficile admodum eſt illud argum. 
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quod afferri ſolet a reſolutione miſti in elemen+ 0bje8. 46. 


ta: Si enim miſtum reſolyitut in elementa, od 
manino dicendum videtur miſtum conſtare ex- 


elementis, Ad hocargum. dum reſpondet Suas Raſpy. 


rez yarias afſertiones ponit) Primo enim., dicit 
miſtum non ſemper reſolyi 1n-omma elementa z, 
ſed aliquando reſolyi in unum tantum elemens- 


tum 2; 
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tum, ut in Terram ſcilicet\.Secundo, afſerit mul: 
tos plerumque putare corpus aliquod refolyi in 
elementa , cum tamen non refolyatur in ea , ſed 
in corpora ſimpliciora, verbi cauſa, cum combu- 
ritur Jignum viride reſolvitur in fumum & 
ignem » 1n aqueum humorem & cineres ; verum 
hc non ſunt elementa , ſed potius miſta imper- 


feta , quia nec fumus eſt acer proprie , nec clnis. 


eſt terra.) Tertio afſerit , quamvis miſtum ali- 
quod reſolyeretur ta pura elementa , non tamen 
poſſe colligi illa elementa fuiſſe aftu in miſto ſe- 


cundum ſubſtantiam ſuam,ſed tantum ſecundum. 


qualitates ſuas ; quz qualitates diſponunt-mate- 
riam , eamque idoneam reddupnt, imo preparant 
cum difſoly1 incipit temperies z praÞarant , iu+ 
quam ad recipiendas formas elementares. 


' _ DISPUTATIO 11I: 
Que eſt de Generatione Compoſiti ſub+ 


ſtantidlis. 


'N duabus precedentibus Diſputationibus egi- 
mus de Formarum ſubſtantialium ovigine &* 
multitudine; hac tertia Difputatione agemus de 
introduttione forme ſubſtantialis, id eſt, de atione 


qua forma unitur materiz , quaque peveratur- 
+ Compoſitum. Primo ergo agemus de generatione 


fubſtantiali generaliter accepta z . deinde in ſpecie 
de generatione viventium ; denique proponeinus 
& difſolvemus varias Queftiones quz moyer1 
ſolent de generatione ſubſlantiali. 

uod ad Primum attinet, tenendum eſt Gene- 


weratione ptiogem in doftrina Arift. trifariam ſumi , ſcili» 


cet fuſe, ſtrifte, & medio modo. Fuſe ſeu late ſu- 
mitur pro produRtione cujusvis entis., five Sub- 
ſtantia fuerit ſive Accidens ; atque adeo complo- 
Ritur penerationem tam ſubſtantiatem quam 
A Ce 


corporum viventium progdudtione ; fic enim di- 


cere ſolent Philo. tres effe facultates Viventis ,. 


ſcilicet altricem, aufricemg& generatricem. De- 
nique ». medio modo accipitur Generatio prout: 
complettitur omnem & ſfolam produftionem 
ſubſtantialem.  Omiſlis ergo prima, & ſecunda 
acceptionibus hujus vocts, Joquemur tantum de 
Generetione tertio modo conliderata : ubi notan- 
dum eſt aos accipere Geverationew non pro qua- 
licunque ———_— ſubſtaatiarum »- ſed pro ea 
qua ſubſtantia producitur ex preexhſtente ma- 
teria. Conimb. in explicatione librorum de 0rts, 
ia mediam afferunt quatuor definitiones Gene» 
rationis hoc modo acceptz ex quatuor diyerſ1s 
locis Ariſtot. colteftas. Primo enim Ariſtot. 
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accidentalem.. Strife. vero accipitur pro ſola 


3. Phyſ. cap.1. dicit Generationem eſſe viam ad na- Quatuer- 


turam » quia per Generationem producitur naturs Defni- 
H10es 


corporis naturalis que. poſita eft in unione materie 


& forme. Secundo, 8 Phy. cap.7. dicit Generatio- xr 


nem eſſe mutationem & non-ente ad ens,id eſt,a non- 
ſubſtantia ad ſubſtantiam 3 ftricte centm ib1 ſumit 
nomen extis. Tertio , c4þ.4- lib.r. de Ortu , dicit 
Generationem eſſe mutationem tortus nullo manente 
ſubjefv ſenſibils : ubi intelligit Generationem 
non efle. mutationem omnium partrum aut ea- 
rum produftionem , ſed efle mutationem talem 
per quam producitur novum totum phyſ1cum. 
Dicit autem nullum ſubjeftum ſenſibile manere , 
gula ſubjetum Generationis ſubſtantialis,id elt, 

ubjetum in quo fit mutatio ab uua forma.ſub« 


ſtantiali ad aliam , eſt ipſa materia prima, que. 
cum ſit-omnino ſimplex ſubſtantia, 1d eſt, expers. 


compolitionis phylicz non elt per ſe ſenlibilis , 
idque. quia ſola corpora vel compolita phyica 
ſenſibus percipiuntur. Denique E.1.c.5. de Orts, 
dicit Ariſtot, Generationem ſubſtantialem eſſe mu- 


tationens... 
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tationem & ſubſtantia poteſtate ad ſubſtantiam aFu: 
vyerbi cauſa, materia ſeminis, cum generatur ho- 
mo, mutatur ab homine poteſtate ad hominem 
ata ; prius enim erat poteſtate homo , poſtea 
yero per adyentum anime rationalis fit atu hoe 
mo. 
Conimb. docent omnes ſuperiores definitio« 
nes poſſe in unam definitionem perſe&tam & 
perſpicuam colligi, hoc modo; Generatio eft mu- 
tatio que fit in materia & privatione forme ſubſtan- 
tialis ad ipſam formam ſubſtantialem: yerbi cauſa, 
generatio hominis eſt mutatio que fit in mate« 
11a ſeminis a privatione forme humane ad ip- 
ſam formam humanam ; nam ante adyentum 
forme materia erat privata ea forma privatione 
phylica, que annexam habet potentiam, eamqz: 
propinquam , ad eam formamz- accedente yero 
forma materia illam privationem exuit & depo- 
nit. In hac definitione locum Generis habet M#- 
tatio, que {1 proprie ſumatur requirit ſubjeftum 
duraticne antecedens ipſam formam 1ntrodu« 
fam z nihil enim proprie mutari dicitur , niſi 
tranſeat a termino yel- ſtatu in quo prius erat ad 
alium ſtatum. Hinc patet neque creationem, ne- 
que 1maginariam - illam tranſubſtantiationem 
quam Pontificii fingunt efſe in Euchariſtia, neq; 
conyer{1onem qua Deus poteſt totam unam cre- 
aturam convertere , ut totum hominem in lapi- 
dem ( verbi cauſa) proprie loquendo mutationes 
dici, quia non ſubelt iis commune quod ſubje- 
&um manens ſub utroque termino: atque adeo- 
per particulam mutetio excludimus a definitions: 
Generationis omnes 1llas produftiones ſubſtan- 
tales quz non ſunt mutationes materiz 3 per 
particulam vero a privatione forme ſubſtantialis ad 
ipſam formam, excludimus produQtiones accl- 


Quod: 


Tu: 
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Quod ad ſecundum attinet, Generatio viven® 89g, 
tium tribus etiam modis accipitur,ſc.late,ſtrifte, Diſtin#is 
& medio modo : Late, pro produQtione viyentis 8nerats- 
a quocugque , modo fiat cum aliqua mutatione 9% 

materiz przexſiſtentis z hic enim non loquimur 
de creatione & tranſubſtantiatione viventium. 
Strite yero accipitur pro produftione viventis 
non a quocunque) ſed ab alio vivente, neque ab 
alio vivente quocunque , ſed ab eo quod per co- 
gnitionem operatur 3 atque adeo generatio fic 
accepta tantum competit agehtibus rationalibus. 
Denique, medioqquodam modo accipitur pro 
productione viventis ab alio yivente, ſeryatis cer- 
tis conditionibus fave illud vivens operetur per 
intelletum five non. 

Conimbricenſes afferunt in medium in expli» go. 
cationeTib. x. de Ortu, definitionem Generationis 
ex Divo Thoma depromptam, Generationis, 1n- 
quam  viventium non primo nec ſecundo , ſed 
tertio modo acceptz.{Definitio hec eſt, Genera Definit. 
tio eft grenefth viventis 2. principio vite conjunfto Generatie 
ſecundum rationem (imilitudinis ſaltem ſpecie infi- _ 
ma.) Senſus definitionis eſt ; Generatio viventis —_ 
eſt proceſſio viventis ab eo vitz principio 1n quo Explice» 
prius ipſum vivens erat, ſaltem ſecundum mate» tio Def» 
riam ſuam, & cum quo ipſum vivens, ſci]. geni- nitonis. 
tum, convenit ſpecie infima. Per-particulam & 
principio vite intelligamus iltud quod per natu- 
ram ſuam ordinatum eſt ad producendum ſub- 
ſtantiam yiventem, non vero ullam aliam; unde 
excludimus produftionem viventium a cauſis 
untyerſalibus, ut a Sole, qua natura ſua non ma» 
gis ordinatz ſunt ad producendas ſubſtantias 
animatas-quam inanimatas, Ut autem pateat 
quid 1atelligatur per particutam conjanfo , ſci- 
endum eſt Vivens, cujus ogeneratilo hic definitur, 
debere efſe initio, produtionts conjunftum. 
produs. 
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producenti, ita ut ei quodammoda internwn ſit, 
10 eeque maneat fſaltem 9090 materiam : hoc 
modo Leo genitus fult in leqbe generante, rati- 
one ſeminis quod leo generans intra ſe efformg- 
vit & ſeminal virtute 1mbuit. Per particulam 
ſpecie infima, requiritur ut vivens ab eq * vx rank 
tur cum quo convenit 1n gatura ſpecifica ? wn- 
de quamy1s capilli & ungues animati efſent , ut 
quidam volunt , quamvis item producantur ab 
alio vivente in quo ante proguſtionem erant ra- 
tione materiz{ generabtur, enim ab jis quorum 
ſunt capilli & ungyes ) non tamen dicentur ge- 
nerari proprie dicta gegeratibne yiyentium , 1d- 
que quia ſunt natura diverſa ab eo aquo pene- 
rantur. 

Contra hanc definitionem Thome 1n Scholis 


@bje3.1. jam receptam yaria moveri ſolent dybia. Primo 


Reſp. 


enim objicitur, efformatianem Evz ex coſta A- 
dami, quam nemo vocaverit generationem , elle 
proceflionem unius viveptis ab alio vivente in 
quo prius erat ratione materi#z & cum quo con- 
venit ſpecie, Reſp. 1n hac definitione 1ntellig} 
proceſiionem viventis a principto vite attivo ; 
Adamus autem in produQtione Eve fuit tantum 


8bjed-2. paflivum principium. Secundo objicitur , aves 


Reſp, 


Has quz-incubatu ſao ex alients ovis pullos e+ 
ducunt efſe parentes i]llorum foxtuum , & tamen 
pulli geniti nunquam 1n 11s fuerunt ne quidem 
quoad materiam ergo vitioſa eft hc definitio. 


Reſp. vyeros- parentes pullorum genitorum non . 


efle ayes incubantes , ſed tum avem faminam 
quz ova 1lla in utero concepit & pepevlr » tum 
etiam marem qui ſeminalem virtutem ovis 1m- 
preflit , efle veros 1Jlorum pullorum parentes : 
quod patet & =_ aves genitz ſimilitudine refe- 
runt aves aquibus prodierunt ovaz non vero a- 
ves tncubantes z ut patet exemplo gallinz ova 
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payonum aperientis incubatu ſuo 3 & quia aves 
ex quibus prodierunt ova , non vero incubantes, 
pullorum corporibus formandis materiam pra= 
bent. Sed dicet quis, aves incubantes materiam 
diſponunt, & formam iaducunt tepefaciendo & 
fovendo ova; ergo ares incubantes ſunt veri 
parentes pullorum. Reſp. Conimb. aves jacus 
bantes aliquo modo diſponere materiam ad pul- 
lorum formam introducendam, non tamen prin- 
cipaliter diſponere materiam : principaliter enim 
diſponere materiam eſt ſeminalem virtutem 1m- 
primere per quam materia poſſit przparart ad 
formam recipiendam ; fed aves incubaates hanc 
yim non imprimunt, eam enim tantum conſer- 

vant & adjuyaat calore ſuo. | 
Tertio, cum Vivens ab alio vivente generaturz 
non ſemper ſervatur eadem ſpecies , ut patet ex 
eneratione muli ex equo & aſina, item leopar- 
di ex lezna & pardo ; ergo male additur ultima 
conditio. Reſp. hic definiri generationem ordi- 
nariam, quzque fit ſecundum naturams non ve- 
ro eam quez naturz contraria eſt. Alii reſpan» 
dent illam generationem, {1 reſpictamus inftitu- 
tum generantis » tendere in vivens ejuſdem ſpe- 
ciei, ejus enim inſtitutum eſt producere rem e- 
jusdem naturz ; quod vero nen producat , id 
fit preter ejus inteationem propter lmpedimen- 
tum naturale. Idem etiam dicendum eſt de 11s 
animalibus , quz licet congrediantur cum aliis 
animalibus ejuſdem fpeciei , producunt tamen 
animalia in ſeiphs ſpecie diverſa : quod quidem 
accidere ajunt in quibuſdam avium ſpeciebus z 
nam ex 2quilinis pultis halietus a parentibus 
ſpecie differt ; haltetus item non generat halie- 
tos, ſed ayes illas quas phenas yocant, & phene 

milvos. 

Dexique objicitur , ex congreſſu Dzmonis 
cum 
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110nibus reſpondemus. Prima fit hac, Deamo- 
nes ſua virtute non poſſunt humanam ſobolem 

enerare , quia ſemen non habent, Secunda, 
Probabile eſt Dzmones poſſe corpore humano 
extrinſecus aſſumpto , vel afſumpto quoyis alio 
corpore ad humanam effigiem conformato, con- 
greſſu feminarum virtute ſeminis virilis altunde 
arrepti humanam ſobolem procreate. Dico , 
hoc probabile ele, quia admodum probabilis 
eſt oppoſita ſententia Medicorum afſerentium 
ſemen virile non poſle ita transferrt , ut virtus e- 
jus conſervetur extra vaſa ſeminaria, quia virtus 
ſeminalis exſiſtit in partibus tenutoribus ſemi- 
nis, i. e. in ſpiritibus qui huc & 1Jluc transferrt 
non poſſunt quin eyaneſcant. Contra-yero Di- 
yus Thomas ait facile efſle D#monibus, qu? ma- 
gna cum celeritate de loco in locum moyentur , 
poſſe, adhibitis externis fomentis , calorem & 
ſpiritus in ſemine aſſumpto ad breve tempus 
conſeryare. Tertia concluſio fit, Homines nat1 ex 
concubitu Dezmonis cum mulieribus pro yero 
parente non habent Dzmonem, ſed illos homi- 
nes a quibus illud ſemen hauſtum eſt ; 111i enim 
homines a quibus ſemen hauſtum eſt virtutem 
ſeminalem ſemini imprefſerunt : licet ergo hxc 
Definitio 1Jli non eonveniat quatenus eſt produ- 
Rio viventis a D#mone, convyenit tamen ei qua- 


3+ Solutio tenus eſt ptroduRtio viventis ab alio vivente a quo 
vanarim hauſtum eſt. 


Quod ad Tertium attinet, queritur primo 


Neſt, i, Quomodo {ft accipiendum illud Effatum Ariſtot.Ge- 


neratio unins eſt carruptio alterins.Reſp, llam = 
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poſitionem Ariſtot. nen efle yeram in ſenſu pro- 
prio, non enim yerum eſt generationem aliquam 
eſſe corruptionem, aut contra ; ſed accipiendam 
eſſe in ſenſu impreprio , ſcil. quia generationem 
unius ſemper comitatur corruptio alterius , & 
corruptionem untus ſemper comitatur generatio 
alterius : ratio eſt , quia materia prima per nul- 
lam corruptionem deſtruetur C omnis enim cor- 
ruptio eſt mutatio ſubſtantialis , ' atque adeo eſt 
1n materta aliqua tanquam in ſubjecto ) ſed ſem- 
per manet tanquam ſubjetum formarum {1bi 
ſuecedentium , abeunte ergo una forma, quia 
materia non poteſt {ine forma exfiftere, abeun- 
te, _—_— per corruptionem, ſuccedit alia que 
introducitur per generation2m. Sed' objiciet 
quis, mortem vel corruptionem hominis nullius 
rei eſſe generationem , idque quia ftatim poſt 
mortem non 1ntroducitur nova aliqua forma. 
Reſp. Zabarellazeo ipſo tempore quo homo mo- 
ritur generari novum miſtum, non quod ulla no« 
va forma in materiam inducatur , ſed quod for- 
ma miſtionis que prius in homine ſtabat a parte 
materiz y ut atunt , jam incipiat fungi munere 
forme , 1dque quia nulla datur amplius forma 
ulcerior aut perfeCtior in ea materia. Verum hac 
ſententia Zabarellz defendi non poteſt , idque 
quia Generatio yel eſt polita in ea aRione qua 
educitur forma ex potentia materiz , autin 1lla 
aftione quauaitur forma cum materia, ( hzc e- 
nim atio eſt ratione ſaltem diverſa a priore ; ) 
ſed cum moritur homo neque verum eſt dicere 
formam aliquam de novo educi ex potentia ma- 
teriz,neque formam aliquam de noyo uniri cum 
materia , & per conſequens nulla eſt ibi genera- 
tio rel nov. Deiade, Miſtum non generatur niſi 
per concurſum elementorum , at moriente ho- 
mine elementa nog de novo corcurrunt ; er- 
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tantemy non quod ftatim poſt interitum perfict« 
atur generatio , ſed'quodinchoetur ; ſtatim e- 
nim poſt mortem hominis corpus incipit putre- 
ſcere, & per conſequens in elementa aut alia cor- 
pora reſolyi , atque adeo poſt mortem hominis 
inchoatur generatio elementorum. 

Secundo quezritur, As «lla forma ſubſtantialis 
que fuit in corrupto maneat in genito. In cujus 
controverhiz determinatione opus eſt diſtin- 
one: vel enim loquimur de corrupticne ſeu re- 
ſolutione corporum inanimatorum , 18 quibus 
non ſunt plures forme , vel loquimur de corru- 
ptione animatorum » 1n quibus ſunt plures for- 
me re diſtintz. Si ergo loquamur de corport- 
bus primi generis, procul dubio hoc poſits quod 
in eorum materia non int plures forme, illa for- 
ma quz fuit in recorrupta non manet poſt ejus 
corruptionem ; una enim tantum forma in ma» 


teria ex(iftebat, & hzc per illius compolitt inte- 


ritum ſublata eſt : Si vero loquamur de carpori- 
bus ſecundi generis, hoc polito quod in iis fint 

lures formz re diſtin&te , certum elt interitum 
illorum corporum non neceſ{ario tollere omnes 
formas que erant in ea materia, ſed precipuam 
tantum ; fic enim per interitum antmahs tolli- 
tur anima; ſed remanet forma miſtionts. Ilh er- 

o qui hoc negabunt, negabunt etiam in vivente 
art ullam formam re diſtintam ab anima 


quarn opintonem nos ſupra refutayimus , atque 


adeo hic non. eft opus Iongiore Diſputatione. 
Tantam hic notamus ſtatum hujus Quzſtionis 
male proponi 1llis verbis quibus communiter u- 
tuntur-Philoſoph1 , quarentes As aliqua forms 
gue fuit in corrupto maneat in genito ; forma enum 
miſtionis quz remanet poſt mortem hominis 

non 


go. Rejefta ergo hac reſponſ1one, dicimus inte» 
Reſy.ve* tum hominis habere generationem ſe concomi. * 
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\| non poteſt dici manere 18 _ athil enim 


1b1 de novo gignitur ante reſolutionem in ele- 
meanta ) ſed tantum potelt dici manere poſt cor- 
ruptionem: melius ergo fic proponitur Quzeſtioz 
An ulla forma ſubſtantialis que fuit in corrupto ma- 
neat poſt ejus corruptionem. 

Tertio queritur, An poſt interitum vel reſoluti« 
onem alicujus corporis ſicut ſupereſt materia, ita et= 
jam ſuperſit «liquod accidens in materia quod prius 
fuzt in ea. In qua Quzſtione etiam utendum eſt 
diſtintione : vel enim loquimur de reſolutione 
corporis animat1, in quo probavimus eſſe plures 
formas; vel de reſolutione inanimati , in quo eſt 
una ſola forma. Si loquamur de interitu corpo- 
ris animatl, quemadmodum polt'ejus ititeritum 
manet forma miltionis in materia, multo magis 
manere poterunt. accidentia que inerant benefi- 
cio illius forme : 'id etiam ſenſus demonſttats 
quia figura'&'quantitas corporis maneanttn ca- 

avere,cadem etiam Geattixquez fuitimyulty'vi- 


96. 


2e#,z, 
Reſp. 


yentis marvitt in gs cadayere : ridiculum-auter 


eſt quod dicunt Thomiſtz efſe aliam numero ci- 
catrice que in cadayere exſiſter; fi enim fit alia 
cicatrix, quzto-ego a quoayente, '& quorſum 
impreſſa fic 1lla cicatrix. 

Si vero Joquamur de corports inanimati inte- 
rity, et ner adeo manifeitum' fit accidens alt- 
quod quod fuit in corrupto remanere in genito, 
illud tamea valde probabile' eſt , quia quanritas 
neceſſario comitatur materiam , adeo ut eadem 
numero, quantitas ſemper perfeyeret in eadem 
materia, eth non ſub eadem extenfione.Deinde, 
cum ignis agit in acrem ut 'gignat alium ignem 
ex acre, imprimit aeri calorem Ionge extenfio- 
rem calore aeris ; hiccalor advenritius pellit ex 
matet1a aeris formam aeris , & introducit for- 
mam ignis: quxro ergo utrum poſt ——_ 

I- 
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formam 1gnis, perſeyeret ille calor qui prius ſuit 
19 materia aeris , an vero pereat: fi perſeyerat, ſe- 
quitur aliquod accidens quod fuit in corrupto 
1nanimato remanere in penito ; {1 pereat , certe 
non eſt facile yidere a quonam agente deſtruatur 
ille calor ;- adveniens enim forma i1gnis calorem 
lum przexſiſteptem potius fovebit & augebit 3 


. neque enim putandum eſt accidens migrare de 
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fit cauſa, 
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ſubjetto in ſubjeftum , idque quia ſemper ma- 


net 1n eodem ſubjefo proximo), ſcil. in Materia 
prima, | 


SECTIO XKXL 
De Cauſa Finali & Exemplari. 


Uz erunt partes hujus SeQionis, ut ipſe titu« 
*= lus docet ; quarum priori agemus de quarta 
fpecie Cauſz, ſcil. de Cauſe Finch: : poſteriori a* 
gemus de Cauſa Exemplari,quam nonnulli yolunt 
quintam ſpeciem Cauſe. Quod af primum att- 
net, dubitatur de Fine, an ſit Cauſa. Ratioeſt, 
Quia quod non eſt, realiter cauſare non poteſt : 
At Fins cujus gratia res fit, ſzpiſſime non exl1- 
ſtit cum agens <jus gratia operatur : Ergo ille Fi- 
nis realiter ali non poteſt, Reſp. illud quod 
non ex(iſtit non poſſe cauſare, & moyere per ve- 
ram motionem phylicam » , pofſe tamen moyere 
illa motione metaphyſica , qua allicit & 1nvyirat 


cauſam efficientem ad agendum: atq; hac motio | 


metaphorica competit Fini non ſecundum ejus 
eſſe reale, quia plerumque Finis cum moyet Effi- 


cientem non habet reale aliquod eſſe ex{iſtentizz 


ſed competit ei ſecundum <us eſſe objeftivum 
1,e.ſecundum illud efſequod habet cum objicitur 


appetitui. Deinde,Finis cum movyet —_— 
| Et 


Sao omit aindGd,cg acc mai mc cw i6©=- . 


q -, nv 


ſuit 
p ſe- 
pto 
erte 


rur 
em 
It 5 
» de 
na- 
21a 


De Cauſe Finali, & Exemplari. 287 


etſi fortaſle nou ſit ens aftu, eſt tamen ens pote* 
ſtate, 1dqz quia vel revera eſt poſlibile, yel appre- 
henditur ab agente tanquam poſflibile. Sectndo 
dubitatur g—__ Finis poſtponatur omnibus 
reliquis cauſis » cum cauſalitas Finis exerceatur 
antequam Efficiens agat , vel Materia recipiat 
Formam. Reſp. Ariſtotelem poſtpoſuiſſe Finem 
reliquis cauſ15,non quod finis fit ultima cauſa,ſed 

uod efficiens prius diſponat materiam & intro- 
| ma formam quam aflequatur finem. Tertio , 
Finis non yidetur cauſa efteti ſed efficientis,non 
enim agit in effetum, ſed efficienteni ad operan» 
dum. Reſp. Finem efle cauſam & efficientis & ef- 
fet1z 1dqz quia ficut efficiens operatur propter 
finem, & a fige excitatur, ita effettum propter fi- 
nem producitur. Quarto dubitatur, c«m Finis in 


*motione illa metaphorica excitat efficientem , utyum 


finis moveat voluntatem hominis quatenus eſt bonus, 
anvero quatenus cognoſcitur eſſe | —— I.utrum Ia- 
tio objetiya finis moyentis appetitum fit boni= 
tas,an cognitio: vel,ut alii loquuntur,utrum mo- 
yeat finis ſecundum eſſe reale, an vero ſecundum 
eſſe cognitum,quod appellatur eſſe intentionale. Ve- 
riſſima ſententia eft Pererii,Ruvii,z& aliorum di- 
centium Finem movere appetitum quia eſt bonus,co- 
gnitionem vero ſeu apprehenſronem finis tantum eſſe 
conditionem neceſſariam ſine qua finis movere non 
poteſt:ratio eſt,quia voluntas 1nvitatur & attrahi- 
tur non addiligendam cognitionem finis ſeu ejus 
apprehenſionem, ſed ad diligendam ejus bonita« 
tem. Deinde finis Medici non eſt ſanitas ſecun- 
dum eſſe intentionale,{ſed ſecundum eſſe reale, ſeu 
yerum <jus eſſe quod habet in rerum natura. 
S1quis ergo quzrat, quomodo verum fit quod 
dictum eſt prius, motionem competere fini f cnuc 
dum ejus eſſe objeftivum , non | qanar ejus eſſe 
reale;Reſp. illud ditum fuifſe de conditione ſub 
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qua finis moyet appetitum , non vero de ratione 
tormali que allicic & 1avitat efficientem. Sant» 
tas enim non -movet Medicum ad curandum » 
nifi quatenus apprehenditur a medico : interim 
ratio alliciens medicum ad operandum non eſt 
cognitio aut apprehenfio ſanitatis , ſed ejus bo- 


(Quinto quzritur, #trum Canſalitas Finis poſits 


3. 
Kucinturs Var in ea motione metaphorice , qua finis allicit Effi- 


De Can 

ſalitate 

Fins. 
Reſp. 
Refut, 


cientem , an vero n0n :)aſlerunt enim nonnulh Fi- 
nem quatenus movet efficientem per praſeatiam 
ejus obje&ivam , oftendendo 111i ſuam bonita- 
tem » & quaſi 1nvitando ad agendunt , habere re- 
hrionem{ finis {ib1 au convenientem. Sed hexc 
opinionon placet, primo , quia bonum-aliquod 
quarenus allicit appetitum athil poait de'tiua- 
tum ad finem., ſed viam parat ut aliad deſtine- 
tur; cum'autem 'finis & deftinatum ad fi iem 
fiar Relata, non erit aliquis fiais priusquam erit 
al:quid deftinatym-ad hnvem. Secundo , efle aftu 
nnem , eſt efſe atu ilſud cujus gratia agens ope- 
ratur, at nihil-aQtu eſt tale nif1 quod aftu appeti- 
tur ab agente; cum-ergo agens actu non operetur 
dum fins eum allicit , frnts non erit au cauſa , 
id eſt, non habebit aftu relationem cauſe , ſed 
potentia proxima. 

Confutata ergo ſuperiort ſententia , dicit Ru- 
vins Cauſdlitatem finis poſitam eſſe in atFione v0- 
lantatis , quatenus eſt > voluntate elicita propter 
finem , ſeuin aftione ea voluntatis qua reſpicit 
finem aut aliquid aliud propter finem. Verum 
hec ſententia ettam non placet , quia elatio fi- 
pis debet fundari in aliquo quod competit ipfi 
fit vel inhzfive vel denominative : At intentio 
yohuatatis neque exſiſtit in fine, neque finem de- 


Yers ſen» DOmInat.( Potius ergo dicendum eſt Cauſalita- 
rentia, tem finis inchoari in motione illa metaphorica & in 


intentione 
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De Cuſa Finalt, 
mtentions voluntatis, impleri tamen & perfici in a» 
fu determinandi, @ quo is primo dicitur per ſe ex- 
peti ab agente expetente alia wn ejus gratiam. Ve 
plenius dicimus Cauſalitatem finis non eſſe motio- 
nem metaphoricam neque appetitum voluntatis , ſed 
eſſe » expeti & appeti a voluntate primo & pey ſe. 

Denique de Fiue quzritur, cum dium eſt fi- 
nem movere injictendo amorem & defiderium 
ſui dum cognoſcitur a? agente,queriturzinquam, 
NOx modo finis moveat res inanimatas motione meta- 
phorica, cum ill non cognoſcant finem. Reſp. non- 
nulli, Finem eth non habeat efle cognitum 1a ip- 
{is rebus tnanimatis, habere ramen elſe cognitum 
in primo agente a quo diriguntur. Et f1 dicas eas 
non agere propter finem ſed potius primam cau- 
ſam, icil. Deum ; reſp. eas etiam agere propter 
finem, ut a prima tauſa ofdinantur. Ali dicunt 
Finem etiam moyere res inanimatas quamyvis 
non per eſſe cognirum; dedit enim Deus 1llis po- 
tentlam appetendi ſuum locum naturalemquo- 
tieſcunque fuerint extra locum, -atque adeo cum 
moyentur, a fine excitantur ———— & alli» 
cluntur, Verum hoc eſt mirabile Natur arca» 
num , neque valet humana ratio percipere quo» 
modo 1llud fiat. 

In poſteriori parte hujus Setionis ſtatuimus 


tollere dubitationem de Cauſa Exemplari , quam Pars 


nonnulli yolunt conſtituere quintum genus 
Cauſz.(De Cauſa ergo Exemplari conyenit pene 
inter omnes Ariſtotel. 1aterpretes , quod ca non 
{it ſpecies cauſz a reliquis diſtinta, ſed quod fit 
ad aliquam ex precedentibus quatuor referen- 
da; & nonnulli putant refereadam effe ad cauſam 
formalem , alii ad cauſam efficientem. Atque hac 
poſterior ſententia magis placet x idque quia 
cauſalitas forme eſt informare materiam , & 
conferre eſſe ſuo effefto illud conſtituendo 
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Cauſa vero Exemplaris non informat aliquam ma? 
terlam ad conſtituendam compolitum , ut evi- 
dens eſt. » Siquis autem quzrat quo paſo cau« 

alitas efficieatis conveniat cauſe exemplari , re- 
ſpondendum eſt eam convenire hoc modo ; Sic= 
ut agens naturale conſtituitur in efſe agentis na» 


curalis per formam naturalem, ita agens intelle- . 


Ctuale conſtituitur in eſſe agentis intelleAualis 
per formam intelleualem 3; quz duplex eſt , 
{cil. habitualis, ut habitus artis , vel aRtualis, ut 
exemplar artefaCti faciendi : Sicut ergo forma 
agentis. naturalis reſpetu aRionis naturalis ab 
eo agente proficiſcentis habet rationem cauſe 
efhctentis, forma lapidis, verbi cauſa, habet rati- 
onem cauſz efficientis reſpetu motuum natura« 
lum lapidis; ita etiam forma intelleualis , ſe- 
candum quam agit agens actuale, habebit ratio- 
nem cauſe efficientis reſpetu a@ionis ab eo a« 
gente intelleftuali procedentis. Et confirmatur 
hec.ratio, quia forma habitualis, ars ſcil. ſecun- 
dum quam agit agens intelletuale, ab omnibus 
haberur cant efficiens aftionis arnficialis ; cur 
non etiam ergo forma aRualis, ſcil. Idea, habe- 
bir rationem cauſe efficientis ; agens enim ſe- 


Nots1- cyndum cam formam aftualem avit.( Notan- 


2. 


idum hic elt primo, Exemplar in mente artificis 
pon efficere ut quod ſed ut quo, ut loquuntur;non 
enim exemplar eft id cod efficit , ſedelt id ſe» 
cundum quod efficiens cauſa efficit 3 ficut etiam 
forma agentis naturalis non eſt 1d quod 2gits ſed 
eſt id ſecundum quod agens agit.\Notandum elt 
ſecundo, ficut Forma kom proprie loquen- 
do non eſt inſtrumentum agentis naturalis , ita 
etiam formam intelletualem , ſive habitualem 
dive atualem , proprie non efle inſtrumentum 
agents iatelleftualis : interim non dubitamus 
quin lint quedam Exemplaria que you in- 
I'the 
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De Neceſſario & Contingent. 


ſtrumentaUicti poſſunt, illa ſcil. que extra menu- 
tem arttfcis exiiſtunt & ſenſibus percipiuatur 3 
yerum talia Exemplaria proprie loquendo non 
ſunt forme intelleuales, atque adeo vera eſt 
noſtra concluho de formis intelleualibus. Si 
quis dicat-cauſam exemplarem conſtituere quin- 
tum genus cauſe , quia cum querimus cur 1ma- 
go ( exempli cauſa ) tit ima aut curya, non re- 
i{pondere poltiumus per ullum ex quatuor cauſe 
generibus, ergo opus eſt quinto ; Reſp. nos ſatiſ- 
facere poile huic quzitioni per cauſam efficien- 
tem 1deo enim imago eſt curya aut ſima, ſc.quia 
producta eſt ab anitce habente in mente = 
ideam: {1cutfi quezras cur cum gignitur leo , leo 
genitus habear potius hanc formam bellug quam 
ullam altam, reſpondere debemus per cauſam ef- 
fictentem, quia ſc. genitus eſt a leone conſtitute 
per talem formam. 


SECTIO XIL 
De Neceſſario & Contingent. 


P>* divitonem eutis in Cauſum & Effetum,fa- 
tis commode a Martinio proponitur ejul- 
dem diviſto in Neceſſarium & Contingens ; hac e- 
nim traQatio. valde cohzret cum praecedenti , 
1dque quia res dicuntur neceſſariz & contin» 
gentes przcipue ratione cauſarum a quibus pro» 
cedunt. Duzergo erunt partes hujus Settio- 
nis » quarum priort proponemus varias divifio- 
nes & ſubdivihones Neceſſzrii , quo pato ſimul 
explicabimus Neceſſariam & Contingens , dicendo 
enim que res proprie loquendo neceſſarie hunt » 
ſimul etiam docebimus quz res pcoprie contin= 
genter fiat. Ln poſteriori parte hujusSettionis pro» 
ponemus duas Diſputationes,quaru priori diſpu- 
N 2 tals 
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tabimus de Libertate Arbitrii humani,ejuſque na« 
turam declarabimus; poſteriori diſputabimus de 
Preſcientia & Providentia Dei Optimi Maximi ,do- 
centes quomedo he: conſiſtant cum contingentia re- 
rum , & precipue cam libertate arbitrit humani. 
Huic pofterion Diſputationt anneRemus aliam 
de Fato, deque Fortuna & Caſus. 

"Ut ergo commodius progrediamur in ſequen- 
tibus Diſputationibus , ante omaia intelligere 
debemus quid fit ens Neceſſariuzz, & quid Contin- 

ens ei oppolitum. Generaliter ergo poſſumus 
deſcribere ens Neceſsarinm, dicendo zlad eſſe 'Ne- 
ceffarium, quod non poreſt non eſſe , ſrve tale ſit ra- 
tione nature ſue , ſroe ratione alicujusextrinſect , 
aut alicujus ſuppoſrtionis # nobis fate : ' hic enim 
deſcribimus Neceſſarium 1n ſua amplitudine ac- 
ceptum , prout compleGitur neceſſarium pro- 
prie dictum & improprie ditum. Contingens hutc 
oppolitum elt gugd poteſi non eſſe > vel quod poteſt 
aliter ſe haber#; Verum quia Neceſſarium elt am- 
biguum & homony mum, ejus natura melius de- 
clarabitur-per Diviftonem quamper Definitio- 
nem aliquam) 

' Neceſsitas in ſua amplitudine accepta diyidi po- 

teſt admodum commode 1n Neceſsitatem Iropoſt- 

tionis & Rei; & Propoſitiones quzdam ſunt nereſ- 

ſarie, & Res. Ubi notandum eſt' neceſsitatem Pro- 
poſitionis ſuam originem trahere a neceſsitate yet , 
quia enim Deus'non poteſt non effe juſtus, hec 

propolitio, Deus eft juſtus , non poteſt non efle 

vera. Notandum item eſt omnes Diviſiones que 

attribuuatur neceſsitate Rei, poſle etiam attribui 

neceſcitati Propoſutionis,ut evidexs elt; {1 enim Res 

ipſa (it hoc vel illo modo neceſſaria, Propolitio 

erit hoc vel illo modo neceflaria. Notandum de- 

niq; eſt Diviiones Neceſsitatis quammvis poſſent 
ſacts commode attribui & neceſsitate Propoſrtionis 
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& neceſsitati Reizpotius tamen »-attribuendas elſe 
meceſsitati Rei quam Propoſitionis; idque quia pri- 
mo 1neſt.neceſsitas.Rei, & deinde Propoſitions. 
Neceſs:tas Rei duplex eſt;alia enim elt neceſ$itas 
que.competit rei per ſe & ſeorlim confideratzya- 
l1a elt neceſsitas quz competit ret in ordine & cum 
reſpeftu ad aliam rem, cum qua coheret aut non 
cohzret. Priorem neceflitatem appellare poſſu- 
mus weceſcitatem ex/i[tentie & neceſcitatem (1mpli- 
cem, yel incomplexam; poſtertoren vero appellare 


 poflumus neceſsitatemcobeſionis rerumgitem neceſ» 


ſitatem compoſitam & complexam.Si enim res iplas 
nudas & per fe confideremus,earum alie ſunt ne- 
cefdariz res, quia ſcil. neceſſyrio exfiftunt & non 
poſfſunt non exh;tere;aliz ſunt res contingentes, 

uia non neceſlarioex(iſtunt,ſed pollunt von ex- 
fee, Necefiteas ergo exſiſtentie eſt qua quadam 


res.ita ex{iſtunt ut non pollunt,non exlittere; ell- 


que duplex, proprie dia, & improprie. Neceſitas 


_nullo 


Exſiflentie proprie di#4 eſt earum rerum qu na- 
tur ſua 1ncorruptibiles dicuntur; 2(tq: vel abſolu- 
ta.vel ſecundum quid. Neceſsitas exſiſtentie abſaluta 
un1ſoli Deo conyentt ,' qui ſolys ita exj.ſtic ut 

l,cxhſtendlo depedgeat, atq;. adeo-ut nyl- 
lus poflit et preripere velLauferre cus eſſe, Neceſsr- 
tas exſiſtentie ſecundum quid compett creaturis 
incorruptibilibus, ut ctlis, Angelis, & mentibus 
hominum:dico 11s competere exliſtentia nece/57- 
tatem ſecundum quid.quia abſolute loquendo pol- 
ſent noneſfle ; CO enim ab agente libero, 


, quod prgarbitrio.. ſuo poteſt iis eſſe conſerre vel 


denegare; 1nterim fi couferantur cum aliis crea- 
turiszearum reſpettu poſſunt dici neceſſayio ex(i- 
ſtere,1dqz quia 1ta exliſtunt ut nullum ens crea- 
tum noll 11s eorum ele auferre : contra vero 
aliz res quz ortui & interitui obnoxiz ſunt ha- 
bent ſuum efſeita inſtabile & mutabile , ut ab 
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aliis creaturis poſſiat deſtrui , & lic exſiſtentiam 
amittare. Noceſehioe exſiſtentie improprie ditta elt , 
que comperit 11s reb, quaru eſſe eſt delebile; ejuſ- 
modi enim res etf1 lier non elſe, cum tamen 
. ſuntzi.e. fata hac ſuppoſitione quod jam exli- 
ſtant, non poſſunt non exliſtere, juxtaillud Ari- 
Not. Qaicquid eſt quando eſt neceſſario eft; non po- 
teſt enim fiert ut res non fit res cum attu eſt:;ſ1mi- 
liter fata ſuppolitione quod Deus vere ſciat rem 
aliquam efſe, non poteſt fieri ut illa res'non fit , 
idque quia non poteſt fieri ut ſcientia Det fit re« 
bus ſcitis diſlona yel difformis. 
Neceſsitas coheſionis , quam diximus poſle ap- 
pellari neceſsitatem compoſrtam vel complexa, com- 
petit rebus non quidem confideratis nudes fed 


255 cobe- confideratis ſecundum mutuum eorum nexum 


& cohxfonem: {1 enim ic confideremus res,aliz 
res habent neceſſariam connexionem inter ſe,ita 
ut earum una ſine altera eſſe non poſſit; aliz ye- 
ro etl; hoc tempore conjungantur & cohereant , 
eorum tamen cohz(1o eſt diflolubilis, Verbi 
cauſa, eſt neceſſaria coheſto 1nter Socratem & fin« 
gularem ejus naturam, neque enim poteſt Socra- 
ves efle {ine ſua natura; eit tamen contingens c0- 
heſio inter Socratem & yaria ejus accidentia,quze 
etl jam conjunguntur, poſſunt tamen ſeparari. 


Quid fit, Neceſsites ergo coheſtonis eſt , qua duz vel plures 


res ita cohzrent ut non pofſint non cohzrere. 
Hic notandum.eſt , vitioſam ele illam diviſio- 
nem Neceſhtatis a Martino allatam, qua dividit 
neceſsitatem 1n complexam & incomplexam, dicens 
neceſcitatem complexam elle neceſsitatem propoſutio- 
nis z& neceſsitatem incomplexam elle tis 
rei. Er enim verum fit omnem neceſsitatem pro- 
poſitionis elle complexam neceſs;tatem, non tamen 
verum eſt omnem neceſsitattm rerum elle incom- 
plexem, datur fcil. quatdam rerum neceſlitas que 
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poſita eſt in plurium reram. connexione inter ſe , 
atque illa neceſitas ram eſt complexa quam ne- 
a propoſetionis, quia non ct neceflitas unius 
ſolius reiſed plurtum. Hic item notandum eſt 
hanc unam Divihonem neceſlitatis rei inter om» 
nes alias efſe ita proprium rebus ut non poſſit 
competere propolitionibus ? illud ergo quod di- 
cunt Philoſoph. Omnes modos necefſitatis qui 
in rebus cernuntur, cerni etiam 1a propolitione, 
caute excipiendum eſt, ita ſci], ut excipiatur 
hec una divitio que repugnat naturz propoſiti- 
Onls. 

Nec?fsitas coheſronis dividitur a Philoſophis in 
neceſcitatem Conſequentis , ſeu neceſlitatem {111- 
pliciter diftam, & neceſsitatem Conſequentie , ſeu 
neceſſitatem ſecundum quid. Neceſsitas conſequen- 
zis eſt earum rerum coherendi neceflitas que na- 
tura ſua ita determinatz ſunt ad coharendum , 
ut non poſſint non cohzrere ſalva earum natu- 
ra: hoc modo necefle eſt hominem eſſe ani- 
mal, Deum eſſe juſtum ; neque enim unquam 
poterit fiert, ut homo manens homo non fit 
animal , aut ut Deus non lit juftus ; ira nimi- 
rum hi termini natura ſua deferminati ſurit ad 
cohzrendum. Neceſsitas conſequentie elt qua res 
11x quz natura ſua ad cohaxrendum non deter- 
minatz ſunt, ira coherent ut non poflint pro 
lo tempore non coharere , idque vel propter 
determinationem faftam ab extrinſeca: cauſa, 
yel ratione alicujus ſuppolitionis : fic dicere ſo- 
lemus eum qui irre{iſtibili viab uno loco in a- 
Hum locum pellicur neceſſitate: quadam locum 
mutaſle, quia fcil. etſi hic homo & loci mutatio 
{int res nullo modo determinatz ad coharen- 
Mn, ita ſcil. ut non poſſint non cohrere; acce- 
dente tamen hac extninſeca yi, ita uniuntur illz 
res, ut proille tempore & durante illa yi non 
| N 4 pol- 
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poſſint non cohzrere. Prior ergo neceſſitas potea 
rit optime appellari neceſsitas Nature vel Eſſentie; 
poſterior yero elt Accidentalis necefsitas. 

7 Si quis querat cur prior neceflitas dicatur 
Ratio ' neceſcitas Conſequentis , poſterior vero neceſsitas 
rermino® Conſequentie ; Reſp. hacnomina a Philoſophis 
rum Con- primo attributa fuiſſe concluſionibus ſyllogif® 
ſequentis TeTE , ) 

& Conſe. Morum : cum enim viderent Philoſophi m ome 
quentie, Bi bono ſyllogiſmo conclutionem poſſe eatenus 
dici neceflariam quatenus neceſlario 1nfertur ex 
premiſlis ; cum item viderent in quibuſdam ſyl- 
logiſmis conclufionem non ſolum efſe eatenus 
necefſariam quatenus infertur ex premiſlis , ſed 
etiam ipſam concluftonem ſpeRata natura ſyo- 
rum terminorum efle neceſſariam z utdiſtingue- 
rent & ſecergereat generalem hanc neceſlitatem 
quz cernitur in concluſione omnis. boat ſyllo- 
giſmi, a ſpeciali illa neceſſitate quz cernituria 
concluſionibus quorundam ſyllogiſmorum, de- 
monſtrationem ſcilicet , excopitarunt hanc di- 
ſtintionem in Neceſsitatem conſequentie & in ue- 
ceſiitatem coaſequentis , aſſerentis in omni bono 
ſyllogiſmo concluſionem efle neceſlariam meceſ- 
ſtate conſequentie , quia politis pramiſlis neceſ- 

ſario ſequitur veritas concluſfionis ; in demon- 

ftrationibus yero concluſionem non taygtum eſ(- 

ſe neceſſariam neceſsitate conſequentie, id eſt, id- 

eo quia neceſſario 1nferatur Colitis premiſiis, ſed 

etianm. neceſcitate conſequentis, quia ſcil. ipſum 

conſequens, id eſt, ipſa conclufio, in ſe ſpeCtatay 

id eſt, propter cohzſionem terminorum ſuorums 

neceflaria eſt; cum tamen contra in aliis ſyllo- | 
giſmis qui probabiles & Diale&ici dicuntur 
conclaſio yel conſequens in ſe ſpetatum non 
ht neceſſarium ſed contingens. Hinc coxperute 
al11 occalioneng, dum loquuntur de neceſsitate 
rer4m, aflerendi alias res efle necefſarias neceſsi- 
tale 
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tate conſequentis, quia ſcil. illz ipſe res ua ſe ne- 
ceflariz ſunt & natura ſua coherent : ahias'ye> 
ro res elſe neceflarias neceſsitate conſequentia tant 
tum, quia ſcil. cumin ſe necef{ariz nom h10t» 4:6 
natura ſua ad. cohzrendum not f1nt.detexmings 
tz, fata tamen aliqua ſuppoſitione, aut exathay- 
ſeca aliqua vi irrefiſtib#1 accedente , quaſi. per 
conſequentiam quandam neceffario . ſequitur 
earum cohefio& conjunRtio faltempro tuncy ut 
alunt. | | 
| Neceſyitas conſequentie , ſeu. neceſſitas fecun- 


f 


\_ 


dum.quid, commede.adnvdum. dividipoteſt.in Necefhy, 


eam neccfhtatem que competit tebus ratione a» #45 conſee 


licujus Pringipu effedtive vel-1impulſive, & 1n 
eam que non competit rebus ratione talis prin- 
cipit, ſed tantum propter fuppolitionem alt 
quam. Prjorem neceſlitatem brevitatis cauſa ap- 
pellare pollymus neceſrieatem- motivam velcau- 
ſalem; poſteriorem yero non-motiveam. Neceſritas 
motiva duplex eſty yel enum eſt violenta, vel non 
yiolenta, Neceſtit4s violents eſt, quando res 111 
que natura.ſua'ad cohzrendum non determina- 
tz ſunt ratione alicujus principu violenter mo- 
yventis ad cohzrendum determinantur; ut yerbi 
cauſa , cum homo cagitur aliquid: facere quod 
ipſe facere non cupit:: - & -ejuſmodi neceſinas. 1h 
ageatibus liberis oats dicitury in agentibus' ve- 
ro not-liberts {1mpliciter violentia: dicttur. ut 


' cum lapis pellitur ſurſum. Neceſsites non-violen- 


t4a-eſt- cum. res natura-ſua non determinate ad 
colixrendum, a Principto aliquo motivovel 1m- 
pultivo non quidem yiolewter'1mpellente , -ſed 
leniter & ſuayiter 1nfleente, ira tamen determi- 
nantur, ut non poſſint non cohzrere ſaltem pro 
eo-ternpore, Hoc modo {1 Deus ab eterno ſta- 
tuerit 1afletere voluntatem hominis ad volen- 
dum hoc yel illud*'objeftum, & 1n tempore il- 
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lud efficeret, homo diceretur neceſſario illud ob- 
jetum appetiviſle, non quidem neceſsitate confe« 
guentis , 1dque quia hi termini non ſunt natura 
fua determinati ad cohzrendum , ſed neceſsitate 
conſequentie motive , vel effeiva ; abſque vi- 
- oleatia tamen , 1dque quia Voluntas non poteſt 

copi. | 
Neceſsites illa conſequentie que accidit rebus 
non ratione alicujus Principii motivi , ſed tan- 
tum propter ſuppoſitionem aliquam fatam, fre» 
quenter dic1 folet weceſcitas ex ſuppoſitione ;- & 
ata debilior eſt hzc hecefliras quam ea que ac- 
cidit rebus ratione alicujus Principit motiv1 z 
nonnulli Philofophi appellarunt hanc ſolam ne- 
ceſsitatem conſequentie , & illam alteram neceſii- 
tatem revocari yohuerunt ad neceſsitatem conſe- 
quentis : Hoc modo neceſle eft Socratem ambu- 
lare fata hac fuppoſitione- quod ambulet; hoc 
item modo neceſſe fuit Adamurh peccare ſuppo- 
fita Preſcientia Divina, quia ſcit. Dei Prafciene 
tia non poteſt falli. Interim hujuſmedi necefli- 
tas non accidit ratione alicujus Principit motiv1 
vel inpullivi, neque enim Deus per Praeſcienti- 
am ſuam effecit ut homo -peccaret , ſicut homo 
= preſcit aliquam rem futuram per ſuam Pre 
clentiam non efficit ut res futura {1t, ſed contra 
quia res futura eſt 1deo preſcit. Cum ergo Ne> 
eeſſarium yarits'modis dicatur, tenendum eſt non 
omnes hos modos Necefsitatis comprehendi ſub 
neceſſario proprie drifto, ſed pleroſque corum nihil 
aliud eſſe quam modos quoſdam Contingentis , 
prz ſe ferentis ſpeciem Neeeſcitatis.. | 
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DISPUTATLO HL 
De Libertate Arbitrii in homine; 


Artes hujus Diſputationis erunt” tres : qua» 11. Pars: 
rum prima agemus de nomine Liberi Arbitrii ;SECTs. 
ſecunda proponemus Liberi- Arbitrii Definitio- , **: 
new, eamque Definitionem quoad omnes ej 15 Diſputes. 
partes breyiter explicabimus; Tertia denique z;,,;, 
parte ſpecialius & exaftius conſiderabimus deft- zyes, 
nitionis particulas , & ſimul etiam- diſcutiemus 
graviores controverfias quz' moventur a Merta-! 
phylicis de Nature Liberi Arbitrii : traftabimus: 
enim illas Quzeitiones , Yirum Libertas ſit in ſola: 
Volantate, an vero etiam in IntelleFu, &, utrum: 
magis (it in ImtelleFu quam in; Voluntate,. ut ait 
Durandus ; preterea, Yirum YVoluntas ad elicien- 
dum aFtum determinetur ab ultimo judicio rationis ,, 
1d eſt, utram Voluntas illud. necefſario- ample- 
Ratur quod ratio judicat- eſſe melius : SiGave-- 
mus etiam de illa controverfia admodum diff-- 
cili inqua queritur «tram Voluntas : fit tantum: 
libera a coattione, an vero etiams ameceſsitate';. ne- 
queenim in hac controverſia putandum ett om.. 
nes noſtros Theologos difſentire a+ Pontificuis ,, 
ut patet ex Anti-Bellarmino Vorſtit ,- qui afſerit: 
Evangelicos- non difſentire a Pontificiis quate-- 
mus illi ainnt Voluntatem eſſe liberam © & neceſci«- 
tate & 4coaftione., 

Qaod ad Primum attinety tenendum eft no-+ IT: 
men Liberi Arbitris tribus modis- a Theologis Pars 12 
Sententiariis explicari. Aliqui enim eorum exilt1- Wo 
mant nomen Liberi  Arbierii- ſ1gnificare cowmjun- — 
Qionem duorum aftuum, Iudicit ſail. quod per> 5 Arbi.. 
tinet ad Thtelle&am;- & Eleftionis - quod ad Vo- tri quid! 
luacatems3 & ration? Ludie1i hanc —__ ſugnificety. 
Ci 
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dici Arbitrium,ratione EleQionis Liberum appel- 
Jari: itaque volunt Liberum Arbitrium nihbil aliud 
eſſe niſ1 Indicium cum Elefione , aut quod idem 
eſt EleFronem cum Indicio. Alii vero exiſtimant 
nomen Liberi Arbitrii dici proprie de aCtu Intel- 
lefus ,1deſt, de judicio ; arbitrari enim idem eſt 
quod judicare. Alii denique per Liberum Arbi- 
trium ſolius Voluntatis atum figuificart do- 
cent , ſola enim Voluntas vere & proprie libera 
eft z ut declarabitur poſtea : hanc ſententiam di- 
Cit Bellarminus efle divi Thomz. & omnium Pa- 
trum,quod ipſe probat allatis in medium aliquot 
teſtimoaiis. Idem etiam ſub finem illius capitis 
uo agit de nomine Liberi Arbitris , monet hanc 
Gcalimem potius appellari Arbitrium quam Tu- 
dicium; quoniam hoc intereſt inter Iudices & Ar- 
bitros, quod Arbitri multo fiat libertores quam 
Tudices., 11qufdem Iudices teneatur ſequi leges , 
& (1. nonjudicant ſecundum leges ab 11s appel- 
lari poteſt ; Arbitri vero ſoluti ſunt & liberi , & 
ſententiam ferunt prout vyolunt , neque ab us 
datur appellatio : unde concludit liberam optio- 
nem vel elefionem Voluntatis reQius ici Af 
biurium quam Iudicium. 
Quod ad Secundum attinet , yariz afteruntur 
a Theologis. Definitiones Libri Arbitrii , quas 
non opus eltin. medium adferre , cum utilius fit 
unam bene conſiderare quam multas congerere : 
non autem pudebit nos hoc in loco afferre in 
medium Bellarmini Definitionem , idque quia 
ea mapls elt philoſophica quam theologica , & 
revera, totas Jiber 1. Bellarm. de Lib. Avbit.. po- 
tius eſt Metaphyfhicus quam Theologicus. Acce- 
dit quoque' quod 1l[la Definitio ath;l contineat 
repugnans Dogmatis noſtr fidet , neque in ea 
ponitur ulla particula ad ſtabiliendam eorum 
Hereſim de Libero Arbitrio : quod exeo paret , 
quod 
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quod controyerſ1ainter Pontificios & Euangeli- 
cos de Libero Arb.non eſt deLibero Arbitrio in na- 
tura ſua conſiderato ſed de Libero Arbitrio limi- 
tato ad hominem lapſum ; diſſentimus enim ſo- 
lummodo deLibero Arbitrio conſ1deratoin primo 
inſtanti conyerſionis hominis laph.*Ita ergo de» 
finit Bellarm. Liberuam Arbitrium » cap. 3. lib. Is 

ui eſt de Libero Arbitrio ;*Liberum Arbitrium 
inquit , eſt libera poteſtas ex his que ad finem ali4 
quem conducunt unum pre alio eligendi , aut unum 


Bellar- 
min defie 


nitio Lie 


ber, Arb, 


& idem reſpuendi vel acceptandi pro arbitrso no- , 


ftro, AN. pea nature ad magnam Dei gloriam 


«tiributa vel conce(ſa.) 

I'n hac Definitione duz prime 111 voces, Po- 
teſtas libexa, continent totam eflentiam Libep1 
Arbitrii ; eſt enim Liberum Arbitrium potentia 
quezdam vel facultas mentis , non vero eſt hab1- 
rus, vel a&tus mentis. Pczterea Liberum Arbi- 
trium eſt potentia non qualiſcunque , ſed 1nde- 
terminata & libera, qualis eſt ſola Voluntas , ut 
poſtea patebit. Itaque nomea .llud Poteſtas vel 
Potentia eſt hyjus facultatis Genus, particula ve- 
ro liberg eſt Difterentia gener ſuperaddita. Quz- 
ret quis quorſum adjictantur omnes reliquz par- 
ticulz , 1 hz duz compleGantur totam ellen» 
tiam hujus facultatis. Reſp. Libertatem arbitri1 
quia eſt accidens , exhaſtere 1n certoraliquo ſub- 
jeRo z quia item eſt potentia , habere reſpettum 

uendam vel aptitudinem ad ſuum attum & 
objeRum : ideo non potuit bene intell1g1 natura 
Libert Arbitrii nit in Defivitione exprimeretur 
ejus fubjeftum , ejus item aftus & objetum.. Et 
quidem ſubje&umn. Liberi Arbitrit 1ndicatur lis 
verbis , Intelligent nature ; omnes cam & ſo- 
lz creaturz rationales que Intelligentia predi- 
tz ſunt habent Liberum voluatatis Arbitrium 3» 


ſcilicet Angeli & homines. Cum autem dt- 
clmus 
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cimus ſolas creaturas rationales z non excludi- 
mus Creatorem , ſed comparamus inter ſe crea- 
turas , & afſerimus inter eas ſolas rationales hac 
facultate efſe przditas. ObjeRtum Liberi Arbi- 
erit indicatur 1llis yerbis , ex his que ad finem ali- 
quem conducunt , ſ1quidem Liberum Arbitrium 
*proprie non verſatug circa finem ſed circa me- 
dna ; El:fioenim , quz eſt proprius aftus Liberi 
Arbitri elt quaſiconcluſio conſultationis ,.con- 
fulcatio autem omnis eſt de mediis ad-finem,non 
Diſting. vero de ipſo fine{Hoc ergo intereſt inter Yolunte- 
Folums- tem '& Liberum Arbitrium', quod ecadem po- 
8:4 L5-" tentia rationalis appetendt, in ſua amplitudine 
— conſ1derata & ad nullum certum objetum limi- 
" tata, dicatur Yoluntas 3 quatenus vero limitatar. 
ad ea bona quz non ſunt-ipſe fiuis., ſed media 
conducentia ad: finem , dicitur Liberum arbi- 
Mos, trium. T]hi notandum eſt male Bellarm. & alios 
quoſdam tum Ethicos tum Theologos aflerere , 
Poluntatem tantum reſpicere illud bonum quod eff 
finis , Liberum vero Arb. reſpicere media tantum; 
Voluntas enim pro-adzquato objefo non ha- 
bet finem tantum ». ſed efje bonum five fit me« 
dium {ive finisJAQus Liberi Arbitrii continetur 
Hlis verbis mum pre alio eligendi,&c. Aﬀtus enim 
Liber: Arbitrii in duobus potiflimum conſiſtit , . 
ſcalic. in ſeleione unius ex duobus aut pluribus 
bonis propoſitis , & in-acceptatione'vel rejetio- 
ne untus & <juſdem boni,, cum unum ſcilicet- 
tantum bonum proponitur. Voluntas enim fi 
proponautur plara bona quorum unum eſt eli- 
endum ,. habet- liberam potentiam vel hoc vel 
Hud bonum eligendi-;- cum vero nnum tantum 
bonum proponitur » haber hiberam potentiam 
vel acceptandi vel tejtciendi iIlud bonum. Di- 
xi Atum Liberi Arbitrii in duobus- preci- 
pue eſſe poſitum , quia datur etiam tertium in 
BY” quo. 


ul ha | 
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quo conſfiſtat Libertas Arbitrii ; ſcilicet Volune 
tas noſtra etiam dicitur ljbers quatenus non ſo- 
lum poteſt propoktitis duobus bonis utrumlibet 
eligere , & uno propoſito illud veFampledii yel 
averſari , verum etlam quatenus porteſt ſuum a- 
um eligendi cohibere .& ad certum tempus 
ſuſpendere , quamvis non eliciat contrarium a- 
Rum: & hec tertia libertas proprie dicitur Libey+ 
tas Exercitii , duz vero precedentes appellandez 
ſunt Libertates Specificationis , quia ſunt indiffe- 
rentiz quzdam ad fpecies obje&ti & ad ſpecies 
atuum. Ubi notandum eſt male Bellar. afftrete Nets. 
Secundam libertatem , que eft indifferentia ad am- 
pleftendam wel rejiciendum unkm & ilem obje. 
tum, aſſerere , inquam , eam efſe appellandam li- 
bertatem exercitit ; hac enim tertta Libertas , 
cujus ille non meminit , longe reGtius dici poteſt 
Libertas Exercitii , 1lla vero altera Libertas Com- 
trarietatis, quia ſcilicet eſt indifferentia quzdam 
ad cotitrarias & ſpecie diverſas ationes. Deni- 
que flfis verbis , ad magnam Det gloriam , expri- 
mitur Fiais cujus =_ Arbits11 libertas creatu- 
ris rationalibus tributa eſt. | 

Q.od ad Tertium attinet , quoniam prima 1I4+; 
particula in Definitione Bellarmini poſita eft Pars 3; 
vox libere , ideo ipfe: Bellarminus occaſionem P'ſe- 
arrtpit difputandi de ea Liberrate que requiritur 
ad hoc ut homo dicatur habere voluntatem I1- 
beram ; & majoris perſpicuitatis cauſe , ipſe di- 
vidit Libertatem , cum Lombardo , in Libertatem Djmtize 
& Neceſvitate , & Peccato, & & Miſeria; quarum pri- #iones 
mam appellat Libertatem Nature , ſecundain Li- Liber 
bertatem Gratie , & tertiam Libertatem Glbrie : 9% 
deinde ſubdividit Libertatem & Neceſſitate in Li- 
bertatem i CoaFione , & in Libertatem ab 'omniNe- 
eeſtitate. Libertas enim & CoaFione eft immunitas 


yel |ibertas a quadam fpecie Neceffitatis, non ta- 
men 


«a4 
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men eſt Libertas ab omni Neceſiitate ; 1l|a enim di- 
cuntur efſe lebera a CoaFtione que licet neceflario 
fiant , & non poſſunt non fier1 , ſponte tamen & 
libenter fiunt,, ut cum ita volumus efle felices ut 


'nullo modo inſelices efle vyelle poflinus.: Libertas 


yero a Neceſiitate eſt immunitas quzdam. ab 
omni ſpecie neceſſitatis ,. ſaltem, ill1us que acci- 
dit rebus rattone alicujus principit motivi vel 
efteAtiviz ea enim que dicuntur fiertlibere hac 
libertate , fiunt abſque omni Neceſſitate moti- 
va ve] effeftiva; atque adeo non tantum exclu- 


Aitur neceſiitas.coaftiva ſed omnis neceſiitas moti- 


va vel zmpulſiye, Dico autem Neceſittas motiva 
vel. impalſiua 3.quja,nthil in mundo fit neque a 
Creatore neque a creatura abſque illa Neceſsitate 
Conſequentie , quam ſupra appellayimus Neceſsi- 
tatem non-motivam : $1 entm Deus ab zterno 


preſcivit ſe aliquid faturum.in tempore, aut 


creaturam faRurany ;aliquid in.tempore , quia 
neceſle' eſt ejus. Preſcientiam, efſe certam & re- 


bus fururis congruam z.neceflario.oportet illa in 


rempore fieri , ſecunduyn illam Neceſſitatem non- 
motivam : interim ea quz hunt ita necef{ario , A 
Deo liberr1me fiunt 3 atque adeo nulla poteſt 
excogltari . libertas ab ejuſmodi neceſſitate , & 
propterea ſupra dixtmus, Libertatem a neceſſitate 
eſſe 1immunitatem ab: omni ſpecie neceflitatis 
cauſalis vel impulſive. F 

Quzritur ergo a Bellarmino & Metaphyſics 
omnibus modernis , Fonſeca ſcilicet , Suario , & 
aliis ex ea Societate , An ad conſtituendum Libe- 
rum Arbitrium ſuffciat libertas & CoaFtione , an ve- 
Yo m_—_— libertas ab. omni ſpecie Neceſſitatis 
cauſalis vel mative. Ipfi autem hi Metaphyſici 
ex Societate Teſu diſputant contra Eyangelicos 
In hac controverſia » ach omnes Evangelict am- 
pleterentur eorum doftrinam qui aiunt Deys 


per 
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per decreta 'Providentie. ſue impoſuiſſe hommibus 
neceſſitatem ad ayendun 3 cum. tamen evidens ſit 


raultos ex noſtris _— contrarium aflerere, 


inter quos Clariflimum Iunium honoris cauſa 
przcipue nominamus z. qui 1n libello ſuo de pri- 
mo Adami Peccato contrarium evidenter tuetur. 
Przterea Vorſtius in Antibellarmino , poſtquam 
propoſuifſet dofrinam Bellarmini 1n hac con- 
troverſa , afſerit Eyangelicos ultro et afſentiri , 
fi modo adhibeatur dittinftto tnter Neceſiztatem 
naturaiem & adventitiam $no!tri enim Theolog1 
cum Bellarmino afſerunt Hominem integrum nul- 


la neceſtitate conſtriftum fuiſſe , poſt lapſum veroz 


acquiſtviſſe ſibi calamitoſam neceſiitatem male 
agendi. . 
Bellarminus-tamen in eo-libro afſſerit Martt- 
num Bucerum , Calvinunv, & alios Theologos 
noſtre Religionis tenuiſle Libeytatem 4 CoaFttone 
ſatis efſe ad hoc ut homo dicatur libert arbitri1, 
quamyis homo inevitabili neceſlitate- teneatur 
hoc vel illo tempore ageudi aut non agendt ; & 
contra eos qui hanc ſententiam profiteutur Bel- 
Jarminus dif 
Scripture in contrarium , ſecundo , teſtimonia 
Patrum yz tertio , , argumenta petita 4. ratione. 
Omiſlis ergo argumeatis prim1 & ſecundi ordi- 
nis , adferemus argumenta tertit generis , quia 
hic Metaphyſicos agimus. Primum, 1nquit , Si 
ad Libeyum arbitrium conſtituendum fſufficeret 
Libertas a CoaFione , ſequetur &1n pecoribus efle 
Liberum Arbitrium , aam & illa, tine coaRtione 
ulla, ſponte ſua feruntur ad pabulum. Secundo, 
ſequeretur etiam in pueris furioſ1s & ſomnianti- 
bus efle uſum Liberi Arbitrii , 1ſtt enim omnes 
agunt fine coatione. Tertio , ſequeretur Deum 
per Liberum Arbitrium & ex electione genuifle 
Filium , quoniam non coattus genuit. Quarto, 
ſequetur 


utat , primo » afferendo teſtimonia 
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ſequetur Ariſtotelem non efſe reprehendendurh 
quod afſerat Deum ex neceſſitate agere; quamvis 
enim Deus ex neceffitate ageret , tameht poſlet 
dict libere agere, quia non coatte agit. 

\ Ut noſtram mentem de hac controverſia pro» 
ponamus , afſerimas primo , Yoluntatem in ſuis 
attionibus eliciendis non teneri vel conſtringi necgſ- 
ſitate abſolute dita , quam appellant neceſiitatem 
conſequentis : ratio eſt, quia Voluntas natura ſua 
non magls elt determinata ad eletionem quam 
ad averſationem talis objeA1. Secundo afſeri- 
mus » Yoluntatem hominis non eſſe liberam ab omni 
Neceſsitate Conſequentie ;Yidque quia Voluntas 
hominis nthil poteſt in tempore velle niſi illud 
quod Deus ab zterno prezſcivit eam volituram. 
Verum hac Neceſiitas Conſequentie non pugnat 
cum Libertate , quia ipſe Deus ab #terno pra* 
ſcivit ſeea omnia faQurum que in tempore fa- 
cit, atque adeo nihil poteſt in tempore facere nifi 
hoc quod ab #terno preſcivit,nemo tamen 1deo 
dicet Deum ea abſque liberrate facere quz in 
tempore facit, niſ1 forte fit Echnicus. Afderimus 
tertio , Voluntatem hominis in ſua integritate conſt- 
derati eſſe immunem ab omni neceſsitate que accidit 
ratione alicujus Principit mativi vel impulſivi : 1n« 
telligo autem 1iJlud Principium cui voluntas ho- 
minis reſ1ſtere non poteſt 3 nam {1 poſſer ei ref1- 
ſtere , illud Principium non imponit illi neceſſi- 
tatem. Quarto afſerimus, Yoluntatem etiam homi- 
nis lapſi nulle neceſtitate motiva' vel impulſroa te- 
neri reſpeFtu Dei z 11le enim homiaibus Liberum 
Arbitrium dedit , & per conſequens non tollit 
totaliter eam facultatem ei imponendo neceſli- 
tatem) aut per Decretum ſuum #ternum, aut per 
temporariam motionem & inflexionenk.Quinto 
aſſerimus , Voluntatem hominis lapſ# teneri neceſ- 
ſitate motive vel impulſiva , reſpetiu naturalis & 
hereditarie 
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hereditarie illius corruptionis que @ parentibus ad 
liberos propagatur ;* illa enim corruptio nos effi» 
caciter impellic ad peccandum , quam primum 
habemus uſum rete rationis 5 

Inter pracedentes concluſiones ſola tertia & 
quarta egent probatione : nam evidens eſt apud 
omnes , eleGtiones yoluntatis non eſſe nece{la- 
rias neceſrivate conſequentis z evidens item eſt, yo- 
luntatem hominis ion elle imawnem ab omni 
neceſritxte conſequentie,(iquidem voluntas iplius 
Dei noneſt 1mmunis ab efuſmodi neceſſitate 
evidens denique eſt > quod quinto Joco afſert- 
tur, naturalem corruptionem 1nponere nobis 
neceſcitatem peccandi , eamque motivam vel im- 
pulſfoam: ſolum ergo ſuperelt ut probemus Deum 
neque per eternum ſuum Dectretum , neqite per 1em- 
porelem motionem , impoſuiſſe nobis neceſsitatem 
hoc vel illo modo agendi. Er de temporali qui- 
dem motione ſupra probatum eſt , eam efſe tan- 
tum commentum nonnullorum Theologorum 
& Philoſophorum qui docent Deum previa 
motione infleere aut determinare ad hoc vel 
illud agendum. Quod ad Decretum atrinet, in 
Diſpuratione ſequenti fulius declarabitur quo- 
modo Decretum non imponat nobis neceſsitatem, vel 
preripiat nobis libertatis «ſum ; interim hic brevi- 
ter unam aut alteram rationem afferemus ad id 
probandum. Primo enim , {1 Deus in tempore 
non moyet aut infleftit Voluntatem , ut ſupra 
probatum eſt , neceflario ſequitur eum ab zter« 
no non decrevifſe infletere voluntatem ad hoc 


vel illud agendum , & per conſequens Decretum . 
' non imponit nobis neceſcitetem impulſivam , ſed 


tantum eam neceſsitatem conſequentie , quam ſu- 
ra #0n-motivam diximus , & quam diximus ia 
ipſum Deum cadere. 
. Deinde yalde eyidens videtur ratio Suarii - 
ta 


Te. 


20. 
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tita ab ationibus hominum moraliter pravyis; 
illz enini aRiones non, poſſunt tribuj Diyir 
Decreto inferenti neceſſitatem abſque manifelta 
impietate: {1 enim Deus ab zterno ſtatuit pec- 
cata hominum #ternis cruciatibus punire , 1111 
Theologi qui dicunt Deum per Decretum ſuum 
impoſuiſſe hominibus neceſiitatem motivam pec- 
candi , multum derogant 1ncomprehen(ibili Bo- 
nitati Dei; neque eniin probablle eſt Deum , qui 
Fons eſt omnts Miſericordiz , velle creaturam 
ſuam tam horribiliter punire, {1 ipſe creaturz ne- 
ceſlitatem peccandi impoſuiſſet , aut per Decre- 
tum ſuum effecifſet ut creatura peccatum vitare 
non poſſet. Przterea idem Suarez affert argu- 
menta a communi modo ſentiendi omnium ho- 
minum 3 omnes enim judicant eos etſe poena di- 
gnos qui male operantyr_ cum, bene operari poſ- 
tint : f1 autem ill homines qui male operantyr 
yel male agunt , Habeant impoſitam fib1 necefſi- 
tatem ita agendl , immerito reprehenduntur ; 
quis enim ratione preditus . cenſebit aliquem 
eſſe reprehendendum propter illud quod vitare 
non potuit ? atque hinc ;eſt quod homines ipju- 
riam ſbi illatam a furioſo patienter ferant , imo 
pro injuria nqn reputent , norunt enim in eorum 
poteſtate non efle aliter agere. 

Secunda particula in Definitione Liberi Arbi- 


Explics- Yi occurrens eſt yox Potentia, in cujus expolitio- 
tio vocis ne cogemur efle paulo fuſtores, idque quia yariz 
Potentie, fzerunt Theglogorum & Philoſophorum ſen- 


rentiz de_natura Liberi Arbitrii , aliis dicentibus 
Liberum Arbitrium efle, 4#um quendam,, aliis 
eſſe Habitum , aliis eſſe Potentiam , iiſque qui di- 
cunt eſſe Potentiam inter ſe difſentientibus. Pri- 
mo ergo Herveus , Theologus ſententiarius , aſ- 
ſerit Liberum Arb. neque conſiſtere in Habitu neque 
m Potentia ,. ſed in «ttibus IntelleFus > Yolunta- 

| tis ; 
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tis 3 Atibas , inquam, precedentibus concluſio- 
nem deliberatiouts. Bonavyentura afſerit Liberam 
Avbitrium eſſe Habitum quendam naturalem con- 
ſurgentem ex Intelleftu & PVoluntate. Alii deni- 
que ponunt Liberum Arbitrium in Potentia alt= 
qua 3 ſed ht, ut dictum eſt , difentiunt inter ſe. 
Alii eatm dicunt Liberum Arb. neque efle Intel- 
leFum neque Yoluntatem , ſed Potentiam quan- 
dam univerſalem , compleQentem ſub ſe Intelle- 
&tum, Voluntatem, & reliquas potentias Anime 
tum intell:gentts tum ſentieatis; hi eniny putant 
neque ſolam Voluntatem , neque ſolum Intelle- 
Qum » ſed etiam Potentias anime ſenfitive has 

bere aRiones liberas , vel elicitas vel imperatas. 
Alu vero cum Alexandro Halenſe dicunt Libe- 
rum Arb. eſſe Potentiam quandam particularem 
ſpecie , diſtnfFam & ab Intellefu &> a Foluntate. 
Ali cum Durando putant Liberam Arb. non eſſe 
unam aliquam potentiam particularem ſed eſſe In- 

teleFum ex Voluntatem ſimul ſumptas : putat 

enim Durandus Libertatem & eſſe 1n Intelle&u, 

& 1n Voluntate. Ali denique cum D. Thoma 

& Scoto aſlerunt Liberum Arbitrium efſe Poten- 

tiam quandam particularen , ſed alteram ex duabus 

illis facultatibus anime, Voluntatem ſcilicet omnes 

| enim Thomiſtz . & Scotiſtz in hoc conſentiunt , 
{ quod hbertas fit formaliter in ſola Voluntate. 
Verum hi etiam difſentiunt inter ſe nam Scotus 
cum Henrico Gandavo docent Volantatem ita 
eſſe liberam,ut non pendeat nec determinetuy & judi- 
cio IntellefFus , ſed poſito quocunque judicio Intel- 
leftus de bono appetendo vel rejiciendq , Voluntatem 
poſſe judicio reſiſtere , & illud bonum non appetere 
quod Intelleftus judicavit eſſe appettndum. Hanc 
ſententiam Scoti doGtifiimi I:ſuirz Fonſeca & 
Snarez ample@untur , & praferunt ſententia 
_ | 'Thomg > quamyvis raro D. Thomam deferere 
| ſoleant. 
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ſoleant. Contra vero Sanus Thomas , Caje« 
tanus , Capreolus & alii antiqui Theolog1 , nec 
non inter modernos Bellarminus & Eſtius , do- 
cent Yoluntatem ita eſſe liberams ut tamen pendeat 
&- determinetur ab ultimo judicio Intellettus pra- 
ici ; per IntelleFum autem praficum 1ntelli- 
gunt eam facultatem Intelleftus, qua LIntelle- 
&us potelt ferre judicium de bono aut malo de- 
terminando | hoc ut illud pofle commode hert , 

"item hoc vel illud non poſle fieri nift male & in- 
commode. Huic Intelle&ui Praico opponitur 
Speculativus , qui fert judicium non de Bono aut 
Malo, ſed de Vero aut Falſo. 

21. Bellarminus , poſt enumeratas tot opiniones 
Bellermi- de natura Liberi Arbitrit , ſuam ſeatentiam per 
n; ſemen- aliquot concluſiones proponit. Prima concluſio 
83s dens- eſt, Liberum arbitrium non eft Aus aliquis:% hoc 
ys = probat ; Liberum Arbitrium eit aliquid jniitum 
_ * homiui a natura quod null modo tolli poteſt 3 

Ergo non eſt Aﬀtus aliquts , qui modo abeſt , 
modo adeſt ; fic enim "ea dormientes a» 

Concly. mitterent Liberym Arbitrtum. Secunda conclu- | 
ſoz, fo, Liberum arbitrium non eſt Habitus, ſed Poten- 
tia: probatur; Quia Habitus omnis non 1nclinat 
nif1 ad unum determinate ; Liberun vero Arbi- 
trium eſt indeterminatum ad oppolita. Prete- 
rea , deratione Habirus eſt facilitas agend1 ; at 
de ratione Libertatis Arbitrii non eſt facilitas af- 
ſentiendi aut non afſentiendi,ſed indifferentia ad 
Conflu- hec. Tertia conclulio , Liberum arbitrium non eſt 
ſooz> Potentia univerſalis compleFens &> Voluntatem & 
Intelleftum alias potentias ſub ſe tanquam ſpecies : 
probatur z Nam hcet czterz potentiz preter 
Voluntatem fint capaces aftuum liberorum , ta- 
men earum attus non ſunt liberi quatenus ab iis 
procedunt,fed quatenus a yoluntate imperanturz 
& projade illz ipfz potentiz nou ſunt liberz , 
DEC 
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je» | nec merentur nomen Liberi Arbitrii,quia illa ſo« 
nec | Ia potentiaelt libera vere & proprie que elt do- 
mina ſui aQtus , quzque pro arbitrio puteit ſuum 
eat | atum producere vel non producere. Praterea, fi 
74> | Libeorum Arbitrium effer poteatia univerſalis 
l1-. | compleRens ſub ſe tor ſpecies , rot effent libera 
lle- Þ arbictia quod ſunt potentiz, quod elt abſurdum. 
de- | Quoniam autem diximus 1n hoc argumento 
erl » | altarum potentiarum aGtiones elle liberas quate- 
© 1n- | nus imperantur a Voluntate, tenendum eſt 
tur I Scholaiticos diſtinguere aftioues voluntatis in 
aut Þ Zlicitas & Imprratas : At:o Voluntatis Elicita eſt 
quam ipſa Voluntas 1a ſe ipſa elicit , e'tque vel 
ones J appetitio, vel averſatio aut rejeftio; Atto Volin- 
1 per JF taces Imperata eſt quz ab aliqua alia facultate ſeu 
laſio I potentia elicitur imperante Voluntate , ut verbi 
cauſa , locomotiva facultas hominis 1mperante 
voluntate elicit ationem ambuland! , ſedend1 
vel currendi ; hz autem aQiones tribuuntur yo- 
uncati, quia aon ſunt yoluntarize aut liber niſz 
Equatenus a Voluntate. 

* Qaarta coaclu(1o Bellarmini eſt hec,Liberum 


oten- YArbitrium non eft potentia quedam tertia ſpecie di» Conclu- 
cdinat Rſtinf2 ab IntelleAs o Voluntate:atque hanc con-49 * - 
Arbi- fclufionem admodum bene probat Fonſeca hocy 

rete- FAfoumento 3 Ad cognitionem , inquit , rerum 

1; at Fſatis eft Intellefus , ad moveadas vero & appli- 

as als candas c#teras potentias ad aGtiones liberas ſuf- 

&ia ad ificit Voluntas ; Ergo illa tertid potentia eſt ſu- 

non eſt Fperflua & non neceiſaria) Quinta concluſio eſt Conclu- 
em & hc, Libertas non eſt formaliter in ratione ſeu Pnolſfios-, | 


at Bellarminus primo teſtimonits Sacre Scri- 
turz , ſecundo Teſtimoniis Patrum y quz hic 
mittemus, quia non agimus Theologos ; tertio 
ationibus peritis ab abſurdis vel incommodis ſe- 
ventibus ſententia Darandi collocaatis liberta- 
cem 


eleF uſed in VoluntateAHanc concluhonem pro- - 
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tem tum in IntelleQtu tum in Voluntate : Primo 
enim » inquit , ſequetur hominem peccare ante 
conſenſum Voluutatis Secundo, Hominem bis 
peccare in qualibet praya yolitione mentis , pri- 
mo ſcilicet cum judicat id faciendum efle quod 
non licet , deinde cum per yoluntatem illud elt- 
git ; Tertio ſequetur ignorantiam plane inyolun- 
rariam A peccato non excuſare, Hzc autem ſe- 
qui probat, quia ad peccandum non requiritur 
nift libertas ; libera enim tranſyreſſio Legis pec- 
catum eſt : quare f1 ante conſenſum vellaloath 
libertas eſt 1n rationezante conſenſum voluntatis 
ratio peccare poterit > & cum poſtea accedit 
conſenſus voluntatis, erit aliud peccatum in vo- 
luntate : Hzc autem admodum abſurdaefſe di- 
cit cum repugnent communi ſenſui generis hu- 
mani ; cumque Sanctus Auguſtinus dicat pecca- 
tum debere efſe adeo yoluntarium y ut £1 non fit 
yoluntarium non fit peccatum. Denique probat 
Bellarminus ſuam condluſtonem ratione oftenſ1- 
va; quzquidem ratio , quoniam melius propo» 
nitura Fonſeca & Suario , eos imitabimur po- 
tius quam Bellarminum. 
. © Sic ergo probamus contra Durandum » Libey- 
| zatem non eſſe in Intellettu formaliter , ſed in ſola 
Poluntate. Lntelleftus neque eſt liber a coaftione. 
neque eſt liber a neceſſitate . quoad ſpecificatio- 
nem aftus , - neque denique quoad exercitium 
aCtus ;\ ergo nullo modo eſt liber libertate for- 
maliter {ib11nhzrente z)poteſt enim edere attio- 
pes liberas non ratione ſui , ſed ratione volunta- 
tis 1mperantis,atque adeo ejus ationes non ſunt 
liberz quatenus > ea cliciuntur , ſed quatenus a 
voluntate imperantur. Primo ergo probat Fon» 
_ ſeca Intelleum non efſe liberum a coaRtione z 
ſedpofle cogi, cum tanzen Voluntas nullo mo- 
do coi poſiit. Verum priuſquam proponit Que» 
| ſtionem z 
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ſtionem 3. naohet primo ſe loqui de Voluntate 
habita ratione attuum elicitorum, non vero in- 
peratorwm ; 1dque quia {1 loquamur de aftihus 
imperatis , Voluntas cogi poſle videtur ut fi pe- 
des alicut Iiygentur cum «us Voluntas yult.ut 
moveantur , tum enim = na violentia Volun- 
tat ratlone 4#xum imperatorym z quia ſcilicet 
cum imperare velit ioferioribus potentiis , impe- 
rando,p1hil efficit, Secundo monet Intellefuz in 


.fſe ſpeCtato violentiam non poſle inferri , idque 


quia naturale eſt 1ntelleui.cum percipit verum z 
pr#bere. li afſenſum , -&.cum,percipit falſum , 
ab eo difſentire; atque adeo;quicquid intellefus 
Judicat eſſe verumzſecundum naturalem propen- 
honem.Judicat efſe yerum,quia. habet naturalem 
propeaſionem ad tribuendum aflenſum omni 
vero. (His poſitis , :ejus-ratio hac eſt ; Licer In- 
telleQui 10 ſe ſpeRato non magis;poſſit violentia 
inferri quam Voluntati > nihilominus Intelle-! 
tus :;quatenus-eſt potentia talis ſuppokti multa 
apprehendit & judicat,quz ſunt contra 1llius 
ſuppoſati yel perſon propenlionem,quia ſcilicet 
1111, perſonz damnum afterunt dum. Intellefus 
de 11s judicat 3 quomedo dicunt Theologi de- 
mones coactos -evidentia majeſtatis & potentiz 
Divine credere & contremiſcere , juxta dit 
Iacobi Apoſtoli. - Contra'vero Voluantas, —_ 
lum nullam aQionem elicit contra naturaſem 
ſuam propentopem », yerym etiam nullam a- 
Cionem elicere poteſt contra,propenſionem il- 
lius ſuppohti cujus eſt Voluntas ; nihil enim 
Voluntas - vult, nift lad quod homo , cujus eſt 
Voluntas,yuk. Attametyut diximus,potelt quis 
ea intellipgere que intelligere non yult ; fic enum 
hemines -.peccatores coguntur vel inviti remi- 
niſct peccatorunyſuorum ,)quz quidem coattio 
no habet locum, niſi in iis qui aondum ſunt re- 
O natl. 
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nati. Hinc concludit Fonſeca cum Bellarmino, 
ſolam Voluntatem eſſe liberam a coaftione, non 
vero Iotelletum. 
{ Intelletum non eſſe liberum / a neceſſitate 
quoad ſpectficationem aCtus ita probatur z In- 
telleftus {1 et proponantur 'argumenta'eyidentia 
V& neceſſaria , pon poteſt non afſentiri , i yero 
proponantur argumenta probabilia , neceſſario 
opinatur, id eſt , cum formidine credit, & {1 con« 
traria argumenta que probabilia proponantur, 
neceſſario dubitat : neque -poteſt 1ntelleCtus aſ- 
ſentiri aut non afſentir1 pro arbitrio ſuo ut ipſa 
experientia docet;Ergo libertas non eſt in Intel- 
Heftu5 ſed in VoluntateJHoc argumentumi egre- 
+ gie explicatur a Suario in doftrina de Neceſſario 
& Contingenti , ubi dicit Intelletum ſua natura 
determinatum efle ut afſentiat Vero,& difſentiat 
Falſo ; cum vero Intelle&us non diſtin perci- 
pit veritatem aut falſitatem'in objeto, neutrum 
atum 31d eft, neque afſenſum neque difſenſym , 
elicere poteſt , quia non poteſt abſque objefto 
operari. Dicet aliquis Intelle&um. efſe liberum 
ad afſentienditm vel diflentiendum z cum obje- 
um ejus non videtur perſpicue efſe verum aut 
falſum , apparet tamen propter rationes probabi- 
les, vel propter alicujus teftimoniumzefle verum; 
rum 'enitm intelle&us videtur poſſe afſentiti vel 
non aſſentiri. Sed reſpondet Suarez,Intelletum 
circa talia objeQa ſic propolita non 1deo manere 
ſuſpenſum & 1ndeterminatum quia habet extrin- 
ſecam vim & dominitum fu1 aftus, ſed tantum ex 
accidente z _ ejus' objetam non proponitur 
evidenter” tale-quale 1n ſe'eft + cum enitn omne 
objetum intelle&us fit yel yeram vel falſum z fi 
objetum aliquod quod eft verum perſpitue ap 
pareat Intellefui efſe tale , neceflario 1111 affen- 
citur TatelleCtus ; fi item objetum quod eſt-fal- 
va ſum 
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ſum appareat eſſe tale , neceſſario IntelleCtus ei 
denegat afſenſum ; atque adeo quandocunque 
IntelleQus elit indifterens ad aflentiendym vel 
difſentiendum , id non accidit propter perfeCtio- 
nem IntelleRus , arque adeo non accidit propter 
libertatem (Libertas enim magna perfettto eſt ) 
ſed propter imperfetionem & imbecillitatem , 
quia ſcilicet non yalet percipere & cognoſcere 
objetum elle tale quale in ſe eft ; {1 enim poſler 
percipere illud quod eſt Verum efle Verum , ſta- 
tim afſentiretur. 

Hinc colligitur valde eyidens argumentum 
contra eos qui {tatuunt Intelletum 1deo efle li- 
berum , quia cum objeftum non clare ei propo- 
nitureſt 1adifterens ad afſentiendum vel difſen- 
tieandum. $1 enim Intelſeftus hutnanus ideo 
ſit hber , quia cum non perſpicue percipit obje- 
fum efle talequale in ſe eſt , indifferens eſt ad 
afſentiendum vel difſentiendum., Intelle&tus 
humanus erit profeRtior Divino , erit enim libe« 
rior. Hoc autem probatur , quia , ut ſtatuunt 
Theologt, Intellefus Divinus , qui clare perci- 
pit objeta omniÞ, neceſſario prebet afſenſum 
yeris & denegat falhs , neque poteſt illi ullum 
propon1 edjelbine reſpeftu cujus (it indifferens 


ad aſſentiendum vel difſentiendum. CSed dicet - 


hic aliquis nos male ex eo quod Intelleftus non 
poſlit non afſentirt Vero > concludere intelle- 
Qum non efſe liberum 3 part enim ratione pote- 
rit quis concludere Voluntatem non effe liberam, 
ſiquidem Voluntas non potelt appetere ilhud 
quod malum eſt qua tale eſt, aut rejicere 1d quod 
bonum eft qua ah eſt. Reſpondetur z magnam 
eſſe imparitatem 1nter Intellegum & Volunta+» 
tem ratione objeorum , ut bene obſervat Sua- 
rez : idque quia Voluntas tantum determinata 
eſt ad Bonum in communi & ad Summum Bo- 
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nym in -ſpecie, ad Particularia yero Bona de- 
terminata non eſt, poteft enim ea etiam cum 
clare & perſpicue illa ei proponuntur ab Intel- 
leftu vel rejicere vel appetere : at Intelleus 
non ſolum determinatus ad yerum 1n commu» 
ni , ut ei prezbeat afſenſum , & ad ſumme Verum 


in ſpecie ( ſumme autem yera ſunt Principia pri- | 


ma & maxime generalia , ut Deam eſſe, &c.) ſed 
etiam determinatus eſt ad omne particulare ye- 
rum ut ei przbeat afſenſum, modo illud partt- 
culare Verum perſpicue appareat et efſe Verum. 
Exempli cauſa,[ntelleftus cum perſpicue tntelli- 
git alquem ambulare, non poteſt non prebere 
aſſenſum 111i propoſitiont , H#ic homo ambulat , 
imo non mag1s potelt denegare afſenſum 1lliPro- 
politioni *quam Voluntas /poteſt averſari felici- 
tatem. Ahaetiam eſt diverſitas ratione objefto- 
rum(ut bene obſetvat Suarius)inter Intelletum 
& Voluntatem , quia formale objetum Intelle- 
us eſt veritas, in eadem autem re non pofiun 
fimul efle veritas & falfitas ; Voluntaris autem 
objetum eſt Bonum ;' Bonum autenyſeu conves 
niens ſzpiſiime compatitu@ſecum. Malum vel 
Diſconyeniens reſpe&tu diverſorum ,/idque quia 
Hud objetum quod hoc reſpetu eſbbonum 
poteſt 1]]o reſpeRu eſſe malum & diſconveniens. 
Hinc evidenter concludimus longe alio modo 
Latelle&tum determinatum efle ad yerumy quan 
Voluntas determinatur ad bonum ; Voluntai 
entm ' determinatar tantum ad Bonum in com: 


- munt & ad Summumin ſpecie, at InteHettus n 


ceſſario prebet afſenſum omni Vero , fi mod 

—_ quod eſt yerum perſpicue proponatu 
yel clare ab eo percipiitur. 

- Denique Intelletum non efſe liberum que 

; ad exercirium aCtus ex eo probant Suares & Be 

larminus , quod cum homo poflit yel de hacve 
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de-illa re cogitare-, f1 interrogetur. cur potius in 
conlzderatione hujus rei quam alterius occupes. 


tur , reſpondebit ſe 1d facere quia, vult ; atque: 
adeo ratio cur. Intelleftus aliquando exerceat a- 
Rum, ſpeculandi vel judicand , aliquando vero 
ab 11lo-a(tu quieſcat , non poteſt referri in ipſum 


IntelleRtum , ſed in Appetitum totius ſuppoſiri , 


ſcilicet Voluntatem. Unde concludimus Lntelle- 
tum non alio modo effe liberum nift eo modo 
quo aliz, poteatiz,quz Voluntati parent liberz 
ſunt. Nimirum Llatelletus clegit aftiones. qu, 
liberz ſunt non quidem quateuus ab Inzelleftu 
eliguotur,ſed quatenus a Voluntate imperautur., 
Qgod {1 quis velit. plus tribuere Intellectuz,pote- 


rit el etiam hanc dignitatem tribuere, quodin| 


Intellect ſit radix.illius libertatis quz.cſh in Vo- 
lJuntate, ficut poſtea declarabimus in explica- 
tivuculima.concluſionis Bellarminianz..? 


Sexta-conclutſio Bellarmini eſt hac{YVoluntatis PE7- 
eleFio,peudet neceſſario ab ultimo judicig IntelleFtus Conclu« 


prafiici,yIn qua concluftione Bellarminus deter- 
minavit illam Queſtionem que. agitatyr inter 
Scotiltas & Thomiſtas ; nam Sanftus Thomas 
a{lerit Voluntatem pendere &> no fſurss weroros 

nard ab-ultimo judicio Intelletbus prattict, adeo ut 
poltquam Intelleus prafticus poſt longam con- 
ſultationem judicayent ſimpliciter hoc efle hic 
& nunc faciendum, vel,ut ali loquuntur , cont- 
deratis omnibus hoc efſe optimum faftuy, Volun- 
tas: non- amplius, maneat 1ndeterminata ſeu 1n- 
diflerens ad oppolita y ſed neceſſitate quadam te- 
neatur, eligere- illud quod ratio optimum factu 
jJudicavit, Contra vero Scotus aflerit , polito 
quovis judicio Intelletus quantumvis determ1- 
nato & abſohuto , Voluntatem adhuc efle domy- 
nam ſui aus , & poſle ſe ili judicio vel confor- 


mare.yel nou conformare per aftion&eleionts. - 


Q 3 Bel- 
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"Bellarminus ergo ſententiam Thome ample- 
Rens oſtendit Eleftiouem voluntatis pendere neceſ« 
 ſario ab ultimo judicio intellefus prattici. Argu- 
mentum ejus ejuſmodi eſt; Voluntas non poteſt 
aliquid velle Jos przecedente judicio rationis ; 


Ergohi judicium intelleus ſit 1ndeterminatum, .- 


{i 1ntelle&us judicando hzreat yel dubiter , 1pſa 
Voluntas quoad ſuam aMonem erit indetermi- 
nata , ideſt , non determinate unum Eliget & al- 
terum repudiabit , ſed decretum ſuum ſuſpendet 
& cohibebit ; fi vero judicium IntelleCtus fir de- 
terminatum , ideſt , fi Intelleftus determinate 
Judicaverit hoc eſſe optimum facttu hic vel nunc, 
Voluntas etiam erit determinata, & determinate 
eliget illud quod Intellgtus optimum faftu ju- 


dicat ; cliget , inquam z ita ut non poſlit non eli- 


re. 

Antecedens ſuperioris argumenti Bellargii- 
nus yariis rationibus probat. Et primo quidem , 
quia Voluntas eſt appetitus rationalis, atque ad- 
eo line precedente rationis attu nulla potelt ef- 
fe eletio. Secundo , Voluntatis objeCtuny eſt 


bonum apprehenſum , vel id quod judicatum eſt 
vile cwvarcuicus y Eryu f1 Voluucas quod vellec 


{1ne precedente judicio poſlet velle , operaretur 
ne objefto, quod fieri non poteſt. Tertio , 
Q:nicquid homo agit propter aliquem finem 
agit,atque adeo nullum medium echegit nil1 quod 
ratio judicayerit eſſe conveniens vel utile ad fi- 
nem afſequendum. Denique, inquit,experientia 


1dem docer; nemo enim eſt qui {11 1nterroge- 


tur cur aliquid agat z non reſpondeat ſe ideo 1ta 
agere qui judicag ita eſſe faciendum : imo ille qui 
dixit, Sit pro ratione voluntas , non excluſit ju- 
dictum ab eleCtione , ſed judicavit bonum fibi 
elle contra rationem agere , & illud fuit cjus 
ultimum judicium , Bonum eſt mihi nunc contra 

; rationem 


rationem agere , ut meam libertatem oftendam. 
Hanc _ ſententiam Thomez quam defendit 
Bellagninus » Fonſeca & Suarez ( ut ſupra di- 
Rum eſt ) rejiciunat & ſententiam Scoti ample- 
&yntur : & revyera.eorum ſententia videtur ma- 


gis ſolida , & conveniens cum libertate arbitrit ,. 


quod eyidenter oſteidunt ratioues Suarit & 
Fonſece. (Primo ergo fic argumentamur con- 


tra preditam opinionem 3 | Ea potentia dict-y 


turlibera & domina ſuorum attuum que polt- 
tis. tis omnibus quz ad ejus aftionem prerequt» 
runtur poteſt agere-yel non agere 3 Sed jydi- 
cium intelletus eſt quod prerequifictum ante 
ationem voluntatis , priuſquam enim volun- 


as Eligit oportet intelletum conliderare 1]lud 


quod eſt eligendum, 1d eſt , de eo ferre judicium 
utrum fit conyenieas an non 3 Ergo polito judi- 
cio intelleftus ranquam conditione prerequili- 
ta, yoluntas adhuc manet indifferens ad agen» 


dum, yel:nou.. agendum ; aut fi non maneat in- * 


differens non erit hbera z non enim e1 conveniet 
defnxtio potentiz liberx. Hance argumenta- 
tionem Suarlus non 1mmerito judicat irrefra- 
gabilem); adyerſarit enim aunquam poterunt 
folide & perſpicue ad hoc argumentum reſpon- 
dere.  Secundo ita argumentor z Is qui neque 
dum judicat in judicando liber eſt , ::eque poſt- 
quam judicavit 1n eligendo liber eſt , 1s, 1aquam, 
nullo modo liber eſt ; At ex hac ſcatentia Bel- 
larmini, Eft & altorum , homo neque dum ju- 
dicat-liber eſt in judicando ( nullam enim agno- 
{cit Bellarminus libertatem formaliter. exliiten+ 
tem 1a Latelletu) neque poſtquam judicayit eſt 
iadifterens ad eligenduim vel non eligendum;Er- 
go. ex ſententia Bellarmini ſequetur 'hominem 
nullo modo efle Iiberum. Denique St voluntas 
potelt , ut iplt adyerſarit fatentur ,. imperareins 
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telleut, & efficere ut inteHMeRtus: vel exerceat 
aftum judicand1 , vel ut ſuſpendat, nullo modo 
verifimfle eſt Intelletums poſſe inferre neceflita- 
tem Voluntati. Aha etiam-argumenta. contra 
hanc\ſententiam colligi poſſunt ex Suario & 
Fonſeca , qui ocehgls non rejeciflent hanc 
ſententiam Theme , nifi putaflent eam efle ab 
omni probabilitate alienam. 

Quia ergo Bellarminus & Eſtius dicunt eos 


*- qui afſerunt Poluntatem non neceſſario determinari 


«b ultimo judicio retionis,dicunt, inquamzeos do- 
cere Voluntatem pofle aliquid' eligere quod In- 
telleftus per nullum judicium judicavit efle eli- 
gendum  atque adeo Voluntatem-temere &1ge 
rattone ferri 1n ſuum objeftum quod repugnat 
el quatenus eſt appetitus rationalis ; dabimus 
operam , ut proponendo aliquot-propofiriones 
patronos hujus ſententiz a ranta'calumniatibe- 
remus ; & hmul etiam totam rattoreny eleftio- 
nis noſtre aperiamus.) Primo tgitur , afſerinms 
Iudicia Intelle& us praftici deliberantis non eſſe de 
ipſo fine , ſed de mediis ad finem ducentibus : nemo 
enim deliberat aut conſultat priuſquam certum 
finem fibi proponat 3 poſtquam autenr propo- 
ſuit > tum incipit ejus 1ntelleftus ratiocinart & 
diſquirere quz media fint maxime idonea ad 1l- 
lum finem conſequendum, Secundo, afſerimus , 
IntelleFum non deliberare de mediis quibus acquira- 
eur finis altimus, id eſt, Felicitas (illa enim media 

nz neceſſario conjunRa ſunt cum fine ulttmo, 
{ine conſultatione aut dubitatione 1ntellectus 
expetuntar )” ſed de mediis quibas acquirendi ſunt 
«lit fines. Tertio , Iudicium de ejuſmodi medris vel 
eft abſolutum & determinatum , vel non eſt abſolu- 
zum » ſed conditionatum. Quarto, Indicium abſolu- 
tum de mediis ducentibus ad finem qui non eſt finis 


ultimus,eft quando quis habens efficacem intentionem 
obtinendi 
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obtinendi certum aliquem finem , id eſt, hunc velit 
lum ,poſtquam cogitavit de omnibus mediis adillum 
finem ducentibus , eorumque utilitatem ponderavit 
conferendo illa media inter ſe, tandem abſolute, [an 
plicitey e# determinate concludit hoc eſſe hic & nunc 
faciendum, aut hoc neceſſario faciendum eſſe ut finis 
acquiratur;ut {1 quis(e. c.)qui prius decrevitam- 
bire magiſtratum,dum conſultat de mediis , tan- 
dem concludit fayorem plebis efſe fibi conci- 
liandum, ſeque non poſſe illum magiſtratum ad- 
ipiſci ſine fayoreplebis. Quinto  jadicium condi- 
tionatum eſt quando quis nondum habens efficacem 
intenſionem alicujus finis acquirendi, non ſumpliciter 
& abſolute,ſed ſub conditione finis obtinendi conclu» 
dit per judicium intelleRus hoc. aut illud eſſe optimit 
fattu : e.c. 1ngraveſcente tempeſtate mercator ſe- 
cum ita Joquitur, Bona. mea 1n mare projicienda 
non ſunt , {t mecum ſtatuam me potius periculo 
naufragi1 committere you poſtea-ſoſpes in ex« 
trema 1nopia viyere. Hic <jus finjs eſt evitare- 
paupertatem cum periculo naufragii ; medium : 
quod judicat efſe eligendum eſt conſeryatio bo- 
norum que projicienda efſent in mare. Verum: 
ille finis non eſt propoſitus illi. mercatori fecun-. 
dum efficacem intenftonem , ſed tantum heſfi-- 
tanter & yacillanter propoſuit fibiillum finem. . 

Sexto , Neutrum horum judiciorum neceſſario- 
determinat voluntatem ad alteram partem : nam 
quod ad judxcium abſolutum de mediis attinet z 
etſi Voluntas neceſſario ſequatur tale judicium 
quamdiu ipſa non defiftit ab intenfione- finis 
quem appetiit,quia tamen poteſt pro ſua liberta- 
tedeliſtere ab appetitione illius finisg#Yeſt etiam 
ſe non conformare ultimo judicio infle&tus de- 
liberantis de medits :Yquam cito enim yoluntas . 
deſifteret ab intenſione finis , tam cito deliſtit- 
ab electione illius medii quod intelleRus. judi-- 
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cavit eſſe eligendum propter illum finem. Et ra- 
tio eſt, quia non datur electio mediorum ut me- 
dia {int , nift perduret in voluntate appetitio fi- 
nis. Exempli cauſa, poſiquam quis ſtatuit 1n In« 
tellectu ſuo conciliationem favoris apud plebem 
maxime conducere ad acquirendum f1b1 magt- 
ſtratum quem ſtatuit obtinere , poſtquam , 1n- 
quam, quis ita ſtatuit,nece(ſario ſequitur appet1- 
uo illius medi in voluntate, nift voluntas pro 
ſua libertate deſiſtat ab intenſione finis : quod {i 
autem voluntas deliſtat ab intenſione finis , ne- 
cellario ſequitur repudiatio illius medit. St au» 
tem voluntas poteſt reliftere judicio abſoluto 
defiſtendo ſcilicet a fine, multo magis poterit re- 
fiſtere judicio conditionato , quia ſcilicet multo 
facilius poterit deficere ab intenſione 1l11us finis. 
* Unde ego infero nullum efſe judicium de mediis 
cut vyoluntas non reliftere poſit ; 1dque quiao- 
mne judiclum vel eſt abſolutum vel conditiona- 
tum; poteſt autem reſiſtere & «bſoluto & conditio- 
nato, ut jam probavimus. Et certe-Voluntatem 
{xpe reliſtere judicio abſoluto docent Peccata ex 
malitia , ut verbi cauſa cum quis judicto Intelle- 
ctus reclamante , & dicente 11lud efle illicitum 
quod facit, imo illud ei-nullo modo futurum 
utile , ſed potius pernicioſum , ex malitza tamen 
& furore quodam ruit &przcipitat ſe ad illud 
agendum-quod novit{1bi noxium futurum, 
Septimo , Cam Voluntas reſiſtit uni judiciointel- 
let us , prebet intelle&ui occaſtonem pergendi in ſua 
conſultatione ex deliberatione,& eliciendi aliud ju- 
dictum cui volunt as ſe conformare poſiit. Quamvis 
Jadicium neceſſitatem inferat vo- 
Zcipiat voluntat! indifterentiam 
eſt tamen efle al1quod judictum 16 


ſuam,.nece 


1mellectu et voliuntas ſe conformet;neque enim 


poteſt voluntas appetere boaum. aliquod nift 
iutel. 
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ittelteus judicet illud eſſe bonum : alioqui e- 
nim {i voluntas appeteret alzquod bonum quod 
non eſt ab intelle&tu apprehenſum & judicatum 
efſe bonum , non eflet appetitus rationalis , ſed 
appetitus cecus & temerarius. Poſtquam ergo 
1ntelle&ug per abſolutumaliquod judictum con- 


cludit hoc efle. optimum factu z & contrarium 


non poſſe fieri ſine ſumma pernicie , {1 voluntas 
huic judicio refiſtat,id eſt non eligat objeftum. 
Juxta hoc judiciumyper hanc reliſtentiam & con- 
tumaciam ſuam efficit ut in 1ntelteftu oriatur 
aliud judicium quo intelleRus ita ſecum ſtatute , 
quamvis ſciam hoc eſſe optimum fattu & cantra- 
rium non poſſe abſque ſumma pernicie fieri , ſtatus 
tamen contrarium eſſe hic faciendum. Hujuſmodt 
judicium accidit 1u iis ex malitia peccant, & qui 
ſcientes & yolentes ſe in miferiam precipitant. 
Ubi notandum eſt voluntatem hominis malitio- 
ſe peccantis , quamyvis ſe conformet huic poſtre- 
mo judicio , potuifle tan:en tam facile, imo fa- 
Ciltus reliſtere huic judicio z quam repugnavit ſu- 
perior1 judicio; efficacius enim videtur efſe 1]lud 
judicium quo 1atellectus judicat hoc eile opti- 
mum factu ſimpliciter , & contrarium non poſſe 
fieri abſque ſumma pernicie * quam judicium 11- 
lud quo1ntellectus judicat illud quod noyit clie 
pernictoſum efle faciendum. 

Octavo, 1/lad eſt altimum judicium in d:liberg- 
tione intellefFus cut voluntas ſe tandem conformat.; , 
poltquam enim ſe conformavit un1 alicui judicio 
&.1n eo acquieyit, tum cefſat deliberatio, neque 
intellectus elitit aliud judiciung,Nono Potuit vo- 
luntas ſenon conformare illi ultimo judicio cui ſe 
conformavit; atq; adeo falfum eft quod Bellarmi- 
aus dicit , illud4 ult:mum judicium afferre neceſ- 
{itatem voluntaii & ejus 1indifferentiam tollere. 
Hoc autem probatur , tur quia Yludultimum , 
1udiciuny} 


45 
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judicium non eſt naturz diverſz a precedenti- 
bus, atque adeo ficut ſe non conformavit prece- 


- dentibus , itaetiam potuit ſe non conformare 


huic 3 tum quia ſupra probatum eſt-yoluntatem 
poſſe reliſter® & judicio abfoluto & conditiona- 
ro, &per conſequens omni judicio,? Dicet ali- 
quis, S1 voluntas poteſt ſe non conformare ulti- 
mo judicio , poteſt eligere aliquid contra ulti- 
mum judicium 5: & {1 hoc admittatur , ſequetur 
roluntatem poſle aliquid cligere fine preex(1- 


ſtente rations judicio , nullum enim aliud judi-. 


cium eſt poſt ulttmum cui ſe, conformet. Reſp. 
hoc non ſequi,quia f1 yoluntas reſiſteret & ſe non 
conformaret 11h judicio quod jam nos ſuppont- 
mus efſe ultimum, inteMetus quzreret alwud ju- 
dicium cui voluntas ſe conformet 3 & tum hoc 
judicium non amplius efſet ultimum. Dicet item 
aliquis. Ukimum judicium eſt i]lud cut volun- 
tas ſe conformat ; at neceſſe eſt ut voluntas ſe 
conforinet 1111 judicio'cui ſe conformat ; ergo ne- 
cefle eſt ut voluntas ſe conformet ultimo judicio. 
Reſp. Necefſe eſt quidem ut voluntas ſe confor- 


* met iſti judicio, hoc poſitoy quod ſe conformavit 


111: judicio,ficut neceſle eſt hominem efle album, 
hoc polito, quod fit atbus-; nam quidquid eſt , 
quando eſt, neceffario eſt . Nos ergo dicimus , 
cum yoluntas ſe conformat,neceſfle eſt ut ſe con- 
formet ; {icut homo neceſſario eſt albus,quando 
eſt albus : at antequam ſe conformayit , nulla 
neceſſitate tenebatur ſe conformare 3 & 1n hoc 
diſſentimus a Bellarmino, quod afſeramus, ante- 
quam voluntas fe conformat huic vel 11}i judicio 
eam nulla neceffirate teneri ut ſe conformet, ficut 
homo antequam fat albus nulla neceſlicate tene+ 

tyr eſse albus- 
$ © Supereſt jam ut reſpondeamus ad argumen- 
tum Bellarmini,quo probat Yeluntatem —_ 
e 


— 
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ſe conformare ultima Tudicio, Et primo quidem 
quod ad antecedens attinet, admittimus Volun- 
tatem Ron poſle aliquid vyelle {ineprecedente ju- 
dicto rationis , & per conſequens admittimus o- 
mania fundamenta quibus illud antecedens niti- 
tur & que a Bellarmino adferuatur. )Deinde 
quod-ad Conſequens attinet , aflerimus illud 
Conſequens nullo modo ſequi ex Antecedente 
ile enim ex eo Antecedente infert quam cito ju- 
dictum «ft determinatum , id eft , determinate 
ſtatuit hoc efle optimum faftu, & hoc non poſle 
abſque ſummo incommodo omitti, voluntatem 
neceſiitart, ut atunt, ad illud eligendum, & non 
amplius manere indifferens : verum hoc eſt fal- 
ſum. ut ſupra ofſtendimus z docentes eum qui. 


malitioſe peccat agere contra determinatum ju-- 


dictum rationts, quo ſcil; ratio judicat hoc om- 
ne optimum fattu , & contrarium efle fumme 


peraictoſum. Et etiam hoc conſequens nullo. 


modo coheret cum antecedente:; quamvis e- 
nim voluntas reſiſtat determinato & abſoluto 
judicto i1nteNettus praftici, non tamen temere & 
abſque prexcedentijudicio illud quod eligit , eli- 


git; quam cito enim ref1ſtitjudicio determinato 


Intelleus, pergit in delibecando,& quzrit aliud 
judictum cut voluntas ſe conformet, neque un« 


gona exit voluntas ia a&tum priuſquam ſe cons- 
rmet alicui judicio. ( Dicer ods Voluntas: 


non potelt aliquid appetere nil IntelleGtus ju- 
dicet illud efle bonum, ergo oportet ut ſe con- 
formet alicui judicio, & per conſequens neceſla- 
rio tenetur obtemperare judicio intelle&us.Reſp. 
Voluntatem necef{ario teneri ſe conformare ali- 


yero teneri neceſſario conformare ſe huic vel ill1 
judicio definite 3 nullum enim eſt judictum 1n 


IntelleRu quo polito yoluatas. adbuc __ li- 
era.: 


I 


R a? 


cui judicio indefinite yel indeterminate ; non 14 Of or, 
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bera-: ſic qui navigaturus eſt, neceſſitate tenetur 
ut nayiget aliqua navi, non vero neceſſitate tene- 
tur ut naviget hac vel illa navi, determinate def1- 
gnando aliquam nayim » quia data aliqua nav1 
110gulari —_ line ea navigare.,: et non poſlic 
navigare {1ne omnt nayi. 7 

' Septima Concluſio Bellarmini eft hac, Et? 
Voluntas ſola ſit formaliter liberazradix tamen liber- 
rtatis illius eſt in ratione. Probatur hzc Concluſio.. 
Appetitus aliquis(duplex enim eſt appetitus, 
ſenlitiyus, & rationalis, 1: e. yoluntas) non po- 
teſt in aliquid ferri, aliquid appetere, nth 1d et- 
proponatur a potentia cognoſcente tanquam bo- 
num, nec poteſt illud rejicere, nif1 id ei propona- 
tur a potentia cognoſcente tanquam malum ; &: 


propterea Deus unicuique potentiz appetentt . 


prefecit potentiam cognoſcertem ad eam diri- 
gendam, ut in brutis przfecit phantaſiam eorum 
appetitui ſenfitivo, & in hominibus prefecit 
Intelletum Voluntati z nun quidem ut impera-- 
ret Voluntati & eam neceſfitaret, ſed ut eam di-- 
rigeret> Stergo potentia cognoſcens {it deter- 
minata ad unum, 1. e. fi proponat appetitui u- 
num tantum objeftum, ſci]. vel bonum tantum 
vel malum tantum, & in uno illo objeto-unam 
tantum rationemzſcil. vel bonttatem tantum vel 
malitiam tantum , appetitus necef{ario erit de- 
terminatus vel ad appetendum tantum, f1 obje- 
Rum a potentia ſal. cognoſcente-apprehendatur 
tanquam bonum 3 vel ad averſandum tantum 
{t potentia cognoſcens 'apprehendat 11lud obje- 
um tanquam malum » 1l]ud (cil. quod exterior 
ſenſus percipit, &-40 uno 1llo objefto unam tan- 
tum rationem percipit, ſcil. vel bonttatem tan- 
tum yel malitizm tantum.Dico phantaſiam pro- 
ponere appetitui nif1 unum tantum bonumzquia - 
pkaataha-bruti non .confert & comparat inter 


ſe 
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fe varia bona —_— qua ratione hoc bo» 
num fit preferendum huic , & qua ratione hoc 


 bonum fit praeferendum illi ; illa enim zftima-» 


tiva & comparativa/ facultas eſt propria Intelle- 
us operatio : eth quoad {1militudinem quan» 
dam ceraatur brutis , ut poſtea declarabimus. 
Dico item phantaſtam Brut1 in uno objetto non 
percipere rationes varias, bon1 {cil. & malt, quia” 
non percipit ſimul commoda & 1ncommoda 
que confequuntur aliquod objeftum ; unde ne- 
ceſario ſequitur appetitum bruti, poſtquam ple- 
ne cognoſcitur a phantaſia, non eſſe liberum ad 
eligendum vel reficiendum , quia vel percipitur 
{{ b-ſpecie boni tantum , & fic appetitus neceſ(- 
ſario determiinatur ad appetendum » vel ſub ſpe- 
cie mali, & fic appetitus neceſſario determinas- : 
turad ayerſandum. Contra vero, 11 potentia-co- 
gnoſcens proponat appetitni varia bona, 1. e. f1: 
yaria bona uni fini inſerviertia conferat > & diſ-- 
quirat quodnam iHorum fit eligibilius , item f1 
percipiat idem objeftum diverſa ratione eſſe 
bonum & malum , commodum & 1ncommo- 
dum , & deliberet utrum eltgendum f(t propter: 
commoditatemz'an vero rejiciendum fit propter 
1acommoditatem, appetitus erit Iiber, & propo- 
ſito quovis objeto plene cognito vel eligere 
propter commoditatem , vel rejicere propter 1n- 
commoditatem. \. Unde patet- appetitum rat1o- 
nalem hominis, 1. e. Voluntatem, efle liberam : 
quia enim intelleRtus varia bona 1ater ſe COn- 
ſcrre poteſt, diſquirendo qua ratione hoc bonum * 
ſit illi bono- preferendum , & qua ratione poſt - 
ponendum 3 quia item unius & ejuſdem objectt 
convenientianr ſen commoditatem & diſcor- 
venientiam inter {e conferre valet , diſquirenc'o 
utrum objeftum fit ampleCtendurm propter cor.» 


venicatiam ſtam , an vero rejictendum pro-- 
pter. 
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pter diſconvenientiam ; ideo voluntas.eſt libera f 
& indifferens ad objeftum ulud , etiam poſt- C 
quam eſt plene cognitum vel eligendum vel reji- t: 
ciendum:;Sicut contra appetitus ſenlitivus bruti I 
| non eſt indifferens ad illos aus, quia objetum C 
| poſtquam eſt a phantafia plene cognitum, velab f| a 
eo.percipitur tantum ſub ratione bohi, fic appe- n 
| titus nullo modo poteſt iJlud rejicere ; vel tan- f1 
tum ſub ratione mali, & fic appetitus nullo mo- el 


| 
| do poteſt illud ampleti : Cnam, ut diftum eſt 
| ſupra, phantaſia bruti nen habet a Deo conceſ- 


I ſam fibi vim percipiendi uwijum & idem obje- oy 
| Rum ſub ratione boni & mali, vel commodi & Cl 
| incommodi1 ; {1 enim haberer illam vim., habe- a 
tet etiam vim deliberandi & conſultandi utrum ta 
objeftum ſit eligendum propter commoditatem, a& 
| an vero rejiciendum propter. incommoditatem 5 qt 


hec autem yis eſt propria nature intelligentis , 

nam fola rationalia deliberant.) Ratio autem Þ|- 4 

quod yis perciplendiidem obje&tum ſub ratione { 52 
| commodi & incommodi lit necefſario conjunta {| 12 
þ cum v1 deliberativa, ratio, inquam, eſt, quia fru- er 
| | Airapotentia untus cognoſcens petrciperet '1dem dt 


efle alia ratione commodum & 1ncommodum , m 

niſi deliberarepoſſet utrum eligendum fit pro- pr 

pter commoditatem, an rejiciendum propter in- ell 
commoditatem. gi: 

36, Ut autem noſtram mentem proponamus de | Pr: 

| hac ſeptima Concluſione Bellarmiai, afſerimus tia 


impropriam eſſe illam locutionem*qua afſeritur || fr: 
banc deliberativam vel comparativam virtutem In- J © 
| zelletus praftici eſſe radicem libertatis que eſt in | *#l 
| Poluntate ; 1dque quia Voluntas «ſe, ideſt, a | P** 
L ſuaefſentia, habet hanc libertatem per quam eſt ſec 
| *domina ſuorum aftuum. « Intelligendum ergo | 14 
| eſt hanc virtutem intelleRus eſſe cauſam nom || fl 
| proprie dictam , ſed tantum improprieditam , | 94 
| | ſcil, 


1mus 
T1tur 
n In- 


eſt in 


eſt, a 
m eſt 
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fcil. cauſam fine qua non, non quidem ipſius fa- 
culratis/libere eligendt, ſed exercitii illius facul- 
tatis; idquequia1itollatur virtus deliberativa 
Latelle&us , tolletur omne exercitium hujus fa- 
cultatis, oift enim intelleus yalerer: propolito 
aliquo bono percipere in eo yarias rationes com- 
modi & incommedi , & geliberare utrym illud 
fit eligendum propter commoditatem, an rejici= 
endum propter incommeditatem » quo paGto z 
_— poſſet objetum aliquod plene cognitum 
ndifferenter vel eligere vel negligere ? neque e- 
niaggpollet ſe:habere indiftereater ad illos atus 
circaidem objeftum, nif1 perciperet in eo abje- 
Ro materiam utriuſque Aftus, 1d eſt, commodi- 
tatemy que eſbmateria circa quam verſatur ele- 
Rio, & 1ncommoditatem , queelt materia circa 
quanyerſatur rejettio..) 


Dicer quis, Voluatas eſblibera & indifferens C/ 7, 


quiaIntelledtus non ef determivatns' ad unam 
tantum rationem percipiendam im objefto , ſed 
indiffterens ad plures rationcs percipiendas; cum 
ergo 1ndifferentia voluntatis oriatur ex hac 1n- 
differentia Intelleftus , ' LatelleRus erit multo 
mavis indifferens quam Voluntas , idque quia 
propter quod unamguidque eſt tale illud magis 
elt tale; f1 autem fir mag1s indifferens, erit ma- 
gis libery atque ita vera erit opinio Durand ſu-,.. 
pra confutata. 
tiam que eſt libertas effe indifferentiam ad con- 
trarias-a&tiones cum dominio vel poteltate- eas 
exercendi : {1 ergo eflet talis indifferentia-in In- 
telletu a qua oriretur 1ndifferentia yoluatatis , 
proculdubio: Intelle&tus eflet liberior voluatates 
ſed ſupra oſtendimus nullam talem indifferen- 
tlam efle in Intellefu reſpeAu ſuorum aftuum z 
afſenſtonis ſcil. & difſenfhionis. Ad illud autem 
quod dicitur, Foluntatem eſſe indifferentem » =o 

Intet- 


Reſpondetur, illam indifferen- /., + 
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Intelleftus eſt indifferens ad plures rationes in uno 
&> eodem objefto confiderandas , Reſpondendum 
elt, inde tantum colligi 1a intellettu efſe indiffe- 
rentiam objeRivam, 1. e.indifferentiam ad diyer- 
ſas rationes,objeiones boni ſcil. & mali in uno 
& eodem objefto percipiendas 3 nan vero.in eo 
eſſe indiffgrentiam formalem 11. e. indifferentiam 
ad contrarias aftiones una cum dominio earun- 
dem » quz ſola indifferentia meretur nomen Li- 
bertatis. 

29, HaGtenus habuimus ſeptem Concluhones 
Bellarmin1 dg ſecunda particula Definitions 
priuſquam autem progrediamur ad reliquarum 
particularym explicationem, ſatisfaciendum eſt 
uni Queſtion! : quzret enim aliquis, Si libertas 

aeſt, fit in ſola Voluntate , quomodo Liberum Arbitrium 
ſe habeat ad Voluntatem ; utrum ſeil. ſit ipſa Volun« 
tas, an aliquid ſuperadditum Voluntati. Ad quam 
Reſp. Quaeſtionem reſpondemys,: Liberum' arbitri- 
um eſſe ipſam Voluntageay en quidem abſoly- 
-—tExTceptam, ſed limitatang ad certa objefta , ca 
ſci]. de quibus haberi poteſt conſaltatio & ele- 
&io. Alun dicunt Libertatem ſuperaddere Vo- 
luatati cealem relationern. ad ea bona circa que 
verſari poſſunt conſultatio &- eleftio z qualia 
ſcil. ſunt media finiinfervientiaggon vero ipſe fi- 

nls. | | 

39. Tertia particula Definitionis Bellarminianz 

Explic,, havetur in illis verbis, ex iis que ad finem aliquen 
" pr * conducunt : in qua determinatur objetum Liberi 
_ " Arbitrii, Liberum enim Arbitrium proprie & 
Arbitrii, p1Ecipue tantum verſatur circa,media finj jnſers 
vientiay non vero circa ipſum nnem 3. huyils au- 
tem reiratio eſt, quia libertas- eligendi &con- 
ſultatio xque late patent, nemo enim conſultat 
de ipſo five quem t1bi proponit, ſed de ratione 


quz conducir ad faem-aflequenduns. In hujus 


Par- 
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Diſput. T. De Libert, Arbitrii, 331 
particulz explicatione Bellarminus moyet tres 
Quzſtiones de OkjeFo Liberi Arbitrii, Prima eſt, 
Verum ad objeftum Liberi Arb. pertineant bona & 
mala, an vero ſola bona. Secunda , Virum Libertas 
Arbitrit verſetur cirea Bona futura tantum, an vero 
e& circa preſentia. Tertia eſt, Virum verſetuy cir- 
ca media ſolummodo, an vero circa ipſum finem. Ve- 
rum has Quzſtiones omittimus , tuna quia nul- 
lam continent difficultatem , tum quia fuſe ſatis 
traſtantur a Bellarmino & als. 

Quarta particula Defnitionis haberur 1Ilis 409, 
yerbis, «num pre alio, 12 quibus e:rplicatur pro- Expt 
pria operatio Liberi Arbitrii, Dam autem Bel- quarte 
larm. hanc particulam explicat, movcet Quzltio- P37". 
nem circa operation2m Liberi Arbitrti, Yirum 6» Sn 
jus propria operatio poſits {ft in aFione, an paſſione; ,,c2 1. 
vel, ut alit loqyuatur, Verum Liberam Arbitrium rar, Lib, 
ſit potentia aftiva, an vero paſiiva 3; & enumerat+Arbit. 
tres de hac re | ara”; ev ſeatentias:Prima eft 
eorum qui yolunt Liberum Arbicrium effe po- 
tentianrpaſſiyany, docentes atum Voluntatis 
non product ab ipſa Voluntate: ſed yel ab obje- 
Ao agente in Voluntate, vel ab Intelleu appre- 
hendeate & judicante objeftum : volunt enim 
hxc per ſuam aftionem efficere ut Voluntas ope- 
retur. Altera elt ſententia eorum'qui volunt Li- 
berum Arbitrium efle potentiam partim aftivyam 
partim paſſivam. Tertia eſt eorum qui atunt Li- 
berum Arbitriumeſſe f1mpliciter ativum, id eſt, 
Voluntatem per nullius agentis motionem mo 4x, 
yert ad operandum, ſed per ſeipſam elicere ſuam. Exphic. 
aftionem : atque hanc ſenteatiam Bellarminus quinte 
duabus he ow prefert. Verum hujus P4rtic. 
Queſtions explicationem omittimus, quia bre- Defun. 


vitati ſtudemus. Subjes 
uinta particula Definitionis habetur ill: or on 


verbis, Nature intelligenti; que breyiter explicat Arb. 
ſ\ub- 


Is brutis 
. nulla eſt 
Arbitrii 
libertas. 
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ſubjetum Liberi. Arbitrii : docet. enim inter 
creaturas ſolum Angelum & homines. efle pre- 
ditos libertMe Arbitrii ; quod ad alias cteaturas 
attiner, illz yel ſeoſum LT vel ſenſu. carent : 
{1 careant ſenſu, & per conſequens non, habeant 
appetitum ſen{itivum:, evidens eſtan 11s:nullam 
efle ſpeciem libertatis ; {1 vero habeant appett» 
tum ſen{ztiyumzut telluez , habeat aliquam ſpe» 
ciem libertatis, revera tamen nullam libertatem 
habent. Ut ergo declaremus in brutis aullam eſ- 
ſe libertatem, afſerimus primo In iis non eſſeli- 


\bertatem exercitii, 1dque quia cum omnia ad{int 


quz requiruntur ad appetendum, ſcil. cum, adeſt 
objectum., & phantahia judicaverit illud-obje- 
Qum eſſe bayum , non poſſunt cohibere atum 
appetend1, quia non. habent rationem que.do- 
ceat utile eſſe cohibere illum. appetitum. Aſſe- 
rimus ſecundo, In brutjs nou efſe libertatem quoad: 
ſpeciem aftionis ;)idque quia poſtquam objettum. 
elt plepe cognitum & judicatum'efle. bonum,ap- 
petitus brut1 neceflitatur ad appetendum, neque- 
poteſt ullo modo elicere aftum appetendi yel 
rejiciendi illud bonum : contra autem accidit 
in Voluntate hominis, ut ſupra ditumeſtiTer- 
tio aſlerimus, I» brutis nou eſſe radicem libertatis; 
Iradix enim libertatis, ut ſupra dium «ſt quod 
potentia cognoſcens poſlit percipers in eodem 
objeRo yarias rationes, commodi ſci]. & incom- 
medi, unde oritur in Voluntate indifterentia ad 
eligendum propter commoditatem » & rejicien- 
dum propter incommodijtaten 3 potentia au» 
tem cognoſcens brutorum, id-elt, phaptaſiaznon, 
yalet percipere in eodem objeco varias rationes. 
commod: vel 1incommodli, ſed neceſſario judicat 
Ulud yel efle bonum tantum , velefſe malum 
tautum 2 radix etiam libertatis. ig eo elt polita 
quod potentia cognoſcens poſlit 1gter ſe confer- | 
re 


-detur brutum habere libertatem vel hoc y 
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re yaria bona z & judicare qua ratione hoc bo- 
num fit 111i prefexendum, & qua ratione illud fit 
huicprefereadumyſed phantaſia bruti nullomo- 
do valet percipere unum & idem objeftum reſpe- 
Ru alcerius diverfa ratione eſſe, & eo pejus'& eo 
melius , '& per conſequens non eſt 1ndifferens 
cum'confert 1nter ſe duo bona ad preferendum 
hoc illi, '& illud huic.? Unde tollitur illa com- 9bje2- 
munis obje(tio ,'qua'objici ſolet oves in campis 
unam herbam carpere & aliam negligere, cum 
tamen poſſint utramque carpere ; unde,ſequi vi- 

a —_— 
appetendi. Sed 'reſpondemus cum Bellarmino. Reſp» 
Bruta non thabere proprie diftam libertatem , 
quia cum duorum appetibilium unum appetunt 
& altert prezferunt , illud exneceflitate faciunt 3 
idque quia non! yalent 'percipere unum & idem 
diverſo ireſpeRtu 'efſe & alteri preferendum & 
poſtponendum , & per confequens non habent 
libertatem ad unum pre alio eligendum , | & ad 
illad iden pre alio reſpuendum ; neceſſario e- 
nim tenentur elipgere,yel potius appetre, (eleftio 
enim 11s non competit proprie)illud quod phan- 
tafia judicatefſe conducibilius. 42. 

Poſtrema: particula Definitionis 'habetur in Expt.«le, 
his yerbis, [In magnam Dei gloriam ; in quibus Partie, - 
roponitur finis cur libertas Arbitrii fit homini- > of. 
bus & Angelis concefſa. Hanc particulam Bel- 
larminus explicans adfert varias rationes cur 
Deus ad gloriam ſuam manifeſtandam homini 4, 
conceflertt libertatem Arbitrit quz tum apudip- Quzft:' 
ſum tam'apnd alios invenirt poſſunt. An poſit 
Priuſquam claudamus hanc Diſputationem @/* prove 
de libertate Arbitrii , operg pretium erit traftare — 
lam Quzſtionem qua quzritur , An poſsit eſſe fine _—_ 
prava olitioin Voluntate abſque pregedente eryore *,, turet. 
vel ipnorantia in IntelleFu : quam Quazſtionem ledus. 
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eo libentius tratamus, quod nonnulli dicant ex 
ſententia Scoti a nobis ſupra propolita,dum age- 
remus:de ſexta propolitione Bellarmini, quamq;z 
pretulimus ſententiz oppolitz divi Thom; ex 
ea, 111quam, ſequi poſſe elle peccatum in Volun- 
tate abſque prezcedente errore yel 1gnorantia in 
Intelleftu; $4 entm,inquiunt, Voluntas pofeſt re- 
liitere judicto rations, quamvis ratio habeat ſa» 
num judicium de objefto, poterit tamen yolun- 
tas contra 1d judicium facere vitioſam eleGtio- 
nem. Tria ergo hic faciemus: Primo, videbimus 
an hoc ſequatur ex noſtra doCrina ; ſecundo vis 
debimus, an pofſit efſe ulla vitioſa volitio in Vo» 
luntate abſqs precedente errore in IntelleC(tuzter- 
tio,an poſit eſſe vitioſa volitio 1n Voluntate abſ- 
que przcedente ignorantia 1n IntelleCtu. Diſtin- 


' Luimus ignorantiam ab errore in hoc z quod error 


tt vitioſus aftus Intellefus judicantis;:gnorantia 
yero fit quid pure privitivum, 1. e. defetus yel 
privatio cognitionis. 

Quod = primum attinet, nequaquam ex no- 
ſtra doAtrina 1llud ſequi, 1dqz quia quamyis dica- 
mus voluntatem poiſe refiſtere cuilibet judicio 
intelleQus, afſerimus tamen Voluntatem non 
polle exire in atum niſ1,poſtquam reſiſtit uni jus 
dicio, 1n intelle&tu oriatur ahud judicium cu1 ſe 
conformet : ſemper ergo yolumus yoltntatem ſe 
conformare alicui judicio, & per conſequens yo- 
lumus iljam a&tionem voluntatis qua voluntas 
_ quod non eſt eligendum , efſe conformem 
judicto alicuidocenti 1Jlud effe eligendum quod 
revera non eſt eligendum, unde ſequitur omnem 
vitioſam yolitionem voluntaris ef{e conformem 
vitioſo & falſo judicto intelleCtus. 

Quod ad ſecundum attinet, ex precedenti a- 
phoriſmo patet nobis placere eorum ſententiam 


qui dicunt omne peccatum Voluntatis oriri ex 
fallo 


ha dim & Hf a £6 6 


 _p>w-- :aF A a" IRE IETF. 


nt ex 
1 age- 
amy ys 
@Ez EX 
'olun- 
tla 1n 
eſt re- 
at ſa» 
rolun» 
eftio- 
bimus 
ido vis 
in Vos 
tu;ter- 
te abſ(- 
21ſtin- 
d error 
orantid 
us vel 


EX nos 
s diCa- 
udicio 
1M) non 
un Jus 
4 cut ſe 
atem ſe 
ens VO- 
zluntas 
ormem 
n quod 
»mnem 
ormem 


lenti a- 
entiam 
oriri ex 


fallo 


Diſput. I. De Libert. Arbitrii, 335 
falſojudicio Intelle&us;& ratio evidenszquia vo- 
lJuntas nihil appetif nif1 illud quod intellectus j1.- 
dicaverit efle appetendum;h1 ergo yoluntas appe- 
tatillnd bonum quod non eſt verum bonum;pre- 
ceſiit error in ihtelle&uzquia approbavit apparens 
bonum tanquam verum bonum. Sed objicitur 
primo,nullum errorem judic1i potuiſſe precede- 


reprimum peccatum Angeli & hominis;idq;quia 


{11}: priuſquam peccaruat in judicandoerrarunt, 
fuiſent miſeri antequam fuerunt mali:non enim 
peccarunt ante a(tionem yoluntatis,& per conſe- 

uens non fuerant mali ante-aftionem volunta- 
t1s;{1 ergo errarunt in judicando priuſquam pec- 
carunt,eorum miſeria prazceflit culpam, nam er- 


ror eſt mijſeria. Sed reſpondemus.cum Eftio, non | 


inde ſequi Angelos & homines fuifle miſeros an- 
tequam fuerunt mali,idque quia eorum non pre- 
ceſlit peccatum, ſed fuit aliquod peccatum, 1. e. 
prima pars peccati,fuit enim aus ſeu defetus 
voluntarius quo intelle&us judicavit violandam 
elle legem Dei: dicimus ergo eos peccaſſe-incho- 
ative ratione vitioſ1 illius judicii, conſummative 
yero ratione vitioſe aQtionis ſubſecutz.Secundo 
objicitur, Si omnis peccans habet yitioſum judi- 


- clum in 1ntelle&tu, nemo peccat contra judicium 


intelleftus, atque adeo nemo .peccat contra 
conſcientiam : hoc- autem eſt contra commu» 
nem loquendi modum omnium Theologorum. 
Reſp. eum qui peccat contra conſcientiamy pece 
care contra judicium habituale intellefus pras 
Act ; diſtinguit enim judictum in habituale & 
aQtuale * habituale eſt quo quis habicualiter, 1d 
eſt, ſecundum firmam & certam conditionem , 
novit ejuſmodt actiones efle illicitas, & per con- 
ſequens fugtendas ; judictum vero actuale eſt a- 
I:quis actus judicandi: dicit ergo eum qui peccat 
contra conſcientiam habere yitioſum judicium 

actu- 
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atuale, in intelle&tu, quo judicat hoc quod no- 
vit eſſe illicitum eſſe facieadumz& cui depravata 
voluntas ſe conformat ; |habere item rectum ju- 
dicium habituale, quo judicat tales aQiones efſe 
illicitas > & cutvoluntas reliſtit eligendo illud 
quod hoc judicium prohibet. Hinc etzam folyi- 
tur.illa obje&tio qua objici ſolet, ex eo quad 0- 
mnis peccans errat, ſequi omnem peccantem efle 
hereticum : exempli cauſa  f1is qui committit 
fornicationem habet hoc judicium in intelleRu, 
Fornicatio mihi nunc committeada. eſt , &-prge- 


- ſtat committere formicationem quam non Lom- 


mittere; ſi, inquanwhabet hocjudicium tn 1n- 
telleu, hzreticus.eſt > quia eJjus judicium eſt 
contra fidem. Sed reſpondetur;,. illum etſ1 habe- 
at atuale judictum de fornicatione committen- 


. da; habere tamen habituale de non commuten- 


da.; -eth enim ſtatuat apud ſe fornicationem-efle 
{bi eo tempore committendam, .novit tamen ſe- 
cundum habituale judicium non elle conamit- 
tendam, & eſle illicitam : deinde, quamyis non 
haberet habituale judicium .quo ſciret fornicati- 
onem efle 1llicitam, tamen, lud attuale judici- 
um falſum,.quo judicat fornicationem fibi com- 
mittendam eſſe eo tempore, nen ſufficit ad argu- 
endum eum hereſeos ; neque enim judicat ule 
perillud judigium fornicationem- effe fibi lici- 
tam, ſed tantum eſſe f1bi_ factendam : {1 autem 
judicaret fornicationem efſeicitam, & in eo ju- 
dicto perſeyeraret, proculdubio haberi poflet pro 
heretico. 

Quod ad tertium attinet , tenenduni, eſtpri- 
mo , hujus Quezſtionis determinationem non 


 . poſſe facile colligiex determinatione Queſtio- 


nis przcedentis : eth enim-verum fit .omnem 
qui peccat habere falſum judicium in mente,quo 
judicat hoc vel illud lege prohibitum eſſe fibi fa- 
Cen» 
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ciendum, non tamen inde ſequitur omnem qui 
peccat peccare ex ignorantia ; poteſt enim illud 
falſum judicium provenire non ex 1gnorantiay 
ſed yel ex ſabita aliqua perturbatione, yel ex pra- 
vo & jam confirmato animi afteftu; verbi cauſa, 
ille qui malitioſe peccat , quamvts certo ſcat ſe 
non pofle legitimefacere ea que facere intendit, 
1cftamen in eo confirmatus elt malitiz habitus, 
ut judicet illud quod lege eſt prohibitum efle fibz 
factendum, quod judicium non oritur ex 1 
rantia Legis, yel ex eo quod ignoret ejuſmoili fa- 
um efle licitum , ſed ex pravo'& confirmato 
malitiz habitu : preterea, cum aliquis vehemen- 
tiort ira correptus alteri injuriam facit, vis 
ſciat 1njuriam non efſe proximo infere ut 
ipſum nature lumen docet, judicat tamen ce 
tempore faciendam efle proximo injuriam;quod 
falſum judiciam- non oritur ex 1gnorantia alt- 
qu ſed ex yehementia illius perturbationis, irz 
{cilicer. 
Tenendum eſt ſecundo , non omnem qui pec- 


cat peccare ex ignorantia. Quod primo proba- 


mus teſtimonto Scripturz, nant Luce x11. dici- 
tur , Serons qui novit voluntatem Domini ſui , ow» 
non fetit , vapulabit multis flagyis. Deinde proba- 
mus idem ratione :'Qui peceat ex iguorantia, is 


. neque per hubitaalem cognitionem neque per a- 


Qualem novit ittud quod facit-efſe illicitum: ſed 
mulei qui peccagt fecundum habitualem notiti- 
am norunt id quod faciunt efſe illicitum , mulri 
item & ſecundum aQtuale & ſecundum habituale 
judicium norunt idquod facjunt effe Mlicitum : 

multi ſunt qui non peccant ex ignorantia. 
ir Fr, aujorl. bojus ſyllogiſmi dixi 
neque quoad habitualſem neque aftualem co» 
gmitionem; quia ad hoc ut quis dicatur ex igno= 
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habeat aftuale judicium de turpitudine faQt ſui , 
ſed requiritur ut neque quoad habitum ſciat il- 
Jud quod facit efle turpe : qui enim habitualicer 
novit injuriam non efle alteri inferendam , licet 
eo tempore quo infert 1njuriam non cogitet de 
Iniquitate tals fat, impediente ſcil. yehementia 
perturbationis, ab omnibus tamen judicatur non 
peccaſle ex ignorantiay ſed ſcienter peccaſſe, quia 
ſcil. quoad habitum novit illud fatum efle 1lli- 
citum. 
Quod ad propolitionem minoremillius ſyllo- 
iſm1 attinetzea evidenter confirmatur per partes. 
Nam primo , quotidiana experientia teſtatur 
multos peccare contra conſcientiam) & per con- 
ſequens contra habituale judicium intelleQus 
praQtici. Etfi enim fortafiis eo tempore quo pec- 
cant non cogitent de iniquitate talium fatorum, 
propter vehementiam perturbationum » habent 
camen confirmatam in mente cognitionem qua 
norunt talia faRta efle illicita ; & hoc ſatis eſt ut 
dicintur, non peccafſe ex ignorantia. (Deinde 
quod ad alteram partem minoris attinety certum 
etiam eſt multos efle qui licet & habitualiter ſci- 
ant talia fafta eſſe ilicita, quamvis item eo ipſc 
Iiempore quo peccantin mentem illud revocent 
atque adeo adtu ſciant talia fata effe illicita, ni 
hilomious vel ex infirmitate propter quam not 
oſſunt reſiſtere tentationi,vel ex malitia faciunt 
1llud quod & ſecundum habituale & ſecundur 
aRuale judicium in mente condemnant. Ubi no 
randum eſt, cum ejuſmodi homines refiſtunt a 
Ruali illi judiczo quo talia fafta damnantur, nc 
tandum,1nquam, eſt , orir1in mente aliud judi 
clams quo inteHleQus judicat fllud quod & habi 
eu & ad eſt illicitum efle tamen faciendum, & 


huic deprayato Iudicio conformat ſe Voluntas.)|-! 
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peccat, {i non pracedat ignorantia proprie dita, 
przcedere tamen defetum quendam 1gnorantiez 
{ſimilem, quem Fonſeca, juxta loquendi modum 
Scholaſticorum, dicit efle 1gnorantiam non for- Ignoreve 
malem, ſed interpretativam;hic autem defeCtus eſt tis inter« 
defe&tus efficacts conſiderationis, qua conſidera- P!&i9t:, 
re debuit is qui peccat longe majus efle malum -_ 
. q wt" 1 Schok, 
quod incurritur per illud fattum, quam eſt utili- 


ras yel jucunditas que percipitur per 1d fatumY"© 


Etſi enim is qui peccat habitualiter , ſciat illud 
quod facit efſe il}:1citum; etl item non ſolum ha« 
bitu ſed etiam aQtu id ſciafs nihilominus eſt ali- 
quis in <jus intelleftu defeftus, quia ſc, non cone 
11derat majus efſe malum quod 1ncurritur, quanz 
eſt bonum quod obtinetur : aut {1 conſideretur z 
illa conſideratio non eſt efficax, ſed tumultuaria 
& ſubito eyaneſcens. Hujuſmodi defeftum ap- 
pellant Scholaſtici ignorantiam interpretativam 5 
= non eſt ſimpliciter defe&us cognitionis, ſed 
efeftus efficacis conſiderationis ret cognite, & 
quia res cognita non efficaciter conſideratur, Vo 
luntas perinde ſe peritin ea re ac {1 id ignoraret 
aut non con{1deraret: propterea enim tine NO= 
bis eſſe quaſ1 1gnorantia, eamque accipimus tan- 
quam 1 _—_— gravitatis illius mali quod 
atet autem in omnibus qui peccant 
eſle ejuſmodi defeftum: quia fi quis peccet ex i 
norgptiaz evidens eſt in eo efſe ejuſmodi defi 
Rum; quod enim non omnino cognoſcitur,illud 
efficacitesnoh conſfideratur aut ponderatur : A, 
item quis peccet ex ſcientia, deeſt el efficax & ſo- 
lida conſideratio mali quod imminet ; ſienim is 
_ ſcit illud eſſe illicitum quod facit , bene & 
abſque vitioſo aliquo affeu ponderaret gravita« 
tem illius mali, cohubecet , & id malum non pa« 


rarer, ) 


P z D182, 
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De Preſcrentia & Providentia Dei , deque 
earum concordia cum Contingentia rerum 
& libertaze Arbitrii Humani. 


$Y Uz' erunt partes hujus Diſputationis , qua- 
|, fum prima agemus de Preſcientia Dei, deque 
ejus conrordia enum Contingentia rerum & libertate 
Avbitrii 3 ſecunda agemus de Providentia Pei z 
determinantes quomodo immutabilitas Decretorum 
Providemtie toncordet cum Contingentia rerum ef 


—_ of _ Libertate Arbitrii. Ia priori parte priuſquam per- 
4503s, Yeniamus ad ipſam difficultatem de concordiaPre- 
ſcientie Divine & Contingentie rerum , propone- 

mus nontullas Quzftiones'Scholaſticas de Praz- 
ſcjent?a'Det, quaram cognitio magtiam Jucem 

afferec determinationi principalis Quezſtionis? 

FI. Primoecrgoquztitur, An is Deo ſit dinnium fu- 


ue... tayorum eventum tam weceſſariorum quam contint- 
grnium cert © infallibilis ſcientia.Scientia enim 
Farurotum eſt Preſcientia, ita difta quia eft ſct- 

*etitia prizcedens exfiſtentiam reram.In qua Que» 

"ſtione praviſlie etravit Cic.lib: 2.de Divinatione, 

/quicum non valetet reſpondete ad argumetita 
petira a contingettia-rerum , mialuit negare in 

Deo certam Prieſcientiam, quain ille'yoca pre- 
Jenſi#tmn, quam aditiittete res apud nos non eve- 

nire Cotitifipeater. Vetrum ita certum eſt in Deo 

eſſe ofrinitim evefitugin Prizſcientiam, ut ipſa ra- 

Ho hinada limitic Fidel deftiruta iltud'demon- 

ſtrate valeat:Ptimo tnin,cum Deus prieſcietitia 

FJarni copnoſcat, {i abfequiam ia eſſetitea ipnota- 
atzcerre mutatus eſt;urpore fatus'ex tion ſcien- 

e ſciens. Deinde,ſequetur eum in cognitionepro- 

iffe;, & per conſcquans <jus ſcientiam efſe im- 

perfe= 
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perfeu: hoc autem pugnat cum perfeione Pri- 
m1 Entis,quam homo lumine naturz demonſtra- 
re poteſt. Deniqueznihil in tempore exliſtit quod 
Deus ab #terno noa decreyit aut efficere aut-per- 
mittere ut fat, & per conſequens, nihil fit quod 
Deus ab zterno non preſcivit fore.) 

Quzritur ſecundo, An Preſcientia potuerit non 
eſſe in Deo. Ratio dubitandi eſt, quia fi Deus ni- 
bil unquam creare decreyiflet, quod quidem f1- 
ne dub1o poſlibile fuit, nihil fuidet futurum , & 
per conſequens nulla fuifſet Preſcientia. Dico 
autem poſlibile efſe Deum nihil creare 3 quia 
nulla neceſlitate impulſus creavit,atque adeo pg- 
tuit creare & non creare. Contra vero, cum Pre- 
ſcientia Det fit idem quod .<jus Efſeatia » & Ef 
ſentia Dei neceſlario Deo conveniat , videtur 
etiam Prezſcientia ei necefſario convenire." Sed 
ad. Quzſtionem hanc abſolute reſpondendum 
eſt, Preſcientiam , Provideatiam , & alia ejuſ- 
modi attributa > que preſupronunt cjus lhe. 
rum Decretum.de rebus creandis , potuuſſe Deo 


Gn; 


Queſt 


non conyenire: fieri poterat,ſi ita voluiflet Deus. 


( velle autem abſquedubio potuit ) ut nihil eſſer 
futurum 3 futuro autem ablats neceſlario tolle- 
retur Preſcientia » quz ſolummodo eſt rerum 
futurarum. Ad id vero quod contra objicieba- 
tur reſpondet Eftius , in plena rationeejus.quod 
vocabulo Preſcientie fignificatur duo contineri , 
ſcil. Sctentiam.vel Incelleftum, qui eſt ipſa Dei 
eſſentia , ſicut ejus Iuſtitia , Bonitas, &c. & re- 
lationem vel reſpeftum ad res futuras z quem 
nos ſecundum noſtrum concipiendi modum 
Deo tribuimus. Cum ergo ſublatis rebus fu- 
turis , reſpe@tus ille Scientie Det ad res futuras 
tollatur > neceflario ſequitur Prafcientiam Det 
toll ; neque ob id tollitur abſolute vel Scientia 


vel Efentia Dei , fed tantum tollitur quatenus - 
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nomine Przſcientiz exprimitur : {i enim tol- 
Jantur futura , efſentia quam nos concipimus 
ſub ratione Preſcientiz; 1d eſt, ſub relatione ad 
res futuras, non amplius a nobis concipi poterit 
ſub ea relatione. Aliter etiam reſpondere poſſu- 
mus +. Przſctentiam Det confiderari poſſe vel 
quatenus a parte rei eſt ipſa Dei Efſentia , Del 
{cil.Intelleftus; vel quatenus ſecundum noſtrum 


I concipieadi modum eſt relatio quzdam vel re- 


ſpeus ad res futuras Efſentiz Divine ſuperad- 
ditas. S1 priort modo conſideretur , necef{ario 
conyenit Deo , neque poteſt a Deo ſeparari : fi 
vero poſterior modo conſideretur, eſt quid con- 
tingenter Deo conyveniens , & per conſequens a 
Deo ſeparabile. Interim quamvis Preſcientia 
ſecundo modo accepta Deo contingenter con- 
veniat abſolute loquendo , hoc tamen poſito 
aod res futurz ſ1nt, neceſſe eſt in Deo dari eam 
| 2997 a antequam ex(iſtunt, ut ſupra pro- 
bavimus. 
Tertio queritur z Yirum Scientis Dei ſit cauſa 


yerum Copnitarum 1.e. utrum Preſcientia Dei 
cauſa fuerit quod res precoguitz jam aftu ex(1- 
ſtant. Ad quam Quzſtionem reſpondemus, Sct- 
entiam Dei conſideratam tantum ſub ratione ſci- 
entiz, ſeu ut nuda obje(tt notitia, non efſe cau- 
ſam rerum cognitarum ; aftus enim ſcientiz 
qua talis non eit produttio rerum objeGti , ſed 
tantum ejus perceptio : quod ex eo patet » quia 
multa ſctuntur a Deo quorum cauſa Deus nor 
eſt : Deicnim Scieatia non tantum compleRi 
tur bona verum etiam mala futura , nec tantu 
ea quz aliquando exliitent in rerum natura, ſec 
etiam ea quz nequeex(iitunt , neque exiſtent 
neque exſtiterunt :)at malorum 1. e. Peccato 
rumzcauſa non potelt efle attributum Dei, & per 
conſequens ejus Praſcientia non potelt eſſe 
cauſa 
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cauſa ; eorum item que nunquam exfiſtunt non 
eſt cauſa, & per conſequens ſcientia Dei non eſt 
eorum cauſa, Si autem Sciendi Dei non fit 
cauſa malorum & eorum que nunquam futura 
ſunt, part etiam ratione non erit cauſa aliorum 5 
1taeninr verſatur aftus ſciendi Dei circa ſua ob« 
jeta, ut reſpeftu nullius rei habeat rationem 
cauſe quatenus eſt talis aftus. Preterea, omni 
bus aftus cognoſcens preſupponit objeftum 
non efficit; atque adeo Scientia Dei non efficit , 
ſed percipit ſcibilia ; & Prazſcientia non efficit , 
ſed percipit futura. Interim norat Eſtius duplici 
ratione poſſe al:tquem defendere Scientiam Det 
eſſe quodammods cauſam rerum cognitarum, primo 
{i con{ideretur Scientia Dei quatenus re eadem 
eſt cum ejus Efſentia, Potentia & Voluntate , a 
quibus tanquam a cauſis res-omnes originem ſu- 
am trahunt : ſecundo, Scientia Dei etiam cauſa 
rerum dict poteſt quatenus eſt pradtica feu ope- 
rativa; nam, ut ait S. Thomas, iicut ſe haber ſci- 
entia artificis ad ea que arte fiunt , ita ſe habet 
ſcientia Creatoris ad res creatas;Deus enim ante- 
quam creavit ſciyerat quo ordiae {ingulas res 
produQturus & conſtituturus efler : & hc ſci- 
entiay quz ſecundum noſtrum confiderandi mo- 
dum fuit regula aftionis Divine , quzque ideo 
dicitur Scientia praica & operative, potelſt aliquo 
modo dici rerum cauſa ; ficut habitus per quem 
artifex facit artefatum aliquo modo eſt cauſa ar- 
tefacti. 

Quarto, queritur, 4 verum fit res coguitas ef- 
ſe cauſam Stientie Dei, yerbi cauſa, res futuras eſ- 
ſe cauſas Preſcientie , & res preſentes efſe cau« 
ſas intuitive Scientiz qua adtu intuetur res. Ra- 
tio difficultatis eſt, quia res non ideo faturz ſunt 

ua a Deo preſciuntur 3 ſed contray ideo prat- 
cluntur quia futurz ſunt, '& per conſequens 

: | P 4 caula 


>»h 
Kvefts. per Scientiam Dei conditionatam & 'abſolutam 
quid item per Scientiam ſimplrcis intelligentie quam 
abſtraftrvam vocant , & ſcientiam viſronis quam 
intuitivam vocant. Cui Queſtzoni ut cackefacke- 
_mus, ptoponemus ex Fonſeca ordinem quoDeus 
ſecundum noftrum concipicudi modyum res om- 
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cauſa-cur preſciuntur eſt quia futurz ſunt. Ad 
quam Queſtionemreſpondet Eſtius , ilaspro-» 
poſitiones quibus afſeritur res cognitas efſe cauſes 
Scientie Dei., &inſpecie res futures effe cauſas 
Preſcientia, reſpondet, inquam, eas non effe ab» 
ſolute yeras; idque quia Scientia vel Preſcientra 
Det ſunt ipſa Deieflenna, cujus nulla datur cau+ 
ſa : praterea id quod elit tempore poſtertus non 
poteſt eſſe cauſa-cqus quod tempore praecefiit : 8& 
guodeyideatius ft , idquod temporarium eſt 
non poteſt efſe- vera & realis cauſa rei zterne. 
Adidergo quoddicunt Theologt, res ideo prz- 
ſciri quiafuturz ſunt , & res ideo ſecundum ins 
tuittonem a Deo percipi quia aftu praſentes 
fuat, nonnulli reſpondenr intelligendum. effe res 
coguitas efle canſam' ſine qua non Preſcientiz & 
Scientiz Divine. Verum hauc reſponſionem E-» 
ſtius\rejicit, & ipfe aflerit Praſcientiam Dei yel 

fle conſiderari quatenus a patre rei eſt ipſa 

a eſſentia , vel quatenus ad noſtrum conhdes 
eandj modum 4rombrat feipectum quendam ad 
res futuras. Sipriori modo confideretur, vult 
nullam dari cauſant: Preſcietitiz Divine , quia 
eſſertia Dei nihil habet ſe prius : & vero poſteri« 
ori modo conſideretur, 1. e. f1 in Preſcientia ſpe- 
Remus ſolam relationem ad res precognitas , 
yult res przecopnitas poſſedici caufam Praſcien- 
t1z,co {cil. modo quo nos dicere ſolemus pecca- 
ta hominum efſe cauſas oditire yel vinditz Di- 
vine, 

Quiato queritur > Quid intelligant Scholaſtic 
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nes jam exliſtentes ab zterno/preſcivit; nam ſe- - 
cundum nvftrum concipicndi modum fuit certus - 


. ordo in Preſcientia Det ; ita ut primo habuerit - 


conditionatam rei Scientiam » deinde abſolutem 3; : 
primo item Scienztiam pagan intelligentie, dein- 
de viſionis, Dico, ſecundum noftrum concipien- - 
di modum; quia a parte rei Scientia Dei eft 1ndi- 
viſtibilis, & tota fumul, neque in ejus partibus eft - 
ulla prioritas aut poſterioritas realis, & per con« 
ſequens nulla realis ſuccefſio.Illum ergo ordigem : 
Preſcientiz Divine ita declarat Fonſeca:Quem- 
admodum 111: qui fapienter magnum aliquod o-- 
pus moliuntur, prius apud ſe cogitant quid ex eo 
conſequiturum {it quam abſolute & determinate 
illud facere decernant ; ita Deus Opt. Max.mo-- 
re noſtro intelligendi. priuſquam abſoluta deter- 
minataque voluntate vellet mundum condere 5 
quaſi apud ſe deliberans, cogitavit quid. effer ſe- - 
cuturum {1 coelum & terram & ea emnia quz in 1 
1is continentur hoc 1pſo modo & ordine quo a- - 
cu ea poſtea diſpoſuit. conſtitueret 3 atque hie - 
ſtatus rerum futurarum adhuc erat cenditiona- 
tus, cum nondum abſoluta voluntas quicquam 
faciendi accefliflet, 1..e. cum Deus nondum de- 
crevifder quid feri & quid non fierivellet,ſed tan- 
tam confideraret : quid poſitis. his yel illis rebus : 
in tali tempore ſequeretur. Huic ftatui conditio- 
nato oppomunt Scholaſtici Scie#tiam Dei incondi- - 
tionatam, qua ſaebat hypothetice qui & quales 
eyeritus evenirentz41 res omnes eo-modo & ordi- - 
ne diſponerentur quojam diſpolitz ſunt : neque ' 
tantum putandum eſt *Deum ſctviſſe -quid eve- 
nitet , {1 cauſe naturales hoc ordine ac modo : 
quo diſpolite ſunt- conſtituerentur ; : ſed etiam | 
———_ fi cauſe liberz haberent has occa-. 
$ agetidli aut non agendi oblatas quas jam t 
habeut, aut quas —_" quz prius ws" ſte-"- 
Þ > «BCT 
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bant habyerunt. Deus enimzcujus judicia incom- 
preheafibilia funt , certo cognoſcebat quid eflet 
eveaturum (i ha aut illz occaſiones ad Angelis 
vel homiaibus offerentur,exempli cauſa , Deus 
per Scientiam hanc conditionetam (ciebat quid ef- 
ſet eventurum, {1 Adami uxor ſedutta a Serpente 
Adamo ſuaderet ut pomum ederet. 

Poſt ſtarum illum conditionatum rerum , di- 
cit Fonſeca exſtitiſſe Dei Decreta de rebus pro- 
 ducendis ; videbat enim Deus , { res omnes eo 


modo & ordine conſtituerenatur quo poſtea ſunt- 


conſtitute z - que bona & que mala eyentura ef- 
ſeat : videbat item ſe non. ſolum poſſe bona 1]- 
Ja , verum ettam mala dirigere ad ſuam- glo- 
riam 3. & propterea decrevit,.1. e. yoluit, omfiia 
bona fieri > mala vero- non voluit fampliciter 
fieri, ſed tantum-permittere voluit , ut ex us elt- 
ceret manifeſtationem glonize ſux, Poſtquam 
autem; ſecundum Voluntatem hanc abſolutam 
& determinatam decrevifſet- quas res fiert vellet 
ſecundum noſtrum cogitandi modum 4. habere- 
ccepit cognitionem eorum omnium = reyera: 
futura erant, cognitionem;inquam abſolutam,cum 
prius haberet tantum conditzonatam : verbi cau- 
| ſazprius conditionate tantum ſciebat quid even= 
turum eflet fi Eya ſeduta a-Serpente Adamum 
tentaret ;. poſtquam- autem decreyit permittere- 
Adamum obtemperare uxori ſuz'ſuadenti ,- non 
amplius conditionate ſed abſolute previdit A» 
damum lapſurum. - Abſolute: autem Dei-cognitio- 
duplex eſt ;; alia enim eſt qua-percipit res futu- 


ras tanquam futuras alia eft-qua intuitive reſpt-- 


cit res futuras ac.{1 jam efſent preſentes, 1: e. qua: 


conliderat res. futuras non ut future ſunt , ſed. 


uatenus- atu ex{iſtuat 1n.certa aliquatempo- 
r1s differentia, verbi-cauſa, Deus ab zterno non: 
ſolum preyidit TAcoByM adepturum effe: 
Wo Os 8 regnug? 
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reganes Anglizzyerum etiam intuitus eſt & con« 
ſideravit LAcoBuM jam adeptum regnum 
Aogliz. Duplicem enim factunt Theolog!i Sci- 
entiam Dei , quarum alteram yocant Scientians 
ſimplicis intelligentie, alteram viſionis yel intuitio-- 
mis. Scientie ſimplicis intelligentie eſt > qua Deus 
percipit ea omnia que poſſibilia ſunt , five aftu 
habitura fant exfiitentiamy five nunquam habi- 
tura {int ex{iſtentiam ? Scientia viſfonts eſt , qua: 
Deus res futuras reſpicit & con{1derat non qui- 
dem tanquam faturas , ſed tanquam aftu ex(i- 
ſtentes 1n certa temporis differentia; nam, ut di-- 
cebam, ſecundum Scientiam ſimplicis intelligentie, 
conſideravit. IAC OBuM tanquam ade= 
pturum regaum Angliz anno 1603.at ſecundum 
Scientiam viſtonis confiderayit eundem LACoBUM: 
tanquam jam imperantem Angliz. Unde patet 
objectum Stientie- viſronis tantum eſle res ali- 
quando futuras » non quidem confideratas qua- 
renus future ſunt, ſed quatenus in certa tempo- 
ris differentia ex{iſtunt , & Deo reſpeftu zterni 
ejus 1ntuitus preſentia ſunt z objetum vero Sci- 
entie ſimplicis intelligentie eſſe res omnes conſi- 
deratas quatenus aCtu non exfiſtunt, five fint a« 
liquando fururz, ſive nunquam future fint:nam 
Deus ea ſola que aliquando futura ſunt intue- 
tur, non quidem_ confiderando ea quatenus fu- 
tura ſunt,ſed quatenus aRtu exfiſtunt in ſuo tem-- 
pore 3: rel1qua vero non intuetur,(intuitio enim 
eſt eorum tantum quz preſentia ſunt, aut conſi+ 
derantur ut mer 40 ſed tantum f{impliciter 
intelligit & percipit.@.Uſus autem totius hujus 
Dottrinz eſt ut intelligamus Deum ante Preſci4 
entiam conditionatam non predeterminaſſe ab x- 
terno quid yoluntates. creatz aturz 'aut non a- 
Rurz eſſentſed primo ſcivifſe quid ature efſent, 
i.c,iu quam parte efſent iucligature fi bg aut ite: 
| | | OCCRa 
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occaliones offetrentur que its | wc oblatz 
fadt ; deinde Cum videret fe po 

quam ex malis illotum volitionibos fuam Gto- 
r1im manifeſtare, voluifle eas omnes occaſiones. 
iis afferre quz poſtea oblatz ſant;unde fecura eſt 
Preſtitiitia abſelkta omnium aftionum humane 
yoluatatis.) 

Sexto nn” infallibilitas Preſci- 
entie Divine concoMdet cum Libertate Arbitrii, &* 
cum Contingentia rerum. Tn qua Queſtione primo 
oftendemus Preſcientiam Deion adferre neceſsi- 
tatem rebus previſfs : deinde adferemus argumens- 
ta in contrarium, 1ifque teſpondebittius. Quod 
ad Primum attinet , yariz fationes adferripoſ- 
ſunt ad demonſtrandum Preſtientiam non impone- 
te #thus Futurit neceſcitatets, Ec ptimo. quidem; 
Quia Pre#ſcientia , prout eſt nuda retarh futura- 
rum fotitia,non eſt rerum cauſa,utſupra oſtendi- 


mus, { non enim ideo aliquideſt futtirum quia: 


preſcitum eft; ſed potius contra eo pteſcitum 


eſt quia futurum eſt : JErgo Preſcientia Dei noni. 


facit aliquid fieri neceſſario; {i ehiim Preſcientia 
Det noa facit tes eſſe fampliciter,ton facit res he- 
ceflarioefſe ; quia a quo res habeteſſ# ab eodem 

Yecundo, Deus eodem in- 


27 WW” 


ones quas ip tempore. edit ab/ terno previdit. 


Deng) ,valde evides <> ratio 3Bellarmino allata, 
hc Ic. 


S1Preſcientia Dei rebys fututis neceſlita-- 


F, impoberet, ya id faceret quack Praſcien- 
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tra fimpliciter, vel quateſt Preſcientia Dei : neu- 
tram autem vere dici poteſt. St enim Preſcien- 
tia Det eatetnrs quatenus eſt Preſcientia impo- 
heret rebus neceflitatem , non ſolam Preſcientia 
Dei fed etiam preſcientia hominum imponeret 
rebus neceſſitatem : id autem falfum eft , nam 
Prezſctentia hominum nod eſt cauſa rerum , ne» 
que aliquid ponit in rebus ; ut {1 ego (yerbt cau- 
{a)Divina reyelatione eerto prenoſcam futurunt 
eſſe ut craſtino die pluat , non propterea ego ero 
pr die craſtino futura fit/pluyia  & ta« 
men f1ne dubio pluet , ſed non minus contin- 
gu quam f1 nihil preſciſcam. Ar neque Pre- 
ctentia Det quatenus eft Preſcientia Dei impo- 
nit rebus necefſitatem : idque primo , quia ficut 
Deus prefcit quid homines fatturi fint,fic etiam 
preſcit quid jpſe faturus ſit ; non autem cogit 
Ptreſcientia Deiipſum Deum ut aliquid faciat , 
ergo neque homines copit : preterea , Praſcien- 
tia mea not. imponit rebus neceſſitatem , quia 
non eſt cauſa rerum ; at ob eandem cauſam Prae 
ſcientia Dei non imponit rebus neceſſitatem » 
xeque eriln Preſcientia Dei eſt cauſa rerum ut 
patet » quia aus non poteſt eſſe cauſa objeRi 
ſui, fed contra objeRuni eſt potius cauſa aftus. ) 

Quod ad Secundum attinet , objicitur primo 
ad hunc rtodam > Deus neceflario prenofcir 
omilia fatura ; nec poreſt ullo mods fieri ut ipſe 
fallatur :- Ergo omma futura ex necoflitate eve- 
rent. Reſþ.Ex eo quod Deus omnia futura pra- 
noſeit, ejuſque Preſcientia non poteſt falli , non . 
ſequi quod res omnes futurz eyeniant aeceffita- 
te abfolnte difta vel yeceffrate conſequentis , fed 
tantum ueceſiitate conſequentte ; neque non wors- 
va Yel impulſfos. Preſcientia etviin Nei non effi- 
cit yel moyet tes ut fine vel 3 quia ut ſupra. 
diximyis- z. rey tron idev furare ſaat quia pre- 


ſcluntury, 


—— } 
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ſcjuntur, ſed potius ideo preſciuntur quia futu- 
re ſunt. Secundo objicitur, Si illud quod previ- 


| ſum vel preſcitum eſt poteſt non evenire;falletur 


Preſcientia Nei : Sed ea falli non poteſt : Ergo 
quod previſum eſt non poteſt non evenir8,atque 
adeo eyeniet neceſſario.Reſp. Eſtius hanc propo- 
fitionem ,, Quod previſum eſt poteſt non evenire , 
duplicem habere ſenſum, compoſitum ſcilicet & 
diviſum. Compoſitus ſenſus hic eſt, Simul con» 
ſiſtunt ut aliquid fit previſum a Deo & tamen 
non eveniat 5 quo ſenſu falfa eſt Propohtio. Di- 
viſus yero ſenſus hic eſt , Fieri poteſt ut, hc res 
(demonſtrata ea quz previſa eſt ) non eveniat 3 
& 1Q hoc ſenſu vera eſt Propoſatio : lapſus enim, 
Adami przviſus eſt, & lapſus Adami potuit.non 
evenire {1 con{ideretur quatenus pendet a libero 
hominis arbitrio > quamyis quatenus a Deo 
previſus eſt non poteſt non evenare. (Ad for 
mam ergo argumenti reſpondetur > Praſcien- 
tiam De1 on fall imo non poſle falli ; quia il- 
Iud quod preſcitur a Deo, quamvis In ſua natu- 
xa conſ1deratum poflit erenire vel non evenire ,, 
{i ramen confideretur quatenus'a Deo preſcitur 
vel przyidetur non poteſt non. evenire. Unde 
ſequitur ea omnia quz a Deo preſciuntur diyer- 
ſo reſpetu eſſe necefſaria & contingentia z ne- 
ceſſaria quidem ex ſuppoſitione , contingentia 
vero natura ſua : aaque adeo abſolute loquendo 
ſunt, contingentia , ; & ſecundum quid tantum. 
necefſaria ,' quia id quod convenit. rebus ſecun- 
dum earum naturam , abſolute its convenit ;z 1d 
vero quod ex ſuppoſitione' yel accidente 11s con- 
vent , ſecundum quid tantum us convenit , non. 
vero abſolute. 3- - $ | 
. $i11d quodpreyiſum eſt etiam poſtquam pre- 
viſum eſt ja natura ſua conſideratum poteſt 
excuire yel gog.eyenice, ſequetur 1d quod pre-- 


\ 


viſuw . 
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viſum eſt , reſpetu. mutabilitatis ſuz nature , id 
eſt » quatenus ſecundum naturam ſuam manet 
;ndifierens, poſle fallere Przeſcientiam De1, quia 
fi reſpiciamus ejus naturam , adhuc poteſt aliter 
evenire quam Neus preſcivit. Reſp. non inde ſe- 
qui Preſcientiam Det poſſe falli,quia objeftum 
Preſcientiz non eſt res quatequs eft natura ſua 
tndifferens ad utramque: partem (iic enim Prae 
ſcientia Dei eſſet omanino incerra & yaga ) ſed 
quatenus oblatis his vel illis occaſionibus 1n ſuo 
tempore inclinatura & ſe determinatura eſt ad 
alteram partem : exempli cauſa, objeftum Pra 
ſcientiz qua Deus preſciverat Adam lapſurum 
non fuit yoluntas Adz quatenus erat indifferens 
ad appetendum aut non'appetendum, fed quate- 
nus 1n ſuo tempore erat certe: & determinate ap- 
petitura-pomum U- ergo voluntas Ade 
in ſua natura conſiderata potuit non appetere z 
non tamea inde ſequetur Przſcientiam Det po- 
tuifſe falli , quia ad hoc ut ſcientia aliqua fit fals 
ſa, aut rolſt efle falſa ,. requiritur ut poflit eſſe 
difformitas inter ejus'objetum & ipſam; volun« 
tas autem in natura ſua con{iderata nonerat obs 
jetum Preſcieariz x ſed potius objeftum ejus 
erat yoluntas quatenus in ſuo tempore erat in- 
clinatura ad appetendum pomum. Quarto , Si 
lapſus Adami ideo non potuit non eyenire quia 
Deus preſcivit Adamum Japſurum , ſequetur 
adhuc Preſcientiam Det 1mponere- rebus- ne- 
ceſſitatem 3 illad enim imponit neceflitatem 
quod denominat rem neceſariam. Reſp. illud ſo- 
lum imponere neceſſitatem alicui ret quod eſk 
prima ratio curilla res non potuit non evenire 3 
Preſcientia- autem Detnon fuit prima ratio cur 
lapſus Adz non potuit non eyenire: Hoc autem 
declaratur, quia res non ideo certo futura eit 
quia preſcitur , ſed ideo prgſcitur quia certo fu- 
cura- 
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tura eſt*{1 ergo quis querat, unde eſt quod Deus 
certo preſciverit Adamum lapſurum , reſpondeo , 
f primam illius rei rationem efle quia Adam certo 
erat lapſurus , atque adeo prima ratio cur Ade 
lapſus fuit necefſario eyenturus erat quia yolun» 
tas certo erat inclinatura ſe ad appetendum po» 
mum. Sic 11 loquamur de przſentibus , certituts 
do mez ſcientiz qua ego fſcio ca quz jam ſunt 
efſe , non imponit preſentibus eyentibus neceſ< 
ſitatem; prima enim ratio cur przſentes eyentus 
non vollat non efſe pro hoc tempore , non eſt 
quia ego certo {cio eos jam efle , ſed quia reyera 
jam ſunt ;)ideo enim quod preſens eſt non po- 
ret non efle quia jam revera eſt , ideo etiam 
quod jam eſt przreritum non poteſt non efſe 
preteritum quia jam reyera przteritum eſt, & 


per conſequens id quodeft futurum uon poteſt. 


non evyenire quia reyera eſt futurum. 
Priuſquam claudamus hanc priorem partem , 


operz pretium erit recolligere omnes DiſtinMio- - 


nes Przſcientiz Divinz quas ſupra ſparſim po- 
ſutmus. Primo igitur dividimus Preſcientiam 
Dei in abſolutam & conditionatam, Conditionate 
eft qua Deus ſciverat quid efſer eyenturum fi el 
hoc vel illo modo efſent eventura : Abſoluta eſt 
qua Deus peſtquam decreyit -quo ordine res 
conftitui velir;, certo ſcivir aid eflet eventu- 
rum in {ingulis temporibus. Secando diyiditur 
Scientia in .Scientiam viſions & ſimplicis intells. 
gentie. Scientia ſewplicis inteligentie eſt qua Deus 
iacelligit omnia quz poflibilia ſunt poſle fieri 
& omnia ques eyentura ſunt poſſe eyenire: Sciex- 


ti4 viftenis vel rntzitivs eft qua Deus res omnes . 


preſentes , preteritas & futuras intuetur tan- 
quam attu exfiſtentes in ſua remporis differen». 


tia ; exempli cauſa ſecundum hanc ſciennam in-.. 


tetur 22 quF fUTTUIt. ABUO Guperioti tanquang 


exliſten>.- 
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exhiſtentia. ſuperiori anno z & ea quz exſiſtunt 
hoc anno tanquam exſiſtentia hoc anno ,. & ea 
quz poſtea exhiſtent intuetur tanquam aftu ex(t- 
ſtentia illis temporibus vel annis qui ſequun» 
tur. Ubi notandum eſt priorem ſcientiam dic1 
ſimplicis intelligentie , quia eſt ſimplex rerum 
perceptio abſque intuitione 3 int«itio enim tan» 
tum eft eorum que aftu exſiſtunt , ſ1quidem ea 
quz actu non exfſiſtunt qua-talia ſuut proprie 
intueri non dicimur. Notandum item: eſt eam 
dici Scientiam abſtrattivens , quia abſtrahit ab 
aQuali exſiſtentia. Notandum item eſt poſterio- 
rem Scientiam dici non efle ſanplicis intelligentie, 
quia non ſolum eſt rerum perceptio , ſed etiam 
intuitio ; ejus enim objeftum omnia preſcntia z 
przterita & futura : preterita tamen & futura 
ua talia-non ſunt objeRta intuitionis Divine » 
quatenus- coram Deo in. ſua 'tempore exli- 


ſtunt ;: atque adge non tantum percipluntur , ſed 
etians elec Benlqus Geiclews Scientia Dei 
10-ſþ&fndHoen & previcem. Scientia ſpezalativa 
Det eſt quz.confiſtit in copnitione reritatis>quia, 
eſt nuda tantum apprehenſio objeQi : Sriexntie 
vere praffice elt ea Dei cognitio qua novit quo 
ordine & quo modo res omnes fieri & diſponi 
debeant; exempli cauſa, antequam creavit mun» 
dum » per Scientiam prafficam noverat elementa 
poſſe admodum commode diſponi eo ordine 
quo jam difpoſita ſunt. {Atque hanc Seientian 
prafticam CicuntTheolog! effe rerum cauſem;quia 
{icut ars ſe habet ad artificem , ita etiam hec 
prafica Dei ſcientia ſe habet a& magnum lum 
mundi Opificem. Verum notandum eſt, non in- 
de fequi Preſcientiam eſſe rerum cauſam ; quia 
hec Scientia praffica eſt longe diverſa a Pre- 
fctentia : Preſcientia enim | ea Dei cognitio 
qua noyit res futuras fore,& hzc nnllo modo — 
cauſa 
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cauſa rerum., ut evidens eſt ; at Scientia Praftica 
eſt ea Dei cognitio qua novit quo modo & quo 
ordine res futuras producere debeat , atque adeo 
non eſt nuda apprehenf1o rerum futurarum , ſed 
ſimul etiam apprehenſ1o modi & ordinis quo res 
fiert debeant, atque adeo pro objefto non habet 
rem futuram qua futura elt , ſed quatenus a Deo 
hoc vel illo modo, vel hoc & illo ordine produ- 
cenda eſt, id eſt, produci debear.? 

Sequitur jam altera pars hujus Niſputationis 
qua aCturi ſumus de concordia Providentie Dei 
cum Libertate Arbitrii. In qua parte, omiſlis aliis 
rebus contingentibus , tantum loquemur de a« 
Rionibus liberis human voluntatis que maxi- 
me contingentes ſunt : {1 enim oſtendere yalea» 
mus quo modo Proyidentia Det concordet cum 
libertate Arbitrit noſtri , cujus aftiones maxime 
contingentes iſunt , eyidens erit Provyidentiam 
Dei nullius futuri eventus contingentiam tolle« 
re , vel, ut alii loquuntur , neceſſitatem iis impo- 
nere. In hac ergo parte primo afferemus varias 
diſtinftiones Yoluntatis Divine , quz afferuntur 
a Scholaſticis , quia illz diſtiniones magnum 
uſum habent in ſolvendis quibuſdam difficulta» 
tibus Provideatiz Dei , pracipue de permiſsione 
Mali. Secundo  trattabimus jpſam principalem 
difficultatem , & utilifiimas ilJas duas concluſio- 
nes Fouſecx de Decyetis Dei circa aFiones liberas 
explicabim is & confirmabimus. Tertio,difficul- 
tates aliquot occurrentes enodabimus, & tandem 


* appendicis loco ſubjiciemus illam Queſtiuncu- 
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lam de Fato & Fortuna. | 
Quod ad primum attinet , diſtioguunt Scho- 
laſtici Voluntatem Det, eam dividentes 1n inter- 
nam que pro objetto habet ipſum Deum , & ſe- 
cundum quam Deus ſuam Bonitatem ante 
omnia yult, & in ca penitus acquieſcit z & exter- 
nam 


-- 


Fica 
quo 
&. on 
z ſed 
© res 
,abet 
Deo 
odu- 


1onis 
? Des 
als 
Je as 
1aXx1- 
alea» 
cum 
x1me 
tiam 
olle« 
mnPO- 
arias 
1nrur 
num 
ulta» 
{Stone 
alem 
ulio- 
beras 
hcul- 
idem 
InCU- 


>cho+ 
nter- 
& \e- 
ante 
xer- 
nam 


Fl 
De concord. Provid. Cum Libert. Arbit. 355 


24m , que pro objeito habet creaturas, & ſecun- 

dum quam Deus ab zterno yoluit omnta bona 

fieri que bona ſunt, yoluitque permittere ut ma= : 

la fierent. Secundo , dividitur Voluntas Dei ex- We ax 

terna , ſeu ea qua reſpicit creaturas in precipien- _ t 

tem, qua Deus facienda imperat, I vetat; ze nem, 

effcientem , ſecundum = Deus bona tantum xgczen- 

efficit, quia ſcilicet ſola bona abſolute vult fiert ; zem, 

& permutentem , ſecundum quam Deus aliquid Permit- 

ſinit fieri a creaturis quod ipſe non approbat,ma- ene. 

Jum ſcilicet., Tertio diſtinguitur Voluatas Dei |, 

in abſolutem & conditionalem.Volantas Dei abſolu- 2+ Abſo« 

ta eft qua Deus quzdam yult citra conditionem, #9 » & 

ualis eſt voluntas ſalyandi nonnullos homines ; 

rejiciendi alios : Voluutas conditionalis eſt qua Conditie- 

Deus aliquid vyoluit ſub conditione , quo modo 9% 

Deum relle dicunt nonnulli omnes ſalyare (1 in 5 

Chriftum credant ,(Quarto diſtinguitur Volun- 3. Ante- 

tas Dei in antecedentem & conſequentem ; que di- celens,& 

ſtinfio ut intelligatur , ſciendam eſt pofſe ali- ___ 

quid prima ſui confideratione; 1d eſt , quatenus __ 

abſolute conſideratur , bonum eſſe , quod tameng 

cum adjunfto aliquo confideratum ( que qui- 

dem eſt conſequeas illius con{1deratio ) contra- 


rio. modo fe habeat; fic Princeps confiderans- 


cives ſuos abſolute & ut cives ſunt , vule eorum 
omnium ſalutem z con(1derans vero civem ali- 
quem ut homicidam , yult ejus mortem : fimi- 
liter Deus) quezdam velle dicitur ſecundum pri- 
mam & nud1m rerum confiderationem , ut ver- 
bi cauſa, vult omnium hominum ſalutem volux- 
gate hac antecedente ; quzedam vero velle dicitur 
conſequeuter, 1d eft , voluntate qua res cum ad- 
juntis coaſiderantur, ut verbi cauſa, impiorum 
hominum mortem eternam.Eth enim Deus cum 
conſ1derat homines qua homines ſunt , eos non 
prxdeſtinat ad #ternam poznam ; dum tamen 
eos 
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eos conſiderat quatenus peccatores funt y id eſt , 
quatenus in Adamo lapli , ille juſte poteſt zter- 
nam poznam ils preparare , & velle 1n #ternum 
eos puuire voluntate hac conſequente. 
' 68." Quinto diſtinguitur Voluatas Dei in ording- 
4. 0rdj- Yiam & extraordinariam: illa ordinem in operibus 
nsris, & tum nature tum-gratiz ſemel ſancitum a Deo 
Exirer- perpetuo ſervat 3 hac ab ordine illo quoties ita 
aneris yidetur aliquatenus recedit , quippe cui ſeipſam 
non {1mpliciter alligavit. Sic Deus ſecundum 
hanc voluntatem extraordinariam- quoſdam inſo- 
lita & miraculoſa quadam ratione convyertit , & 
alios preter ufatatum morem punit & perdit, 
5. Folun- Sexto , omnium celeberrima Divinz Voluntatis 
14: /:gn}s diſtinftioeſt ea qua diyiditurin valuntatem ſigni 
bexe- & w0luntatem, beneplaciti ; quam nonnulli putant 
placins. a . 
eſe eandem cum divifione in, arcanam & revela- 
tan Harum voluptatum altera f1mpliciter & pro» 
prie eſt Det yoluntas ; altera vero qua talis eſt, 
metanhorice ranmucy Tolunt2s 2ppeuatur: dicitur 
enim Poluntas: beneplaciti in Deo , ſecundum 
quam abſolute quicquam conſtituit & aecreyit z 
Atque atquehec voluntas eſt prioprie dia Dei Poluntas, 
beo eff eſt enim zterna z immutabilis., & neceflario effi- 
Folumas cx, deque ea intelligendum eft ud , Voluntati 
Dei pro. _. . , lu . di . 
rie dis. ©J#5 445 reſiſtet > Voluntas ſegni dicitur tempora- 
Volumas 14um aliquod fignum voluntaris , 1d eſt , res alt- 


figni qua vel aQtio que yoluntatis ſignum efle ſolet 
que. apud homines. s TK 

64. Quinque numerantur {igna Voluntatis Divi- 
Signs "nz a Magpiſtro Sententiarum Petro Lombardo z 


Folunta- yidelicet z Preceptum zConſ:lium, Prohibitio , Per- 
1 Divi- ifiio & Operatio z quorum unumquodque Vo- 
"299 luntas Dei dicitur , ſed improprie » appellatione 
*” ſcilicet ſumpta ab eo quod accidit cuca yolunts- 

tem humanam ; ſolent enim hc eſſe ſ1gna vo- 

luntatis in hominibus *Verbi cauſa, cum preci- 
pimus 
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De concord. Provid. cum Libert. 4rbit. 359 
pimus ſeu mandamus & ſuademus aliquid, id 
plerumque reyera volumus fiert imo femper yo« 
lumus fect niſi diflimulemus ; item ſiquid agi- 
mus non coaGti , certum eſt nos yelle id abſolute 
fieri ; item ſiquid permirtimus quod impedire 
poſſurhus , id yelle cenſemar, & reyera ſpe yo» 
lumus indirecte illud fieri ; denique {1 quid pro» 


hibemus, putamur yelle id non fiert. Cum ergo 


hzc quinque a nobis habeantur ſf1gna voluntatis 
humanz, etiam cum Deo conveniuant accipiun- 
tur a ngbis tanquam figna Voluntatis Divine. 
Veran{f conferantur hzc ſigna inter ſe , & ac- 
commodentur 'Voluntati Divine , videbimus 
Operationem efle certifſimum ſfigaum Volunta- 
tis Divinz : quandocunque enim Deus aliquid 
efficit , veoculdablo yulr illud fieri z ſed non 
quicquid przcipitaut conſulit yult abſolute fi- 
eri , mandat enim & ſuadet omnibus hominibus 
ut refiſpiſcant , ſed non abſolute yel ſecundum 
velantarem fuam beneplaciti yult omnes relipi- 
ſcere; fi enim id abſGlure veller frne dubiofierer, 
nam yoluntati ejus quis reſfiftet ?} Sic etiam non 
omnia que Deus prohibet yult abſolate non 
fieri, nam prohibet peccata,ſed ramen non habet 
abſolutam yoluntatem ut peccata non fiant. Eo- 
rum item quz proprie permittit tantummods 
nihil proprie velle dicendus eſt , quia eoram ati- 
thor non eſt (peccata intelligo) nec tamen male 
numeratur permiſiio inter ſipna'Voluntatis Divi- 
nz z idque quia Scriptura Sacra dicit interdum 
Deum facere mala, id eſt, peceara , ſcilicet per- 
mittendo ; unde fecandam tam lequendimos 
dum poſſumus etiam dicere eum'velle mala, ſci- 
licet voluntate permirrente , erli non' voluntine 
procirante. | | 


_ Porroquinque his fignis Voluntatis Divinz mr 
J4tn enumeraris Eftius adjicit ſexram , ſcilicer. ſcijprer; | 
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Prepara- 00000" 3 ut Yoluntate preparationis 1d yel- 
tionem, Je dicatur Deus quod etl ſecundum ſe nec yelir 
nec faciat nec faQurus {it , videtur tamea velle 
ſecundum preyiam preparationem, quia ſcilicet 
cjuſmod preparatio nobis {1gnum '\ eſſe ſolet 

' quod eam rem facere yelimus. Iuxta huyc mo- 

dum Deus dicitur yelle ſalutem eorum quibus 

ſalutem offtert , & media preparat quibus ſalu- 

tem conſequi poſſunt. , licet 111i nunquam ſalu- 

tem conſequantur , licet etiam ipſe abſoluta & 
decretiva yoluntate non velit eos ſalutem afle- 

qui. Priuſquam claudamus hanc partem de di- 
{tinftionibus Veluntatis Divine z non inutile 

a erit adjicere illam diſtintionem Voluntatis Di- 
| vinz 1n approbativam tantum , & decretivam z 

quam diſtintionem etſi Scholaſtici non expli- 

cent, cum reliquis tamen aliquando coguntur ea 

6. Yelun- uti. Yoluntas ergo approbativa eſt ea 7 noe hay 
es; appro quam Deus non abſolute ſtatuit & decreyit ur 
betivs. hxcyel illa res fiat , ſed tantum rem aliquam ap- 
probat : exempli cauſa, Deus yult omnes homi- 

nes non peccare voluntate hac approbative , quia 

ſcilicet approbat & amat puritatem & 1ntegrita« 

tem; non vero abſolute ſtatuit & decernit prohi- 

Decreti= bere & arcere homines a peccato. Foluntas decree 


» 


vw. tiva eſt qua verus Deus abſolute ſtatuit & effica- 
Citer vult hanc vel illam rem fieri. 
66.” Quod ad ſecundum attinet , Fonſeca 1n ex- 


plicatione liþ. 6. Metaph, cap.5, queſt.5. SeF.7. 
Iproponit duas concluſfiones quz nobis maxime 

utiles videntur ad ftabiliendam concordiam 

Provid. ProvidentieDivine & libertatis Arbitrii human. 
P44 99 Priorem concluſfionem proponit his verbis , Au« 
nk te omnem, inquit, Preſcientiam' atuum libero- 
cum Li» 747 > corum nullus fuit ab eterno predefinitus : 
bertaze quorum verborum ſenſus hic eſt , Antequam 
drbicrih, Deus preſcivit vel previdit in quam partem hu 
mangz 
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De concord. Provid. cam Libert. Arbit. | 359 


manz voluntates inclinaturez efſent , & hex vel 
illz occafſiones illis offerrentur , non abſolute 
yoluit yoluntatem elicere has a@iones potius 
quam illas , neque decrevit concurrere ad eli. 
ciendas has aftiones potius quam illas. DHac au- 
tem concluſio Fonſecz etl: duabus tantum ra- 
tionibus ab ipſo Fonſeca confirmetur , variis ta- 
men rationibus _ evidentibus & manifeſtis 
poteſt confirmari. Prima ratio fit hac ; Si Deus 
ab zterno yoluiflet yoluntates hominum elicere 
has aQtiones pgtius quam illas , fi , inquam , yo- 
luifſet antequam pravidit in quam partem ipſz 
yoluntates iuclivaturz.gfſent , preripuit yolun- 
tati humanz uſum liberi arbitrii ſui : At ab- 
ſurdum eſt poſterius : Ergo & prius. Exempli 
cauſa , {1 Deus ante omnem Preſcientiam qua 
prezvidebat yoluntatem Adami 61 tentaretur per 
ſualionem uxoris appetituram efſe eſfum pom. 
fit, inquam y ante hanc Preſcientiam yoluifſet 
yoluntatem Adami elicere appetitionem porni 
potius quam ayerſationem , praripuiſſet Ada- 
mo poteſtatem non appetendi pomum ; poſt- 
quam enim ille abſolute yoluit & decrevit ut 
Adamus appeteret pomum , cum yoluntas ejus 
decretiva fat neceflario efficax , Adamus non po- 
tuit non appetere pomum 5 que quidem neceſ- 
fitas a nulla cauſa profluxifſet preterquam 3 
Decreto, 


Secunda ratio fit hc ; Si Deus ab #terno yo- * 


luit voluntatem Adami appetere eſum pomi , 
priuſquam previdit Jus inclinatiouem , atque 
adeo 11 ab #terno yoluit ejus yoluntatem incli- 
nari ad hanc partem potius quam ad aliany , Yle 
in temporeetiam ad exſequendum ſuum Decre- 
tum 1nclinafſet'& inflexifſet yoluntatem Ada- 
mi ad appetendum pomum : At abſurdum eſt 
poſtemus; Ergo & pris. Ratio propolitionis eſt, 
quIA 
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quia fi Deus ab eterno voluit yoluntatem incli- 
pare in hagc partem potius quam tn illam,atque 
adeo {1 per Decretum ſuum determinafſet vo- 
luntatem ad alteram partem , ille etiam -111 tem- 
pore :rre{t{tibili determinatione yolantatem ad 
alteram/partem determinaret , idque ne ejus De- 
cretum efſet irritum y'atque adeo evearu careret. 
Pcazcerea evidenter ficetiam declaratur propoſi- 
tio ; $1 Deus ab-@terno voluifſet yoluntatem 
Adami appetere eſum pomi , ille is tempoteef+ 
fecifſet ut voluntas Adami appeteret cfum/po» 
mi., alioqui jus Decretumcerto'& infallibilicer 
-non impleretur ; fi'eaim eo tempore quo Ada- 
rirus appetiit poniarh , Deus per-realem aftio» 
nenvnon determinayit vokmtatem ejus , ſed re- 
1:quit eam Iiberam & indifferentem , ſequetur 
ejus Decretum non effe  infallibiliter & incvita- 
-biliter impletum. Quod ad minotem Hlius ſyl- 
-logiſmi attinet y/ ſcilicer abſuydum efſe afſerere 
:Deum in tempore determinare & infleSere volunta- 
-eerad alterans partem , nos evidenter ſupra often« 
dimus ia Difputatione de Concarſu , eorum do- 
Qrinam qui atuat Deum' infleRere voluntatem 
ad hoc potius quam illud volendum , effe expo- 
-ſfitam variis abſurdis , qualia firnt Nommen nou 
baberelibertatom! ſuiarbitrit , item  Deum ofſe a®- 
:thorem-Peccati. 

Tertia ratio fit hac ; $i Deus ab zterno vyo- 
-tait 'yvoluntatem Adami inclinari ad appeten- 
| dumeſum pomipotius quam adillum ayerſan- 
-dum » Deus non poteſt dici permififſe Adamum 
-oppetere' eſutmn /pomi ; {1 enm ipſe -nullo modo 
prezvidens inclinationetn'yoluntatis Adami, ab« 
-ſolute roluit Adanum- appetere eſum 
 caldubio ille non veredicetur decrevifie. permit- 
tere llam-appetitionem kieri , ſed: potzus autho« 

rem ofle-ut fiat 3 quomodo eninpoteſt quis d 

Cd 


mizpro-ſ 


nulla; 1 
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ci yelle permittere aliquid fieri , fi ipſe abſolute 
velit vel cupiat illud Ger 2)Deinde , ſecundum 
hunc dicend1 modum non facile eſt diſtinguere 
Decretum quo Deus decrevit bonas hominum 
aftiones fiert , & Decretum quo permittit malas 
fieri ; {1 enim ante omnem przviſionem incli- 
nationis hominum velit utraſque teri , ille non 
mags poterit dic! permittere has quam illas. 


{Preterea , Ipſum Decretum permittendi eviden- 


ter implicare yidetur Previſionem ant Preſciea- 
tiam 3 qui enim ſtatuit permittere aliquid fieri » 
ille duo previdet ; primo previdet illam rem eſ- 
ſe erenturam , deinde prayidet fe poſſe impe- 
dite ne frat , unde tandem Katuit non impedire : 
decretum enim permittendi eſt decretum que 
quis ſtatuit non tmpedire 1llud quod poteft im- 
pedire. ) 

Quarta ratio fit hec ; $1 Deus ante previſam 
inchuationem yohuntatis noftrz , decreyit con- 
currere cum yoluntate noftra ad dlictendam hanc 
attionem potius quam oppolſitam , necefſario 
ſequitur Deum inpoſuiffe yoluntattbus noftris 
neceſliratem agendi , & , quod majus eſt ,. ne- 
teflitatem etiam peccandi. Hoc autem declars- 
thr, primo , Quia Illad tmpontt rei alicui neceſ- 
ſitatem quod eft primarastio curillages non-pof 
ſit non eyenire { 1 ergo Deus ante previſam in- 
dinationem yoluntatis Adami abſolute yohuiſ- 


fet Adam yolantatem appetere'pomm , prima, 


ratio cur yoluntas Adami non poſſet non appe- 
tere efſet quia Deus ab zterno ita voluit ; nulfa 
enim datur ratio curtta voluit, vel cur voluic 
concarrere potius cum Adatno ad eliciendam il- 
lam ationem quam ad diciendam oppoſitam , 

p Jane ratio ,11 modo Preſcieatia 
yel preyifio futurz inclinationts non prebuir 
eccaltonem 1lli ita —_— Deiade, fi _ 


= -* 
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ab zterno decreyit przbere concurſum ſuum 
voluntati Adami ad .cliciendam appetitionem 
pomi ſolummodo , {1 , inquam , Deus ita decre- 
vit abſque preſcientia fururz 1nclinationis , 1m- 
oſuit Adamo neceflitatem peccandi. Hoc autem 
ita declaratur ; Si Deus preripuit Adamo pote- 
ſtatem non appetendi pomum , impoſuit ei ne- 
ceſſitatem appetendi , & per conſequens peccan- 
di : at Deus z ex ſententia advyerſariorum , pre- 
ripuit ili eam poteſtatem , quia tantum decrevit 
Jlli dare concurſum ad eliciendam appetitio- 
nem y non vero adeliciendam rejetionem illius 
pomi , atque adeo per illud Decretum preripuit 
ulli poteftatem non appeteadi vel rejiciendi id 
obje&tum ; neque enim potuit Adamus rejicere 
illud objetum nifi haberet concurſum Dei ad 
eliciendam rejeRtionem. Preterea , {i Deus jam 
negaret concurſum nobis ad eliciendam ullam 
a&tionem voluntatis » aperte preriperet nobis 
uſum noſtrz valuntatis : ergo pari ratione , fi 
decrevit. ab zterno concurrere tamtum cum yo- 
luntate Adami ad eliciendam appetitionem , at- 
que adeo negare 1lli concurſum ad eliciendam 
rejeRionem , id eſt, oppolitum atum , aperte 
et1am ei preripuic poteſtatem appetendi yel re- 
jiciendi eſum pomi ; fi autem Deus per Decte- 
tum ſaum impoſuit Adamo & ejus ſucceſſoribus 
neceſlitatem peccagdi, plane ſequitur eos gon re- 
prehendendos efle propterpeccata y ipſa enim ra- 
tio: naturalis docet neminem reprekendendum 
efſe proprter id quod vitare non poteſt, vel ad 
uod agendum. eſt ei neceſſitas impolita , ficut 
/ pn monebamus dum loquebamur de libertate 
Artbitrit , & diſputaremus contra eos qui'aiunt 
' yolyotatem thominis efſe liberam a coaftione , 
ngn vero a neceſſitate; .,; 


70. y Secuada Conclulio Fonſece hac eſt 3 Poſt- 
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De concord. Provid. cum Libert. Arbit. 36; 
quam Deus ſecundum noſtrum concipiendi moduns 
previdit in quam partem inclinature eſſent noſtre 
voluntates , cum he aut ille occaſiones tis offerren« 
tur , ab eterno decrevit cum voluntatibus noſtris 
concurrere ad eliciendas in hc vel illo tempore-has 
vel illas attiones in quas voluntates noſtras inclina- 
turas previdebat : exempli cauſa , Deus ab zter- 
no previdit Adamum {11 tentaretur ab uxore ap- 
petiturum pomum , & propterea decreyit con-" 
currere cum Adamo ad elictendam appetitio- 
xem -pomi,) Ordo ergo Decreti Divini ſecun- 
dum hanc concluſionem Fonſecz 1ta explicari 
poteſt ; Primo , Deus babet Praſcicntiam cons» 
ditionatam qua previdet Adamum appetiturum 


pomum , 1 offeratur illi talis occalio ; habet 


item Preſcientiam qua noyit ſe poſle 1llam a- 
Qionem Adami dirigere ad gloriam ſuam : ſe- 
cundo, quia previdit ſe pofſe ex illa praya aRio- 
ne Adami , quam Adamus habiturus eflet ft ei 
offeratur talis occafio , quia ,1nquam y previeie 
ſe poſſe ex illa atione magnum bonum elicere , 
ſcilicee manifeſtationem par ſuz ; 1deo yoluit 
illam occafionem Adamo offerri , 1d eſt , yoluir 
permittere Eyam a Serpente ſeduftam Adamum 
tentare : tertio > Deus ſecundum Preſcientiam 
non conditionatam ſed abſolutam preyidir yo- 
luntatem Adami iaclinaturam efle ad appetitio- 
nem pomi, eo ſcilicet tempore quo Adamus ten- 
tandus efſet : quarto , partim ne preriperet Ada» 
mo uſfum ſu1 Liberi Arbitrit partim ut gloriam 
manifeſtaret, decreyit concurrere cum yoluntata 
Adami ad eliciendamn illam volitionem(Unde e- 
videnter patet non ideo Adamum fuifle lapſurum, 
yel appetiturum pomum , quia Deus decrevit 
cum eus voluntate concurrere ad eliciendam ap- 
petitionem ; ſedcontra , Deum 1deo decreyifſe 
concurrere ad eliciendam illam aQionem po- 
Q 2 t1us 
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tius quam aliam , quia prezvidit yoluntatem ejus 
in talem partem 1nclinaturam fuifſe cum talis 
cocako iid offerretur. Hzc autem conclufio eo 
manifeſtior apparebit , fi reyocemus -illud in 
mentem quod ſupra diximus, Cauſam ſecundam 


determinare primam ad ſpeciem aRtionis » & 


voluntates noſtras , antequam eliciant ſuas yolt- 
tiones » prezbere Deo occaſionem concurrend1 
cum 11s ad eliciendas potius has yel illas a&Qio- 
nes quam ad eliciendas Comtratng, Jt ergo Deus 
iQ tempore 1deo concurrit cum voluntate noſtra 


ad eliciendum aQtionem hujus ſpeciei potius 


quam alterius ; ideo , 1nquam y ita concurrits 
quia vidit yoluntatem noſtram eo inclinare: part 
ratione -etiam credendum eſt Deum ab #terno 
1deo decreviſſe concurrere ad illam ſpeciem 
actionis potius quam ad aliam , quia ab zterno 
previdebat voluntatem noftram oblatis his vel 
alis occaſionibus inclinaturam ef{e ad hanc par- 
tem potius quam ad illam. 

He ſunt\duz lz Concluſiones Fonſecz , 
uz optime declarare yidentur concordiam Provis 
entia Dei cum libertate- Arbitrii noſtri ; ex his 

enim manifeſte ſequitur Deum per Decreta Pgo- 
videntiz ſuz non imponere nobis neceſſitatem 
hoc vel illud volend1: ex his item ſequitur Dei 
Decreta hon efſe cauſas cur hoc, yel ills tempore 
hanc vel iftam eliciamus , & per conſequens ex 
iofallibilitate Decretorum Divinorum non ſequi 
omnes aCtiones n6ſtras liberas evenire neceſ{a» 
rio neceſsitate cauſali : tantum entm ex ills infal- 
libilitate Decretorum ſequitur aftiones noſtras 
liberas evenire neceſ{ario ea ueceſsitatg, conſequen- 
tie > quz non eſt cauſalis yel motivaz Ghoes adeo 
Decreta ProvidentigDernon mags tollent liber- 
tatem Arbitrit noſtri & contingentiam noſtra- 
rum ationum,quam Preſcicntia Dei, de qua in 


paori 


De concord. Provid. cum Libert, Arbit,, $65 
priori parte egimus : ſicut enim res non ideo 
eventura eſt quia preſcita eſt / ita etiam nos non 
ideo aRturi ſumus ſecundum has vel illas aQio« 
nes quia Deus decrevit nobiſcum concurrere ad 
has yel illas aQiones eliciendas ; ſed potius Deus 
decreyit concurrere ad tales aGtiones , quia pre» 
vidit nos #a aRuros. Erynt forte quidam qui 
non admittent Deum ideo decrevidſe CONCUITE= 
re ad has vel ullas aftiones quia pravidit nos ita 
aturos, ſed potius diceat Decretum efſe cauſam 
cur hoc vel illo modo agamus. Sed viderint ipſt 


| = reſpondeant ad argumenta ſupra allata : vi- 


erint item an decorum fit afſerere Adamum i» 
deo appetiifle pomum quia Deus ita decreyit; & 


fimiliter nos omnes ideo male agere quia Deus 


ita decrevit. Quod enim eſt referre omuia noſtra 
Peccata in Deum-ut in cauſam , 11 hoc non eſt ? 
Si coim Adamus ideo appetiit quia Deus ita de- 
crevit, certe Decretum Det erit prima * peccati , 
& per conſequens Deus erit vera cauſa peccaiir 
nec ſufficit Necretum eſſe caufam aRtionis , non 
era agomiz z idque quia anomia neceſſario co- 
mitaturtalem aQtionem quatenus eft aQio talis 
ſpeciei, ut ſupra oftendebamus. 

\ Previdentia Dei , ut ſtatuunt Theologt , dua- 
bus precipue partibus conſtat, ſcilicet Decretis & 
exſecutione Decretorum; quod quidem nos hoc lo- 


co notandym duximvs,ut manifeſtum fit ſecun-y# 


dum noftram ſententiam , nullam partem Proyi= 
dentiz Divine praripere nobis libertatem no» 
ſtri Arbitrii , aut tollere contingentiam noſtra» 
rum a&tionum. Non quod ad Decreta atti- 
net , ut ſupra monuimus Jilla enim non ſunt 
cauſa cur hoc modo potius agamus quam ulo , 
atque adeo non ſunt cauſa.cur hoc vel 1]lo modo 
neceflario agamus 3 quod enim non efficit nos 
ita agere , 1]|ud non impouit nobis neceſfita- 
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tem ita apendi. Ubietiam notandum eſt , quam 
difficile {it 1is qui tuentur oppofitam ſenten- 
tiam , tueri concordiam Providentie Dei cum 
libertate Arbitrit : dicunt enim voluntatem de- 
cretivam Dei cfle cauſam cur hoc modo potius 
quam illo agamus ; efſe , inquam, cauſam effica- 
ciflimam & nequaquam impedibilem; unde ma- 
nifeſtiſſime ſequitur voluntatem Dei decreti- 
vam imponete nobis eaxſalem , vel , ut loquitur 
Junius, canſantem neceſcitatem ita agendi.Quod 
ad alteram partem Proyidentiz Divine , ſcilicet 
\Decreti exſecutionem, attinet , evidens eſt ex iis 
quz ſupra diximus de Concurſu., Deum exſe- 
quendo Decreta ſua circa_a&iones liberas , non 
1mponere nobis neceſſitatem hoc vel illo modo 
agendi, Exſequitur enim Decreta fua circa a- 
oges liberas partim offerendo nobis occafio- 
nes agendi , partim cooperando nobiſcum in eli- 
ciend1s atibus liberis :Jat neque offerendo obje- 
Aa imponit nobis neceſſitatem agendi , ut evi- 
dens eſt ; neque cooperando efficit ut nos hoc 
modo potius quam illo agamus , quia , ut ſupra 
diximus , Deus non determinat nos ad ſpeciem 
ationis , ſed nos potius'illum determinamus , 


prxbendo et occalionem concurrendi a eli- . 


ciendam hanc_aftionem potius quamaliam : fi 
autem Deus per a(ualem ſuum concurſum non 
efficiat ut hoc modo potius quam illo modo aga- 
mus > manifeſtum ett eum per concurſum non 
neceſſitare nos ad certam ſpeciem a@ionis;z quod 
enim non efficit ut agamus , non efficit ut neceſ+ 
ſario agamus. ( Concludimus ergo hanc partem 
hujus Diſquiſitionis hoc ſyllogiſmo; Qui neque 
per Necreta ſua neque per exſecutionem Necret!i 
efficit ut hoc modo potius agamus quam illo , is 
neque per Decretum , neque per exſecutionem 
Decreti impouit nobis neceſſitatem agendi u_ 
modo 
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modo potius quam illo : At Deus neque per De- 


creta Proyidentiz ſuz neque per exſecutiones 
Decretorum efficit ut agamus hoc modo potius 

uam illo. Ergo Deus neque per Decreta prov 

entiz ſuz neque per exſecutionem Decreto- 
rum impouit nokl neceſſicatem agendi hoc mo- 
do potius quam illo_, & per conſequens non 
tollit libertatem & contingentiam noſtrarum 
ationum. Fundamentum totius ſyllogifmi eſt 
hac Regula, Hle qui non efficit ut aliquis agat,ille 
non efficit ut neceſſario agat , id eſt , non 1mponir 


et neceſſitatem agendi. 


Quod ad Tertium attinet,varia ſunt argumen- 
ta quz poſſunt afferri contra noſtram ſententiam Fars HL 
de concordia Providentie cum Libertate Arbityii, Diſputate 
Et primo quidem adferri poſſunt argumenta 
que oſtendunt neque ſecundum noſtram ſentens 
tiam verum elle aſſerere Previdentiam non impo- 
nere neceſitatem ationibus liberis : deinde adterri 
pofſunt argumenta oſtendentia . noſtram hanc 
do@rinam de Concordia Providentie & Contingen= 
tie ſtabilire guidem hanc , ſed illam evertere , ut 
nonnulli loquuatur , qui admodum acerbe 1nve- 
huntur io hanc ſententiam Fonſecz & altorum 
Scholaſticorum: Prima ergo objettio fir. hazc , 0bje#: 1. 
Deus ab zterno predefimivit & preordinavir 


omnes ationes liberas humanz voluntatis ,: 


ftatuendo concurrere cum humana yoluntate 
hoc vel illo tempore, item hac vel la occafione, 
ad eliciendas has attiones , non vero ad elicien- 
das contrarias 3 cum ergo hec Dei Przordina- 
tio neceſſario eventum habitura fit , homo- ne- 
ceſlario agit ea quz-aglt , nec poteſt aliter a- 
gere , quia Decretum- De1 de tali concurſu e- 
ventu carere non potelt. Reſp. omnes aftio- Reſp. 
nes humanas effe neceffarias neceſsitate conſe- 
quentie , non yero conſequentis ; neceſsitas autem 


Q 4 


conſe- 


73. 


362 SEC TIO XIL. Difp. IN. 
I conſequentie non tollit contingentiam rei , nifi 
| forte lit neceſlitas cauſelis yel impulſive : Cum e- 
rim ego certo {cio aliquem hominem ambulare, 
hoc ſuppoſito quod mea ſciemria fit yera & certa, 

| neceſle et utille i]lo tempore ambulet ſecun- 

| dum neceſsitatem conſequentie ; verum nemo tan 
| j | abſurdus ut dicat certitudinem mez ſcxentiz im- 
il ponere 1lli neceffitatem ambulandi : atque adeo 
\y* {imiliter diciqus certitudinem Decretorum Ne1 
||  quibus decreyit nobiſcum concurrere certis tem- 
if poribus ad has vel illas aftiones , non imponere 


nobis neceflitatem hoc vel illo modo agendi #6- 
ceſsitatem , 1nquam, cauſalem vel cauſantem. 


|| Obje2.2. peratio qua nobiſcum- cooperatur ad eliciendas 
il aCtiones., eſt cauſa noſtrarum aRipnum : ſicut 
"| enim homo qui cum Deo cooperatur eſt cauſa 
aQtionis ; ita etiam, imo nrulto magis , Deus erit 
ji cauſa aftionis per cooperationem ſuam : Hinc 
| | infero eternam De1' yoluntatem cooperandi 
it * eſſe etiam cauſam noſtrarum aftionum z natura 
i priorem afuali cooperatione ; atque'adeo cum 
| cooperativa Det yoluntas fit conlor efficaciſſima 
| & nequaquam impedibilis noſtrarum aftio* 
| num > manifeſte ſequetur eam imponere nobis 
| neceflicatem cauſalem hoc vel illo modo agen- 
| Reſp, , i. Reſp. non ſequi; Wt enim aliquid imponat 
agenti libere agendi neceſsitatem cauſalem yel mo- 
l:ivens , non ſatis eſt ut it cauſa a@tionis liberz , 
ſed requiritur ut fit cauſa cur agens liberum hoc 
= * modo potigs quam illo agat , yel ut impelſat 
eum & determinet ad hanc ſpecieni ations po« 
tius quam ad aliam : At ſecundum noſtram ſen- 
| tentiam decretiva D& voluntas qua yoluit coo- 
'F perari «um Adamo , verbi cauſa ad eliciendam 
| appetitionem pomi, etſ1 fit cauſa ipſius aftionis, 
non tamen eſt cauſa cur Adamus ita egit ; idque 


quia » 


i 74. Secunda objeRtio {it hac , Atualis Dei coo- | 
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De concord. Provid. thm LTabert . Arbit. 4369 
quia » dt ſypra diximus , Deus decrevit ita con« 
currere > quia previdit Adamum ita afturum » 
non yero contra, Adanus ita egit quia Deus de- 
crevit ita concurrere. 

Tertia objeftio , A quo res aliqua denomina- 75. 


tur neceſſaria , illud imponit rei neceflitatem; At #bje#. g;- 


a certitudine Decretorum Divinz Providentiz 
de noſtris aftionibus liberis illz denominantur 
neceſlariz : Ergo certitudo Decretorum impo- 
nit necefſitatem aRtionibus roſtris. Reſp. ad pro« Reſt-. 
politionem , Illud ſolum imponere rebus neceſ- 
ſitatem , a quo tanquam a prima ratione cur ill 
res non pdſſint non eyenire neceſſariz denomi- 
nantur ipſz res.} at Voluntas Dei decretiva,qua: 
ab #terno decrevit npbiſcum cooperari in aio» 
nibus liberis , non eſt prima ratio cur illz a@io-- 
nes non- pofſint non.eyenire 3 imo non eſt pri- 


,ma ratio cur eyentur#z fiut yel profefturz 3 tali: 


agents. Si enim egq queram ex aliquo, uade fit: 
quod Adamus non potuit non appetere pomums- 
& 1lle reſpondeat ,-quia Deus decrevit concurre- 
re ad appetitionem , & non. ayerſationem illius- 
eſus ; quzram ego ,. undenam fit quod Deus: 
decrevit potius concurrere ad appetitionem 
uam ad averfationem ; utrum ſcilicee Deus ita: 
Jnerk ante previſam inclipationem Volunta-- 
tis Adami; an poſt eam. Si dicat, ante prezviſam: 
inclinationem , maniſeſte ſequetur Deum impo»- 
ſuiſſe Adamo neceſfiratem peccandi ,- ut ſupra? 
oſteadimus y- aperte. enim preripuit ci potefta=- 
tem non appetendi 5 hoc autem pugnat cum Sa»- 
pientia. Det & ejus: Bonitate', tribuere Adamo' 
vyoluntatem indifferentem-ad oppokita,  ponere: | 
et legem ne appetat pomum, .illique mortem mi-- 
nari {1 appeteret, & tamen ante” previſam vyo-- 
luntariam ejus inclinatiovem ſtatuere tantum: 
cum £0.concurrere ad appetitionem pom , non: 
"x oo vero» 


Mo 


- 
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yero ad ayerſationem, atque adeo ei adimere po« 
teſtatem non appetendi\ Si vero dicat, Deum de- 
crevifle concurrere ad talem ationem poſt pre- 
viſam voluntariam inclinationem voluntatis A- 
dami, manifeſtum eſt Deum decrevifſe concur- 
rere ad talem aRtionem quia Adagaus ipſe erat 
ita afturus , atque adeo prima ratio cur Adamus 
erat appetiturus pomum erat , quia appetiturus 
erat 7 hoc enim quod eſt appetiturum aliquid , 
hoc ſuppolito quod ft appetiturum , non,poteſt 
non appetere [Hoe id quod aftu appetit z hoc 
polito quod aftu appetic , non potelt non appe- 
tere eo tempore quo. appetaty quia ſcil; non po- 
teſt {1mul appetere & non appetere:” 

76. Quarta objeRtio ſit hxc, Si Deus ab zterno 
ObjeZ. 4. decrevit cum Adamo concurrere tantum ad ap- 
petendumpomum , non yero. ad ayerſandum 


1mpoſuit ei neceflitatem appetendi. Reſp. S1 de- 
creyidlet concurrere ad eam aftionem & non ad 
aliam ante previſam inclinationem yoluntatis , 
eſſe verum : cum vero ſecundum noſtram ſen- 
tentiam'certum fit Deum glorioſum ideo decre-+ 
vifle concurrere ad'illam attionem potius quam 
ad aliam, quia previdit ejus inclinationem » ne- 
quaquam illud ſequiturz {1 enim Deus decreyit 
concurrere cum Adamo ad talem aftionem 
quia previdit inclinationem » .efus decretum 
non eſt cauſa cur Adamus ita egit , & per conſe« 
quens non imponit Adamo neceſiicatem ita 
agendi1. 
77 Quinta objeio hc , Si Deus, inquit Tile» 
0bjeZ.5. nus, noneſt cauſa cur hoc potius modo _ 
illo agamus ; vet ,utipſe loquitue , ſi-non deter» 
minat voluntatem noftram 1n aRtonibus liberis 
ad alteram partem , fequetur voluntates noſtras 
non regi aut gubernari a Proyidentia Det: At 


abſur» 


Reſp, 


przripuit Adamo poteſtatem non -appetendi, 6&.. 
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abſurdum eft poſterius : Ergo & prius. Reſp. il- 
lam propoſitionem non ele nece{{ariam, Si Pro- 
videntia non determinat voluntatem , Providentie 
non regit eam 3 idque quia quatnvis Providentia 
Det non determinet noſtram voluntatem ad ak 
teram patrtem , & {ic preripiat nobis uſum no» 
ſtre libertatis, veriſſime tamen dicitur regere yo- 
luncatem, primo quia preſcivit quz appetenda 
& non -appetenda ſunt ; fecundo , quia cum tio- 


biſcum cooperatur in attionibus liberis , dirigit” 


omnes noſtras ationes ad ſui nominis gloriam z 
tam bonas quam malasz& tandem,quia ationes 
ngſtras malas limitat y- neque- {init nos pro arbi- 


trio noſtro ea omnia -preſtarequz ex prayitate 


noſtrorum affetuum preſtare velimug. * 

Sexta obje@io fit haec , Si attones noſtre 11- 
berz non et{ent a Deo praedefinitz , eyenirent 
fortuito' & preter Dei intentionem , .nec cade- 
rent ſub Providentiam Divinam : At abſurdum 
eſt conſequens. Ergo & antecedens. Reſp, ad ma- 
Jorem , $1 aRtiones noſtrz liberz neque anre 
Preſcientiam inclinations noſtrz voluntatis, 
neque-polt eam, a Deo eflent preordinate atque 
predefinite, tum ,verum eflet eas evenire pre= 
ter intentionem Det , . neque. cadere ſub Provi- 
dentiam : cum- vero poſtquam Deus preſctyit 


in- quam partem yoluntas noſtra fit 1nclinatura, 


aCtiones noſtrx omnes fiat preordinatz & pre- 
definite, non fequetur eas evenire praeter Dei - 
intentionem , aut non cadere ſub Providentiamz 
imo contra + quia poſt illam Preſcientiam pre- 
ordinatz ſunt , neceſſario ſequitur eas cadere / 
ſab Provideatiam( Dico autem aCtiones liberas 
elle przordinatas a Nei Providentia , quia poſt-, 
quam Deus previdit ig quam partem ellet incli-- 
natura noſtra yoluntas , decrevit nobiſcum con- 
currere ad has aftiones potius quamAad illas , &: 


pet: 


Reſp, 


78. 
Objed.6; 


Reſp, 


79. 
0bjes.y. 


Reſp. 


392 SncT10 XII. Difp, IL. 


per conſequens ſecundum Decretum confilii ſui 
definivit & ordinayit ut nos hoc modo potius 
quam illo ageremus , vel ut tales aRtiones & non 
aliz 4 nobis proficiſcerentur 3 neque enim po- 
tuerunt aliz aftiones & nobis proficiſci quam 
ille ad quas cliciendas concurrere decrevit 
Deus. | 

Septima objeftio fit haecy Si voluntas Dei de» 
cretiya non eſt cauſa cur nos hoc modo potius 
quam illo agamus, ſequetur voluntatem Dei de- 
cretivam non efle omnium caufam. Reſp. illud 
non ſequi , nam ſecundum noſkram ſencentiam 
yoluntas Dei decretiya elt' & cauſa efficiens ho« 
minis qui agit, & cauſa efficiens ations ,- imo 
principalis cauſa z quia Deus cooperando cum 
homine nobiliori & excellentiori modo tribuit 
eſe ip ationi quam homo.! Si yero quis urge» 
at, & preeterea requirat ut voluntas Dei non ſo- 
lum fit cauſa agentis & aQionis, ſed etiam ut ſit 
cauſa cur agens agat, reſpondendum eſt , ſecun- 
dum noſtram ſententiam » Deum poſle eatenus 
dici cauſam cur agens liberum agat , quatenus 
confert homini & conſervat virtutem agendl ; 
quatenus item ili adeſt 1n ipſa atione, eumque 
adjuyat & ſuſtentat.)Sed requiret forte quis pree- 
terea ut-voluntas Det fit etiam cauſa-cur hoc 
modo potius quan 1llo agat: ſed refpondendutn 
eſt, illud'non poſſe abſque maxima blaſphemia 
Deo attribui ; quid enim magis blaſphemum eſt 
& 1n Deum contumelioſum quam aſſerere z vo- 
luntatem Dei effe cauſam cur Adamus appetie- 
rit pomum, & non averſatus fit id? hoc enim eſt 
manifeſtiffime facere Deam authorem prave ili- 
us aQionis. 

Ottavo objetio ſit hc, Si Deus priuſquam 
decrevit concurrere cum Adamo adeliciendam 
appetitionem pom , pravidit Adamum appeti- 

"ITY rurum, 
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turum pomum » ſequetur Deum previdiſle effe- 

Rum aliquod futurum & a ſeipſo producendum, 

non {| priuſquam decreyit illud Ck : hoc autem 

po- | abſurdum. Reſp.Deum antequam decrevit cum Reſp. 

1am Adamo concurrere ad eliciendam appetitionem , 

evit | Don {1mpliciter ſed ſecundum quid previdiſſe 
Adamum appetiturum pomum ; quia ſcil. pre- 

ide {| viditillam attionem futuram quantum erat ex 

tius | parte Adami : jpoſtquam autem decrevit cum A- 


i de» | damoconcurrere, atque adeo efficere illam aQti- 
llud | onemy tum {impliciter preevidit iſlam aftionem 3 
iam non ſolum enim previdit Adamum oblata tali 
ho» occaltone determinaturum ſuam voluntatem ad . 
imo {| <liciendam appetitionem, verum etiam previdit 
cum ſe cooperaturum cum Adamo ad producendam 
buit | talem aftionem ; previdit, 1nquam, quia decre- 
rge- vit cooperari cum eo ad talem aftionem elicien- 
ſo» | dam, atque adeo preyidit nihil deeſſe neque ex 
t fit Y ſuaparte nequeex parte Adami quo minus illa 
Une aQtio exhiſteret. 
nus Ex reſponſione ad precedentia quatuor argu $t+ 
nus menta eyidenter patet admodum falſas efle ca« 
> ; lumnias quibus nonnulli reprehendunt ſententi- 
que am Fonſecez & Bellarmint de concordia Providen- 
ras | tiecum Libertate Arbitrii. Falſiflimum enim eſt 
hoc quod dicunt, ex corum ſententia ſequi aftiones 
lun noſtras non gubernari & reg! a Providenia Det ; 
mia idque quia | ———_ diximus Deum yeriflime dict 
eſt gubernare noſtras aftiones, quamyis yoluntatem 
YO- noſtram non determinet ad alteram partem. Ne- 
tie- que quidquam probabilitatis habet,quod dicunt 
eſt ex noſtra ſententia ſequi aRiones liberas eyenire 
alt= przzer intentionem Det ; ſupra, enim oſtendi- 
mus homines nihil moliri, nthil conart > neque 
am uljam aRionem edere poſſe, nif1 Deus ab eter- 
lam no decreyifſet cum 11s cooperari , & in tempore 
eti- | _cum iis cooperatur idque ad ſuam gloriam mas». 


um pife» 
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nifeſtandam. Denique, falſum eſt quod dicunt , 
ex noftra ſententia ſequi yoluntatem Det decre- 
tivam non efſe cauſam omnium xerum : nulla eſt 
enim aQtio libera ab homine proficiſcens-ſecun- 
dum noſtram ſenteatiam z quam Deus 1n tem- 
pore per realem attionem non efficiat , quamque 
ab zterno ſecundum beneplacitum ſuum efficere 
non decreyit 3 (adeo ut omnes noſtrz attiones 
non ſolum ſint a Deo previſe , verum etitam 
| predefinitz & preordinatzz non quod volunta- 
tes noſtras-ad illas aRtiones eliciendas-predefini- 
yerit & pradeterminaverit'( hoc enim ſemper 
tanquam minime probabile rejecimus ») ſed 
quod, poſtquam previdit quonam inclinaturz 
efſent noſtrz yoluntates {1 he aut illz occaſio« 
pes 1llis offerrentur', & prexdefinivit & preordis 
navit occaſiones agendi , & definite vel determi- 
nate voluit concurrere nobiſcum adllas atio- 
nes eliciendas potius quam alias z. idque ad ma- 
nifeſtandam ptudentiam ſuam in omnibus aftio. 
nibus dirigendis , ad Nominis fui gloriam)) Cer- 
re noſtra ſententia- non evertit Providentiam 
De1, neque aufert immutabilitatem Decretorunr 
conſilii Divini ; imo non magis hec tollit quam 
oppolita ſententia : unde patet eam longe prafe- 
rendam efle fententiz Adyerſariorum 3; quia z 
cum non tollat certitudinem Provyidentiz; tollie 
omhem ſuſpicionem qua - quis ſuſpicart pofſet 
Deum aut preripere nobis\ uſum noſtri Liberi 
Arbitrit , aut imponere nobis neceſſitatem pec- 
candi ; atque adeo ex hac parte longe magis eſt 
pla & conveniens tum miſericordiz Divine z 
tum il}: indifferentiz in agendo. quam 1n nobis- 
iphus experimur. 
Quod ad Quartum attinet,operz pretium erity 


| Pars IV, zntequam claudamus hanc dorinam de Provi- 
| Diſpuat, dentia Pei, nonnihil ſubjicere de Fortuna & Caſh, 


ItEnI . 
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item de Fats; ut ſciamus quomodo hzc ſe ha» 
beant ad Proyidentiam Det. Primo ergo dicea 
cemus de Fortuna & Caſu, deinde de Fato. 

Qaod ad prius attiaet , reyocanda eſt in men- 


tem illa Diviho ſupra tradita , qua diviſa eſt n, pys. 
Cauſa in Cauſamper ſe & per accidens. Caufu per ſe mna & 
eſt illa res a qua per ſe pendet effetum: Cauſa per Coſu,” 


accidens eſt aqua non per ſe ſed- per accidens effe. 
tum pendet. Exemplicauſa, Polycletus ſtatua- 
rius & muſicus eſt per ſe caufaſtatuz qua ſtatua- 
rius,per accidens vero-cauſa ſtatuz quatenus mu- 
ficus: unde hc propoſitio eſt vera per ſe, Polycle- 
tus ſtatuarius efficit ſtatuam; hxc vero elt yera per 
accidens , Polycletus muſicus effecit ftatuam : ex ac- 
cidente enim eſt quod muſicus efficiat ftatuam 
quia ſcilicet accidit ut idem fit muſicus & Nlatua- 
rtus. Cauſa. per accidens dividitur in eam quz eſt 
cauſa per-accidens ratione cauſe; & 1n eam que elt 
cauſa per accidens ratione effeti. Canſa per accidens 
ratione Cauſe eſt illud a:quo pendet efteftum non 
per ſe:, ſed quia vrer wat a eſt cum ea re a qua 
quoad eſſe pendet effeftum: {1c muficus eſt cauſe 
per accidens ſtatuz , quia conjungitur cum ea re 
quz efficit ſtatuam,ſtatuarto ſc.Cauſa per accidens 
ratione effefti eſt res aliqua veram cauſalitatem 
habens,non tame relatam ad effeftum quod pro- 
ducere tateadit;ſed ad defeftum 1illud quod pro- 
ducit ſimul cum effefo per ſe tntento, atq; adeo 
quod producit przter ſuam intentionem : fic is 
qui fodit terram & fodiendo invenit theſaurunt 
elt per ſe cauſa foſlionis, per accidens yero eſt cauſa 
1aventionis theſauri. Il}: autem effeftus-qui prae- 
ter intentionem &gentis {1mul producuntur cum 
principal: effeto , ſunt duplices ; vel enim raro , 
yel frequenter eyentuat. 1}: dicuntur raro eve- 
nire , qui raro cotijunguntur cum tali effeCto , 
vel raro.producuntur ad produttionem talis ef- 
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Differ. .\ hoc enim differunt ea que gs fortuito & & 
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feRti ; quomodo ſe habet inventio theſauri re 
ſpetu fofſionis terre : ill1 autem dicuntur ſepe 
evenire, qui ſzpe producuntur ad produttionen 
talis effecti ; quomodo fe habent yaria accident! 
reſpeftu ſtatuz. 
Cauſa per accidens ratione effettuum, 1. e. cauſz 
relate ad effeftus quos producunt per accidens 
vel agunt ex przeleGtione, vel fine praxelettione 
Si agant ex przeleRione, ut homines & Angeli 
& przter ſuam intentionem aliquem effetum 
producant cum effeftu per ſe 1ntento ) aliquem 
1nquam » effetum qui raro eyenire ſolet, ) tum 
dicuntur fortxito agere; k vero non agant ex 
przeleftione, ſed naturz inftinftuy & fimul cun 
corum effeftu preducatur aliquis effeQtus 
raro evenire ſolet , tum dicuntur caſ# agere { IT. 


quz agunt caſ# apud Ariſtotel. quod ſola ratic 
nalia agant foreuito ; ea yero quz ratione carent 
non fortuito ſed caſu agunt, cum aliquid prete 
intenſionem producunt.Ariſtotel. ergo agnoſcit 
dari fortunam , ſed per fortunam non intelligit 
czcum aliquod aut ridiculum numen, ſed illam 
cauſam que przter intentionem producit ali- 
quid quod raro evenire ſolet. Dicet aliquis. Si 
verum fit mundum hunc gubernari per Provi- 
dentiam Dei, nthil caſu vel fortuna eyeniret ; 
quz enim fiunt Providentia gubermante & diri- 

ente, ea ex inſtituto fiunt, & non preter inten» 
tionem. Reſp. nihil evenire fortuito yel caſu re- 
ſpetu Det, ut probat argumentum z ſed tantum 
reſpeu cauſarum ſecundarum , preter quarum 
propolitum aut thtentionem aliqui effeftus eye- 
niunt. 

Quod ad poſterius attinet, tenendum eſt duo- 
bus modis nomen Fati uſurpandum efſe apud 
Philoſophos & Theologos. Primo enim , -— 
N11, 
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nulli dixerunt Fatum nihil aliud efle quam natu- 
ram & vim __— celeſtinm ; putantes coe- 
lum tantum habere domintum 1a hec inferiera z 
ut etlam homiaum yoluntates inevitabili neceſ- 
Alii vero dixerunt F4- 
tum nihil aliud efſe quam Providentiam Dei : & 
hi 1a duas ſenteatias divif ſunt. Alii enim eorum 
ideo dixerunt. Providentiam Dei efſe Fatum , 
quod putarent Proyidentiam Divinam necefli- 
tatem 1mponere omnibus futuris eventibus , 
nullamque creaturam efſe 1g agendo liberam , . 
ſed ea tantum agere ad quz fatal: neceflitate des 
terminetur, & quaſi impellatir a Divina yolun- 
tate : & hanc Sententiam , multi putant fuifſe 
Stotcorum ; & Pontificii, qui ſemper ad calum- 
niandum parati ſunt, hanc | 0 Calvino » 
Luthero, & eorum ſequacibus attribuerunt. *A- 
lit yero Fati nomen ad bonum & pium uſurm 
traducentes , aiunt verum Fatum nihil efſe alind 
14am ip ſam Divinam Providentiam wa, qe 2 
ne uſque ad finems fortiter , & diſponendo onania 
ſuaviter, ideſt, finem cuique rei preſcriben- 
tem , eamque congruenti ordine ac mado ju- 
xta cujuſque rei naturam ad illum Finem ob- 
tinendum dirigentem. Nos ergo agnoſcere poſ- 
ſumus Fatum juxta hunc ultimum ſenſum , di- 
centes omnia Fato eyenire , quod nihul ' eye- 
niat preter confilium & 1ntentionem Del ; 
quodque item nihil eyeniat quod Deus ab z- 
terno non previdit & preordinavit > quodque 
item in tempore non dirigit & gubernat ad ſuam 
gloriam. y 
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De Eodem & Diver ſo. 


r, oj ARenus habuimus diviſfiones Entis in Aﬀum 
' = & Potentiam, in Cauſam & Effeum, 1n Neceſ- 
\ ſarium & Contingens : ſequitur jam divihio Entis 
in Idem & Diverſum. In qua Divifone traftanda 
hunc ordinem ſeryabimus. Primo , videbimus 
quez (it diſtinFio realis, quz rationis,% an preter 
has detur diſtinfio medalis > quam alii appellant 
_ formalem, & diſtin f$ionem @ natura rei, Secundo, 
docebimus quibus fignis.vel indiciis diſcernere 
valeamus LiftinBionem realem a diftinfione ratio- 
#is. Tertio, nonnihil dicemus de Identitate & Di- 
verſitate; ſimul declarantes quo modo hc fe 
habeant ad Ens in genere, & quo ſenſu verum 
fit, omne Ens vet eſſe Idem vel Diverſum. In Pris 
Pars IT. ma parte agemus primo de Diſtinione reali ; ſe» 
S E CT. cundo, de Diſtin&ione rationis; & tertio, traftabi- 
mus principalem difficultatem de diyerfitate 1lla 

+ media quam modalem appellant. 

M Quod ad primum attinet,Drſtin&io reatis,quz 
Primo,de etiam dici ſolet Diſtin#10 rei > re,in hoc conliſtits 
Diſtin#i. quod una res reyera non fit alia res,& illa alia res 
oe real. non fit hac res:quod duobus modis contingere 

ſolet. Aliquando enim accidit hc realis diſtinfio 
vel diyerfitas inter res quz nulla reali & phylica 
untone unjuntur , valds cauſa , inter Socratem 
& Platonem , que ſunt duo ſuppolita re diſtin- 
fa ; & licet metaphylice conyeniant, ſecundum 
conceptus untyerſalis naturz , non tamen per 
phylicum aliquod vinculum vel realem unio- 
nem conneRuntur : Aliquando vero accidit hec 
diverlitas inter res reali unione unitas z ut water 
materiam & formam phyficam, inter ſubjetum 
& 
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& ejus accidens ; ha enim res ſunt res realf- 
ter , & revera diyerſz ſunt, 1d eſt, quamvis intel- 
letus de 11s noa cogttaret, ita tamen diſtinguun- 
tur per ſuas entitates reales z ut earum una non 
fit alia. @bi notar Suarez eſſe difficillimum in 
rebus unitis diſcernere realem diſtintionem 
cum contra facile , fit in rebus non unitis illam 
percipere: notat item Suarez diftinfionem realem 
late acceptam proomni diſtinQtione que ante- 
cedit operationemr intelleftus , vel quz non eſt 
fifta ab tntelleftu, notat , inquam , Suarez eam 
dividi a Philoſophis in poſitrvam & negtivam. 
Diſtinio realis poſitiva eſt uz intercedit inter 
duas res reales & politivas, quarum una non eſt 
alia, idque reyera & a parte rei; & hc ſola eſt 
proprie realis diyerſitas , quia eſt diſtin{tto rei a 
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re, przecedens cogitationem ment1s. DiſtinfFiv re- Negati- 


alis negativa eſt que yerſatur inter Ens & non- v+ 


Ens, aut inter duo non-Entia; fic dicere ſolemus 
hominem non efſe chimzram, & czcitatem non 
eſſe tenebras : hec autem diſtintio quamvis 
non fit confifta ab intellefu , & ſic non fit pro« 
prie diſtin#io rationis, non tamen vere & proprie 
realis eſt; primo, quia non eſt inter rem & rem z- 
ſed tnter rem & nihil; ſecundo, quia' non-en- 
tia ſicut vere non dicuntur efſe quid reale , ita 
etiam yere dicere poſſumus nihil reale 1is com- 
petere , & per conſequens neque diſtinfionem re- 
alem. ; | 

Quod ad Secundum attinet, certum eſt preter 


3. 


Diſtin&ionem realem , que non eſt opus mentis Secunds, 
noſtrz z & ideo dicitur przcedere omnent ope- de Di- 


rationem mentis, certum , inquam, eſt , preter 
hanc dart aliam diſtinfonem rationis :Ceft autem 
Diverſitas rationis ea diſtintio que formaliter &, 
aRualiter non eſt tn rebus diſtintis , ſed ſo- 
lum 11s convent prout ſubſtant ' intelleRibus 
noſtris 3 
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noſtris, atque adeo eſt y mentis noſtrz con- 
cipientis la tanquam diverſa quz reyera non 
ſunt diverſaNit( verbi cauſa)Eflentia & Attribu- 
ta Dei, quz non ſunt plures res diverſe, a nobis 
tamen concipiuntur tanquam diyerſz, idque vel 
propter diverſitatem effetuum ſuarum, vel quia 
elſentia & proprietates 1n creaturis re diſtigigunun- 


: 


tur ; unde nes-propter imperfetum :olkrung) ad 


concipiendi modum putantes rem ita ip 
in Creatore, concipimus iſta tanquam tliyegianl 
Creatore quz reyera diverſa non ſunt 3 nam, ut 
poſtea oſtendemus , Miſericordia & Iuſtitia Del 
neque re ——_ ab Efſentia Dei , neque 
a ſe invicem.( Dixi formaliter & aftualiter, quia 
q diſtinfio rationis aliquando habet fundamentum 
in re ipſa que prebet intellefui occahionem 
concipiendi ca tanquam diſtina, qua talia non 
ſunt 3 atque adeo diſtinfio rationis fundamenta- 
liter poteſt dariin iplis rebus ante cogttationem 
mentis.\ 
; ©Celebris admodum eſt ea Diviſio Scholaſtt- 
* corum qua dividunt diſtinFionem rationis in eam 
que eſt r«tionis ratiocinantis, & rarionis ratraciue- 
te. Diſtin&ic rationis ratiocinantis eſt, que nul- 
lum habet fundamentum in reipſa 5 & dicitur 
rationis ratiocinantis, quia oritur ſolum ex nego- 


diſtinguuntur homo & animal rationale , item 
Petrus quatenus ſubjettum eſt a ſezpſo quatenus 
eſt przdicatum, ut cumdico. Petrus eſt Petrus ; 
Hzcenim diſtin&io qua res a feipſa diſtipguitur 
nullem habet fundamentum in re,ſed intelle&tus 
ratiocinando eam excogitat. | Niſtinfio rationis 
ratiocinate eſt que dicitur quidem diſtin&tio ra- 
tionis » quia atu & formaliter nog eſt in rebus 
nifi cumillz ab intelle&u concipiuntur z dict- 
tur yero r«tionis ratiacinate , quia hecdiſtinttio 
non 
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ſtinTionem rationis ratiocinate & ratiocinantis, & 
verum earum diſcrimen inquirit, dicit diſtinfio- be inter 


qua 
'nendum elt rem duobus modis poſſe concipi,ad- = —_ 
equate (c, & inadequate, Conceptus rei adequatus ©. 


De Eodem & Diverſo., | 3vc 


nen proyenit ex mera opetatione mentis, ſed ex 

occalione quam res ipſa prebet citca quam mens 

ratioctnando vyerſatur. Av 
Suarigs Diſp.8. tom. 1.dum confery inter ſe di- 


omods 


5 yatiocinantis competere rei in ordine ſe dffe- 
| conceptum adzquatum;zdiſtinfionem Y0nt- 


Wis ratiocinate fieri pur conceptus inad- 
uſdem rei.) Quod ut intelligatur, te- Res dus- 


bCC3- 
p:tur, 
Adequa- + 
fe, 


eltquando in re al1qua ea omn1a apprehendimus 
quiz ejus conſtitutionem ingrediuntur? ritf{ con- 
ciplamus rem aliquam a&u exhiftentemyin eo ap- 
prehendentes & efſentiain fingulartni'& exſiſtin- 
tiam, plene eam concipimus z nam ea quatenus 
eſt res exhiſtens , duabus tantum partibus con» 
ſtat, efſent1a ſcil. & exfiſtentia : ſimiliter {1 con- 
ciptamus ſuppoſitum aliquod, in eo apprehen- 
dentes & ejus fingularemi natufam aftu exfiſten- 
tem& ſubſiſtentiam illi naturz exſiſtenti ſuper- 
additam, plene illud concipimns. Comteprus ret in- 
adequatus eſt,cum 1n re aliqua non ea Omnia ap- 
prekendimus quz illam- conftituunt: ut ( yerbi 
cauſa ) f1 apprehendamus Socratem qua homo 
eſt, vel qua animal eſt, non plene eum apprehen- 
dimus,quia preter hos gradus nature univerſa- 
lisincludit principium individuationis, item ex- 
ſiſtentiam & fubſiſtentiam. Eſt igitur diſtinfiorg- 
tionis ratiocinantis quando res aliqua adequate 
concepta concipitura nobis tanquam diſtina a 
ſeipſa: res enim adequate concepta vel refertur ad 
aliam rem, & fic ab ea re diſtinguitur ; vel refer- 
turad ſeipſam, idque vel ſub ratione definitionis 
& definit1, vel ſub ratione ſubjeRi & predicat! , 
vel aliquo alio modo f@emili,Diftinio yeroratio- 
nis 


—_ 


nade- 
quat 8. 


I primo ratione neceſlitatis , quia aliter illam rem 
concipere non gobuny ; deinde quia , etf illi] 
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nis ratiocindte eſt quando rem aliquam inadequa- 
te concipientes , eam diſtinguimus 1n 1lla re que 


reyera mon diſtinguuntur : yerbi cauſa, ſfingularis 


natura Socgatis includit & naturam animalis , & 
naturam hominis, & differentiam individualem, 
includit , inquam , abſque reali diyerſitate & 
compoſlitionez ut in ſequenti Setione declarabt- 
mus 5 qui ergo plete & adzquate concipit hanc 
naturam  debet hec omnia 1n ea natura .appre- 
hendere:yerum quia non poſſumus ea oma ap- 
prehendere uno {implici conceptu , intelleCtus 
noſter ob. ſuam imperſetionem nunc concipit 
illam paturam ſub ratione animalitatis,nunc ye- 
ro eam cancipit qua rationalis eſt,nunc vero = 
ſingularis eſt, id eſt,quatenus includit talem dit- 

rentiam individualem. Debuimus quidem uno 
ſimplici conceptu fingularem Socratis naturam 
hec omnia compleentem concipere,idque quia 
hzc omnia compleQitur abſque reali compoſi» 
tione ; yerum quia ob imperfeftionem noſtri 1n- 
telleftus id przſtare non valemus , nos multapli- 
camus inad#quatos illius rei conceptus {multi- 
plicamus ; #nquam , propter occalionem-nobis 
oblatam,- Dico occaſionem efle nobis oblatam , 


gradus 1n una {1ngulari natura re non differant , 


iverſz tamen facultates & vires iis reſpondeht :| 


nam nafurz Socratis qua rationalis eſt, potentia 
intelligendi & yolendi reſpondent ; qua ſealitiva 
eſt, il]: reſpondent ſentiendi potentia & locomo- 
tiva facultas;& (imiliter ſecundum gradus efſen- 
tiz ſuperiores aliz yires & facultates illi reſpon- 
 deng{Hinc ergo patet Diftinfionem rationis ratio- 
| cinate eſſe , quando unam rem inafdzquate plu- 


ries conclpientes , ea jm dag we {la re{ 
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Quod 
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Quod ad Tertium attinet , Suarius preter Di= 
flinftionem realem, que eſt diſtinftio rei a re,pre- 
cedens omnem operationem 1ntelleftus , agno- 
ſcit aliam diſttn&ionem aCtualem a cogitatione 
intelleus independentem , quz non tit taata 
diſtintio quanta eſt diſtin&tio inter rem & rem , 
ſeu inter duas entitates ſimpliciter diyerſas. Hanc 
DiftinRionem dicit Suarius poſſe aliquo modo 
dici realem, quia convenit rebus antequam ab in- 
telletu concipiantur , yerum ut ea diſcernatur 
& diſtinguatur ab illa majori diſtin#ione reali ſu- 
pra explicata, dicit eam poſle appellari vel diſtin- 
fionem 2 natara ret , vel magis proprie poſſe dici 
diſtin ftionem modalem;quiazut jamexplicabimugss 
hzc diſtinRio verſatur 1nter rem & &jus modum. 
Monet autem Suarius nomen diſtinfionis forma» 
lis non ita fibi placere, quia eſt valde ambiguum, 
ſzpe.enim convyenit rebus realiter diyerls g yerbi 
cauſa, Homo & Brutum,quz evidentifſime diffe- 
runt,pofſunt dici formaliter diſtiogui,quia diſtin- 
guuntur per formales rationes, id eſt , eſſentias : 
unde patet diſtinionem formalem non ſemper eſ- 
ſe diſtinionem diverſam a realt impliciter didta. 

t ergo hoccertium genus DiſtiaRionis ex- 
plicemus , tenendum elt in rebus creatis preter 


modos'reales , qui & ſunt aliquid poſitiyum , & 
adjiciunt entitatibus aliquod quod eſt extra ea- 
rum efſentiam : {ic verbi cauſa 1n omni Acciden- 
te duo confiderare pofſumus,primo <us efſeatia 
yel entitatem, deinde <jus unionem yel aftualem 
inhezrentiam in ſubſtantia : hxc unio procul du- 
bio eft quid diverſum a rebus unitis , atque adeo 
neque eſt ſubſtantia nec accideng., proprie lo- 
quendo , ( {1 enim effet accidens , haberet aliam 


- unionem per quam uUnirgyqur ſubjeRo , & fic in 


infaitum ) fed eſt modys quidam ſuperadditus 
eflentie 
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eflentiz accidentis. Sic in Socrate preter ſingu« 
larem ejus naturam , agnoſcimus ſubſiſtentiam Y tw 
vel perſonalitatem que proprie non eſt res aliqua cat 
ſed rei modus;} Si enim eflet res , vel eſſet ſub- | tia 
ſtantia, vel accidens. Non eft ſubſtantia: idque | qu 
quia 11 ſubfiſtentia eſſet pars ſubſtantia huma- Y no 
nz , ſequeretur Chriſtum non afſumpſifle to- Y 11 
tam ſubſtantiam humanam , non enim aſſume. { 18d 
pit ſubſiſtentiam, ut ſupra explicabimus. At ne- }| fra 
que eſt accidens : fi enim effet accidens, ſequere= || 11d 
tur Socratem » qui qua talis eſt conſtat ex natura } dus 
; & ſubliſtentia , efſe unum per accidens; idque | Di! 
quia ex natura ſubſtantiali & accidente non (at I tia 
unum per ſe, ut atunt Philoſophi. mu: 
g. Quia autem hac yox modus eſt valde ambi- I ** < 
Modus £12 notat Suarez ſe non accipere wodum 10 8 nul 

quem vs- nerali illa ſignificatione , qua omne accidens dic 
rie acci- ſolet modus ſubſtantie ; neque in illa f1gnificatio- 
patur. me generali, qua omne contrahens vel determt- 
nans ſolet dict modus rei contraftz vel determi 
natz ; fic enim omnis differentia contrahens & { '* 
limitans naturam genericam poterit dici modus & 957 
generis'; nequeetiamin ila acceptione generali ſtink 
10-qua Auguſt. accipit nomen wods , cum dicit F cum 
omaem determinationem rei finirz congruen- 
Kid lis tem effe ejus modum : {ed monet ſe accipere mo- 
Senificet dum pro aliquo nature Alicui ſuperaddito ad il- Gio 
\ Modes, 1am complendam & determinandam , quod ta- fl . 
{men ti nature ton addit entitatem aliquam I © ef 
novam y ſed modificat & completYlam naturam I 292% 
- cut additur. Unde excludimus omnes illos mo- Y2m1 
dos improprie diftos , qui lis rebus quibus at- Þ > \ 
tribuuntur adjiciunt entitatem aliquam novam 
que vel eſtentitas alterius Categoriz, vel eſt 

gradus naturz in ea Categorta interior.) 

9.  Hujuſmodi modiyel:diftinguuntur ante cagi- 
tationem meantis ab lis natyris quibus affigun- 
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tur, vel non diſtinguuntur aRualiter ab illis ga- 
turis gil cum abiatelletu perciptuntur. Verbi 
cauſa, Exfiſtentia quatenus diſtinguitur ab effen- 
tia a nobis concipitur tanquam modus efſentize , 
quia.non ſuperaddit efſentiz entitatem aliquam 
novam id eſt, neque entitatem , alterius Catepo- 
riz, neque differeatiam aliquam efſentialem yel 
individualem ejuſdem Categoriz, ( nam ut in- 
fra probabimus , exſiſteatia non eſt principium 
ind1viduationis ) verum exliſtentia non'eſt mo- 
dug realiter, diſtiaus ab efſentia,, ut patebit ia 
Diſputatione' de Efſe & Eſientia : at Subſiſten- 
tia eſt etiam modus. Eſſentiz , ut jam probavi- 
mus z eſtqueaQpaliter diſtinCtus > efſentia an« 
te operationem LIntelle&us , ut infra probabi- 
mus: unde colligimus aliquando , modos di- 
lliggui- a -rebus modificatis ſola ratione , ali- 
ones: vero diſtiggui diſtinftione quz realis 
ici poteſt, quatenus non eſt fa ab IntelleGty : ' 
@ VELO quatenus non eſt diſtinftio rei a re, ſed - 


8 rei aſuo modo ,,; aon-meretur nomen diſiinttig- 


vis xealis abſolute ditz , fed appellari debet. di- 
ſtinfiio modalis; aut {1 dicatur realis , dicatur ita 
cum adjunRione hujus yocis modalis. Adeo ut 
duplex fat diftinRio precedens operationem In- 
telle&tus, ſc. diſtinf#io realss fumpliciter, & diſtin- 
Fio realis modalis. | 


Sunſ{ma' totius dofriaz huj$ prime. Par- Sunms 
tis eſt hzc, Rerum diyerſitas ( late autem ſumo #9? 
nomen.rer, prout compleQitur etiam modos) vel _——_ 


comperit tis antequam ab Intelletu concipian- | 
tur, vel competit is beneficio conceptuum no- 
ſtrorum : $1 poſteriori modo ſe habeat, yel ha- 
bee la diſtin ftiofundamentum ig re, & dicitur 
diſtin io rationis ratiocinate ; vel nullum haber 
fundamentumy& dicitur diſtinttio yationis ratioci- 
1xantis; 11 priori modo ſe, habeat, vel eſt diſtinto 
R inter 
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interrem & rem , & dicitur diſtinio reals ſim- 
pliciter;z vel eſt inter rem & modifm, & dicitar 
diſtintio modalis, Per rem autem intelligimus 
omnem efſentiam, aut efſentiz gradum meta- 
phyſicum , aut partem phyficam, [aut denique 
quod eflentiam habet, id elt, ſuppoſitum. ' Sicut 
ergo diſtinftio rationis ratiocinantis-& rationis ra- 
tiocinate in hoc conventunt quod fint diſtini- 
ones rationis, vel faftz ab intelleftu.; ita diſtin- 
io realis & modalis 1n hoc conveniunt, quod fiat 
diſtinRtiones aftuales in reipſa ab Intelletu'non 
| 
In ſecunda parte ftatuimus adferre in me- 
dium ea fignaquez' adferunture Suatio ad dif- 
cernendas has ſpecies Diſtin@ionis a ſe invicem. 
Prima rag a Suarto allata hc eſt > 'Quando- 
cunque duo aliqua ita ſe habent ut a parte rei & 
in individuo ſeparari poſlint, five ita ſeparentur 
ut eorum uno pereunte alteram maneat, '{ive-ita 
ſeparentur ut utrumque' maneat, ſed-abſque rea 
illa unione quam prius habebant, 'eyidens eſt (1- 
gaum , diſtiaQtionem inter <uſmodi res non 
eſſe diſtin tionem confiftamab Intellety, ſed 
aftualem in re ipſa.' Probatur hec'regula 5 quia 
fi duo ira ſe habeant ut eorum unum/ poſlit ex- 
ſiſtere altero pereunte-, neceſle eſt ut reyeraeo- 
rum unum top fit aliud ; 11 enim efferit a parte 
rei idem > ſequetur idem ſimul ex{iſtere & non 
exliſtere : (fimiliter 1 duo 1ta ſe habeant ut ſepa- 
ratim exliftere yaleant, | necefle eſt - ea non eſſe 
idem realiter ; alioqui enim ſequeretur idem 3 
ſcipſo ſejungi yel ſeparati.Objiciet aliquis, natu- 
ram Animalis in Socrate non &fle te diverſam ab 
ejus ratiociadlitare, & tamen Animaliras ſepara 
x1. potelt a rationalicate; 1mo- atta- ſeparatur 
cum exliſtit id Bruto. Reſp. Animalitatem illam 
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non eſſe animalitatenvin communi ,- que fhmul 
exliſtit in hominibus & brutis, ſed plurificata & 
diyerlificata ; ſed efſe hanc animalicatem hngu- 
larem quz nullo modo valet ex(:ſtere extra So» 
cratem. Sed.urgebit quis ad hunc modum, Divi- 
naefſentia in Patre eſt re conjunfta cum Patet- 
nitate, & tanren iJla ipſa fingularis efſentia Divi- 
na eſt ſeparabilis a Paternicare Patris, quia exf1- 
ſtit extra Patrem in Filio; ergo dabitur diſtintio 
attualis ante operationem- 1atelle&us inter Pa- 


vitery 11lad arg. tantum probare efſentiam Patris 
elſe communicabilem Filio, non tamen efle ſe- 
parabilem a paternitate Patris : imo illa com» 
municatio qua eflentia Patris communicatur F1- 
lio eſt abſque ſeparatione a-paternitate Patris;/ea 
enim (eparari dicuntur--yealiter 5 que exfſiſtunt 
abſque reali unione z ſed ef{eatia Patris in Filio 
exliitens adhuc manet realiter unita patetnitati 
Patris, imo realiter eadem illi. 

Ln ſuperiori aflertione habutmus xe:new quod 
ſemper 1ndicat{diſtinftionem atualem in ipſa re 3 
' pergit-Suartus ,. & in duabas ſequentibus regulis 
ponit:hpaaquibus diſcernere valeamus diſtint#io- 
nem attualems realem a diſtintione attuali modals. 
Summa utriuſque regulatheceft , Quandocun- 
que duo aliqua ſeparari'pofſunt modis ſupra ex- 
plicatis , vel.ie#ſe hab8tt- ut fpeRata'utriuſque 
natura {1at ſeparabilia', '& elt diſtintio inter ca 
realis {\mmplicucer; vel:ita ſe habent-ut ſpeRtata u- 
nius 'naturatint ſeparabilia,ſpeRata vero alterius 
natura/lint 1afeparabilia; ahquando enim accidic 
ut eorum que realiter ſeparari poſſunt,unum ex- 
hſtere valeat fine'altero, ſed non contra illud al- 
terum {ine eo, atque adeo poſt ſeparationem eo- 
rum unum ——_— alterum peribit » unde di- 
c1mus entia prioris generis efſe utrimque __ 

2 La yg 
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bilia, quia utrumque poteſt exliſtere (ine altero 3 
Entia vero poſterioris generis efſe ex altera parte 
ſeparabilia, quia quamvis poſliat realiter disjun- 
gi , ſeparatio tamea affert interitum alteri parti. 


'S1 ergo duo aliqua priori modo ſe habeant , di- 


ſtinguuntur diſtin#1ione reali; (1 poſteriori, diſtin- 

auntur diſtinfione modali: nam 1 fint utrimque 
Coarchilia » {ignum eſt utrugyque habere ſuam 
propriam entitatemz {1 vero non fint utrimq; ſe- 
parabilia,z{igaum eſt alterum quod exfiſtere yalet 
ſeorſum habere propriam entitatem , illud yero 
quod non exliſtere- valet non habere propriam 
entitatem, ſed efſe modum rei, qui nece{ſario re- 
quirit aliquam rem cui affgatur ad cam modifi- 
candam. 

Cenſura noſtra de his Regulis Suarii hzc eſt 
Aferimus primam Regulam eatenus efſe certam, 
you verum. eft Omnia realiter ſeparabilia 

iſtioguti ante operationem Latellettus ; catenus 
yero efle incertam , : quatenus contra non eſt ye- 
rum Omnia que ita ſepararari. non. poſſunt di- 
ſtingui ſola ratione:Subjetum enim & ejus pro- 
prietas ne per potentiam Divinam quidem ſe- 
parari poſſunt, quia illa ſeparatio implicat con- 
traditionem ; & tamen'certum eſt ea realiter 
diſtiagui.JJnde patet admodum difficile eſſe da- 
re adzquatum & reciprocum *eemvewor diſtin- 
Rionis aRualis ja re ipſa. CQuod ad ſecundam 
Regulam attinet,, afſetimus verum quidem;efle 

uod nullus modus ſeparari yaleatzita ut exfiſta 

ab eo cujus eſt modus ,.atque eatenus.tenet.ilkud 
nerrhe,o: verum falſum eſt-generaliter. aſſerere 
ea omnia quz ſeparabilia ſunt. , ſed non mutuo 

diſtingui modaliter ; anima enim hominis ſepa 
rari poteſt ab homine fine ſuo zateritu , ſed nor 
contra» & tamen-nemo dixerit totum . hom 

nem efſe modum anime.” Aflerimus item nor 
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ea omnia que diſtinguuntur diftinf:one reals 
fmpliciter Giga, eſſe realiter ſeparabilia, ut patet 
exſubjefto & ejus proprietate. Verum tenendum 
eſt, f1 certum fir dari inter duo aliqua diſtin&tio- 
nem aliquam ante operationem Intelleus, poſ- 
ſe facile 10veſtigari ucrum illa Diftin@io fit realis 
{1mpliciter, an modalis ; Ghakdters enim debe- 
mus utrum eorum alterum_ addat_ alceri entita- 
tem aliquam noyam ſubſtantialem aut acciden-} 
ralem} an vero nullam addat p{renim/priorimo- 
doſe habeant, diffinguunturreelrer lampliciter, 
{i poſteriori, modelitey) Quod ad Drſtinionew a> 
fudlem in reipſa attinet , erfidifficile fat tradere 
cjus zervgwr adzquatum , poſſunt tamen tradi. 
nonnullz Regulz quz valde frequentem habe- 
bunt uſum in illa di{quifitione. Primo enim , 
certuny eſt ca omnia quz realiter ſeparabilia 
ſunt, diſtiuione aRtual: ih reipſa differre, Se- 
cando z'- certum eſt partes integrantes alicujus 
Compoſiti differre realiter in ipſa re. Tertio, cer- 
tum eſt partes phyſicas ita ſe habere ; de meta- 
phyſicis enim quezſtio eſt. Quarto , certum eſt 
ſubſtantiam & accidens realiter differre, item fi- 
nitum-& infinitum. Denique , plerumque renet 
bac regula, quandocunque duo ita ſe habent, ut 
ante operationem intelleftus reale aliquod attri- 
butum quod convenit eorum uni non conyeniat- 
alreri; fi enim conveniat eorum uni tantum, di-- 
ſtinguit 1]lud unum ab altero. 13: 
In Tertia parte ſtatuimus fimul agere de £0- 111,pars* 
dem & Diverſo, & ſtatuere quomodo hec ſe ha- SE CT. 
beant in genere. Tenendum ergo eſt, Idem & Di- 1dem & 
verfſum duobus modis accipi, relative ſcil. & ne- Pivere 
garive, vel, ut alii loquuntur, formaliter & funda- _ | 
mentaliter, Idem & drverſum cum relative accipi- mote : 
untur, 4mportant reales relationes; cum vero #ne- ye} nege-" 
gative, important tantum negationem, Dico ea tive, 
R 3 rela. 


4 
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relative accepta 1mportare relationem : quia 0+ 
mane quod eſt Idem , vel eſt Idem in refpeu ad 
aliud vel in reſpe&tu-ad ſeipſum : item  vmne 
Diverſum, eſt ab alio diverſum. Dicehat ne- 
gative & fundamentaliter accepta importare tan» 
i rum negationem : fic enim Pater & Filius in 
l Trinitate dicuntur Idem , quia Pater non eſt ali- 
| ud a Filio s fic item: Creator dicitur diverſus a 
il creatura , quia neque Creator eſt creatura, nec 
Quo ſen. contra. Queret ergo aliquis; «trew Idenr: &: 
 ſubes Diverſum, cam dicuntur ſub disjunfione recipro- 
| Entizdi- cari cum Entejutruin, 1nquam) ſumantur negative 
' viſioac- ay relative. Reſp..-ptocul dubio ea accipicnda effe 
| _ #egative, non veto relative. Dico non-relative z 
| quia fi Idem © accipiatur prout importat re- 
| alem relationem 1dentitatis , Pater & Filius non 
erunt idem in Trinitate, neque enim daturin 
Deo ulla relatio realis preter tres Perſonales ; fic 
etiam Socrates non erit idem cum ſeipſo ,: idque 
uia Socrates non poteſt reali relatione referri ad 
Eipſucis nam, ut fatentur omnes Philoſophi, ad 
| | yealem ryelationem requiritur ut vyerſetur inter ex- 
Sil trema realiter diſtin&aSi ergo Identitas & Diver- 
| ſites ſumantur negative & fundamentaliter, ſtatui- 
mus omne Ens ſive conferatur cum ſeipſo ſive cum 
altero, vel eſſe idem illi vel diverſum ab eo. 


SECTIO XIV. 
De Abſoluto & Reſpeſtivo. 


Ha JN hac Seftione, qua traftatur Diviho Entis in 

, Abſolutum &. Reſpeftivum, primo dividemus 
4 4-& ſubdividemus Relationem ſeu Reſpeum rerum 
Ih vartias ſpecies ; idque ut doceamus que Rela- 

þ tio habeat locum in Predicamento Relatorum, & 
| que non; deinde docebimus,quomodo 4” 
9 2 


—_ 


mb gS = a a a. 4 a Oo 


A he 


quia Os 
eu ad 
| OMne 
hace 
are tans 
lus tn 
eſt alt- 
erſus a 
Ira, NEC 
lem &> 
recipro- 
egartive 
1da effe 
latrye ; 
rat Ye 
ms non 
latur1n 
les ; fic 
 idque 
ferrt ad 
phi, ad 
ter ex- 
 Diver= 
ſatut- 
ve cum 


:ntis in 
demus 


4 rerum 
+ Rela- 
M z & 
cipien- 


da 


De Abſoluto & Reſpeftivd. zot 

da fit diviſio Entis in Abſolu rum & Reſpetivum; ? 
Quod ad prius attinet,dividiturprimo Relatio _. 

in relztionem yealem,&'rationis. :Relatio realis elt p,,, x 


= competit: rebus ante operationem LIntelle- 5 x CT: 


us: Relatio rationis eſt quz competit rebus,non Quid re. 
quatenus'ex{iſtunt extra mentem, ſed quatenus /at5orati- 
ab Intelle&u'concipiuntur ſub notionibus Gram- 93 & 
maticis; Rhetoricis & Logicis;ut verbi cauſa,zho- reals. 
mo quatenus eſt ſpecies.ſu1/generts,animalis ſci). 
referturiad animal, non real: relatione,ſed relatio- 
ze rationis:idque quia non refertur qua homo eſtz 
ſecundum realem:ſuam eflentiam; ſed quatenus 
ſubeſt Logicz notion, ſpecte1. 

Relatio realis dividitur in ſubſiſtentem vel ſub> 7. 
ftantizlem, qualiseſtiea quz inter Divinas Perſo- Relatio 
nas 'verſatar;Paternitatis-ſc- Filiationis & Spira- 7eah51 eff 
tions; &inbeventem vel accidentalem,quales ſunt jobllentlo 
rexles relarioxericxemurarum, quiales ſunt relatio- rec 
nes dormarad (ervum,patris ad filium & fimiles. ,,c;4n4 
Hac diviho videtyr pofſe commodius aliter pro- zaljs. 
poni :-i. 11 fic proponatur relatios realis, vel eſt Aut ins: 
rel1tio crears” vel increata:per relationes. increatas ©reats » 
intelligimas illas tres, percreetas intelligimus o- *** c704+ 
mnes alias. Dico hanc divifionem fic commodius ** 
propon5 quias /ut fatetur'ipſe Ruvius, qui diy1- 
{10nem hanc prior) modo proponit,. in efſeatia 
quarundam ſubſtantiarum includunturrelatio- 
nes que tamen dici-nequeunt relationes inheyen- 
tes vel accidentales, quia pertinent ad conſtitutio- ,,,. 
nem Subſtantiarum. TS 1 

Relatio realis creata dividi poteſt'in predicamet- crea, . 
talem & non-predicamentalem,(CPer preticamentd- predics- 
lem intelligimus ' relationem habentem !ocum in\=entalis 
Predicamentis;per non-predicamentalems, om- © 7 
nem aliam relationem creatam quz non habent ?7<** 


. ! . entalis, 
locum 1a ſerie Predicamentorum. Relatio pra- —— | 


dicamentalis in hoo diſtioguitur a non-predica- g;fferans. 
mens 
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mentali , quod illa nullius entis abſoluti efſenti- 
am inpreditur, ſed de 115 omnibus entibus abſo- 
latis quibus competit accidentaliter prediceturj 
hec vero, ſcil. relatio creata non- predicamen- 
talis, etiam Entium abſolutorum eflentiam con» 
ſtituat, ranquam intrinſecum eſſentie comples 
mentum)Verbi cauſa,relatio dominii & ſervitu- 
tis eſt relatiopredicamentalis, ea enim ita ſe ha- 
bet ut nullius entis abſolute efſentiam conſtitue- 


potentiz, & potentiamad aftum refert,: e rela» 
10 creata non-prezdicamentalis, quia entis abſo- 
Juti( ſc. potentiz; que eſt Qualitas)conſtitutio» 
nem ingrediatur. Hinc patet ea quz ad aliud re- 
feruntur vel referri efſentialiter , vel accidentali- 
ter,1.e. yel ratione efſentiz ſux, vel ratione ali- 
9ne ace Cujus accidenris effentiz ſuperaddite.Ea quzac- 
citental;- Cidentaliter ad aliud referuntur an Categoriares 
zer ad a- latorum non pohuntur, quia fcil. corumeſſentia 
Gud refe. nutio modo eſt reſpeiva, atque adeo ſubſtantiz 
War. quibns inherent relationes' non ſunt. per fein 
oria Relatorum : nthilominus relationes 

quz us accidunt ſuntper; ſe in Categoniarelato» 
rum» ut Identitas & Diverftas » 'S1militudo& 
Diflimilitudo ; quiarſcil. hoc eſt xemig=r relatio+ 
Koef- nis predicamentalis non predicari efſentialiter z 
| Fentiali- ſed accidentaliter, de ente abſoluto. Ea que ef- 
"= ſentialiter ad aliud referuntur , vel ita ſe habent 
ut tota eorum eſfentia_ fit reſpeiva ; vel ita ut 
eorum eſſentia fit partim reſpe&tiva,partim abſo- 
huta, ſfimpliciter quidem abfoluta , & ſecundum 
quodweſpeRiva. Quz ad aliud referuntur priort 
modo per ſe habent locum in' Categoria relato- 
rum : caenim {1 in ſe ſpetentur, effentialiter ad 
aliud referuntur z & quidem abſolute z quia ſe- 

_ cundum totam ſuam efſentiam ad aliud referun- 
tur ;. fi yero conſfadereatur prout acciduat => 

, ans 


re yaleat; rehatio vero que includitur in efſentia - 
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refertur ad ſervum. - Ea vero quorumeſſentia eſt 


ſimpliciter abſoluta , - & ſecundum quid reſpe- - 
Riva, non habent per ſe locum in Predicamens - 
to relatorum , quia tota eorum efſentia non eſt .- 


reſpeRiva : & relationes quz corum effentias 
conitituunt in hoc differunt a relationibus pre- 


dicamentalibus, quod predicamentales non : 


compatiantur ſecum aliquod abſolutum in ea- 


dem efſentia, ſed tantum requirant abſolutum 
ranquam ſubjeftum cui infint 3 relationes vero 
non-prezdicameatales , quz ingrediuntur efſen- - 


tias abſolutorum , ſecum compatiantur in abſo- 


latorum efſentia aliquod abſolutum. Arque ' 


hanc divifionem eorum quz ad aliquod referun- 
tur, propoſutmus z ut melius intelligeretur 4; 


fio relationis - create in predicamentalent &- 


non-predicamentalem. Queret quis gzomedo 
differant Relatio , & it quod ad aliquod referetuy. 
Reſp. in eo, quod id qued ad aliquod refertur la- 
tius pateat quam relatio. Dico lattus patere quam 


relationem » quia id quod ad aliud refertur non - 
ſolum fit relatio in abſtrato , verum etiam id ©« : 
mne cui-reJatio accidit, yel cuius conſtitutionem ' 
relatio ingrediturzhezc enim omnia yel per ſe yel : 
per accidens ad-aliquod referuntur , - atque adeo - 
id quod ad aliquod refertur latius patet quam - 
Relatio: eth enim omnis relatio ad aliud refera- - 
+ tur, non tamen 'omne quod ad aliud refertur eſt | 
relatio; idque quia non folum relatio, yerum et-* 
jam id quad telatione-preditum eſt ad aliud re« 

fertur; yerbi cauſa, non folum paternitas refpicit ' 


filiationem z ſed etlam pater reſpicit filium per 
paternitatem. - 
Rs, 
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ſtantiis, non efſentialitery ſed accidentaliter tan» - 
tum : etl; enim. dominium per ſe ſumptum ef- 
ſentialiter referatur ad ſervicutem , \is tamen qui * 
eſt dominus non efſentialiter ſed accidentalirer - 


Relqs- 


2uet.- 


'y 
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$. Relatio creata non-preticamentalis,que abſohu- 
Nox- tieſſentiam ingredi poteſt, dividitur 10 tranſcen» 
predice- dentalem & determinatam:duplices enim ſunt rela- 
mens. tiones quz efſentiam abſolutorumingrediunturz 
aliz quippe vagantur per plura przdicamenta , 
imo ecarumnonnulle extendunt ſe ad omni1a pre« 
dicamenta accidentium; aliz vero ſunt quz non 
poſſunt ad plura predicamenta pertinere. Illz 
que vagantur per plura prxdicamenta,appellan- 
Tran- tur tranſcendentales z 111z vero quz ad certum 
ſeenden- pradicamentum determinate ſunt, qualis eſt re- 
_—. ; latip quapotentia reſpicit atum', habitus obje- 
nate, Cum > item potentia-qua materia reſpicit- for- 
mamzappellantur relationes determinate: item re- 

Lationes ſecundum dicizut diſtinguantur a plenis & 
completis relationibus , que dicuntur reletiones 
fecundum eſſe, quzque habent locum 10 predica- 
.Qu#F. 1. mento relatorum. Quod fi quis quzrat Qxenam 
{Mt ille relationes que vagantur per plura predica-- 
menta; Reſp. Inherentiam accidentis non aftua- 

lem ſed aptitudinalem,quz eſt ipſa efſentia acci- 
dentis , oihil aliud efle quam reſpetum ad ſub- 
ſtantianr incluſum inefſentia omnium accidenti- 

um: item dependentiam a primacauſa efle reſpe- 

Gtum quendam ad Creatorem in omr1s entis cre-- 

2. atieſſentiaincluſum..Queret ttem guis,Q#0modo: 
verum' ſit quod dicamus relationes non-predicamen- 

tales. efſe ad ceytum. predicamentum determinatas. 
Reſp. Illas dici now predicamentales quatenus non- 

» habent locum 1n Categoriam relatorum;dict ve- 

ro predicamentales,yel ad cettum pradicamentuny 
determinatas, quia-non vagantur per plures Ca- 
tegorias, ſed ad-certam aliquam Categoriam l1» 
mitantur:non quidem adCategoriam relatorums 

ſed ad.Categoriam illius entis abſoluri cujus eſ- 

34 Aentiam complent.Siquis quzrat, Anhobeant per 
ſe locum in-Categoria alicujus entis akſoluti 3 Reſpe 

Ne=-- 


De Abſoluts & Reſpetivo 


abſoluti.-- Sic reſpeus ad atum qui jncludicur 
in eflentia poteatiz, que elt fpecies Qualitatis, 
non elt per ſe in Categoria Qualitatis;,. determi- 


natar tamen adillam Categoriam,quia reſpettus 


ad aRtum non habet locum in aliis przdicamen-= 
tis: Idem etiam dicatur de reſpetu ad objeftum, 
qui includitur in efſentia kabitus, quz elt altera 


ſpecies Qualitatis. Denique ſiquis quezrat , As: 


omnis relatio que vagatur per plura predicaments 


aut tranſcendit plura predicamenta » excludatur & 


Categoria xelatorum; Reſp. Nequaquamz duplices 


ealm ſunt relationes gun Dogeagus per plures - 


Categorias: ali nimirum includuntur in efſen- 


tits entium diverſarum Categoriarum,& he noa +: 
habent locum-in Categoria relatorum, quia relas - 
tio predicamentalis nullius entis abſoluti efſen- 

tiam conſtituit 3 alie.vero ita. ſe extendunt ad - 


pJura predicamentaz ut non ingrediantur ellen» 
tlam entium diveaſz Categoriz, ſed tantum ac- 
cidentaliter przdicentur de entibus diverſz Ca- 


tegoriz » quomodo ſe habent illz relationes I-- 


dentitatis & Diverhtatis efſentialis ; & ha ha- 
bent per ſe locum in Categoria relatorum , quia 


entia abſoluta non conſtiruunt, ſed iis acciduar. - 


Iaterim notandum eſt illas ſolas relationes dici - 
proprie vagari per pluya predicamenta , aut tran« 
ſcendere plura predicamenta » quz conſtituunt 
elſentiam eatium diverſe .Categoriz ; - adeo ut 
Identitas.& Diverſitas valde improprie dicantur. 
relationes tranſcendentales. 

Ex his Diviſionibus & ſubdivitonibus -rela« 
tionum , collegimus jam varia relationum ge+ 
nera, (cil. relat:onem rationis; relationem -increa- 
tam,quam alii appellant ſab/i/tentiam, relationem: - 
cxeatam- predicamentalem , . quam ali. appellant 

Ri 


39 
Nequaquams..idque quia tantum ſunt-comple-- 
menta adjetaad complendam eflentiam entis - 


C* 


Es » 
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Relationem ſecundum eſſe relationemtranſcendenta- 
lem, quam etiam appellare poflumus relationem 
indeterminatem ſecundum dici,& velationem ad cer- 
tam Categoriam unitttam » 1n qua tamen'locum 
per ſe non'habet ; quam tamea appellare pofiu- 
mus relatioaem determinatam ſecundum dici. Divi- 
dunt enim Philoſophi relationes in relationes je- 
eundum eſſe, quz locum habent in Categ. relato- 
rum,& 1n relationes ſecundum dict, que, quamvis 
in ea Categoria locum non habent, I nobis ta- 
men proferuatur & concipiuntur ad fimilitudi- 
nem =. quz locum in ea Categoria per ſe 
habent*Ubi etiam notandum eſt relationes ſecun- 
dum eſſe dici completes; quia ſunt completa entia 
categorica; relationes vero ſecundum dici appella- 


\ ri relariones diminutas , on ſunt reſpeQus qui- 


dam adjeQi ad complendam eflentiam abſoluto- 
rum, atque adeo per ſe non merentur-nomen en- 


tium.Notandum etiam eſt relationes tranſcenden-. 


zales, quamvis optime appellari poflint relationes 
ſecundum dici, non tamen tam frequenter ita ap- 
pellari a Philoſophis ; 11h enim plerumque diyi- 
dunt relationes non-predicamentales in iran ſcen- 
dentales & relationes ſecundum dicizquas nos ſupra 
appellayimus determinatas non-predicamentales. 
({Ruytus loquens de tribus generibas- relationis 
create. (c.relationis ſecundum eſſe, ſecundum dici 3 
& tranſcendentalis , dicit relationes ſecunlum eſſe 
ponl in Categoria relatorum; reletiones tranſcen- 
dentales in nulla Categoria pon, quia pertinent 


adefſentiam entium diverſt Predicamentiatqj a-. 


deo ſant tranſcendeatia;deniquezrelationes ſecun- 
dum diet,quamyvis perſe non fan in Categoria 1l- 
Bus entis abſoſuti quod cooſtituunty ad eam ta- 
men referendas efle. 5 


Aferuimus.1n ſupertoribus aſſertionibus quaſ=. 


dam efle relationes djminutas. & incompletas: 
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que efſentiam entis. abſoluti conſtituune & 
complent : at multi ſunt Philoſophi magni no- 
minis. qui putant ridiculum efſe afſerere ullum 
dari ens abfolutum quod eflentialiter ad aliud 
referatur , vel quod 1n efſentia ſua includat re- 
lationera quantaumvis diminutam : Ne ergo vi 
deamur quicquam afſerere gratis , primo confir> 
mabimus noſtram ſeatentiam ' argumentis Ru- 
vii & Suarii; deinde reſpondebimus ad argu- 
menta in contrarium ; & fic progrediemur ad 
poſteriorem partem hujus Seftionts. Primo er- 
go ſic probamus noſtram ſententiam ; Plures 
unt res creatz ex propriz naturz conditione 
adeo imperfetz ur earum eflentia intrinſecum 
reſpeftum ad alias res importet,quia ſcilicet pro- 
pter ilJas res fuerunt a Deo inſtitutz aut ad eas 
ordinatz : Accidentia imprimis , ut ſzpe Ari- 


Dari ens 
quod efſ- 


ſentialiter 


ad aliud 
referatur. 


I, Arg. 


ſfot. inculcat z non tam entia ſunt quam entis , . 


1d eft, Subſtantiz,entia; quod ex eo confirmatur- 


,quia nemo potelt naturam Accideatis concipere 
if ſub relatione ad Subſtantiam ,. ergo'ille re- 
| ad ſubſtantiam eſt de ejus efſentia 3 nam 
ine quo res concipi nequit quoad efſentiam z 11- 
tud eſt de efſentia. Ratio antecedentis , quia eſſe 
Accidens nihil altud eſt quam Subſtantiz accide- 
re aut inherere, ſaltem aptitudinaliter : Ratio 
conſequentis,quia res quoad efjentiam ſuam pc- 
reſt concipi fine 11s omnibus ad __- non inclu- 


dit in efſentia ſua eſentialem reſpetum ; cum - 


ergo accidens non poffit concipi fane ſubſtantia , 
neceſſe eſt ut in eflentia ſua tncludat relationzm 
ab ſubſtantiam. Deinde idem probarur fic; Sci- 
eutia phyfica » que eſt quidam habitus mearis , 


ita efſentialiter refpicit ſuum objetum , nimi-- 


rum corpus naturale , ut neque ab Angelo ne- 
que ab ipſo Deo concipi poſit efleatia phylicz 
ſcientiz. ili, ſub relatioge ad <jus. w——_ 5 


2, Arg, 


£- . 
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differentia enim ejus ſpecifica in hoc eſt poſita 
quod yerſetur circa corpus naturale : cum er- 
go nemo poſlit concipere' rei phy lice eflentiam 
pleae nifi apprehendat ejus diftereatiam ſpect- 
ficam » cumque T'yerſari circacorpus naturale 
fit quidam re(peCtus ad corpus naturale, eyidens 
elt neminem poſſe concipere Phyſicam line re- 
ſpeftu ad corpus naturale. . Hoc argumentum 
univerſalius {ic proponitur ab aliis; Specifica di» 
ſtintio potentiarum & | habiruum non pote 
peti nil1 ab aftu & objeRto'proprto cujuſque po- 
tentiz & habitus : 'vel ergo1d acctdit quia ipſe 
a&tus & objetum ſunt de. efſeatia poteatiarum 
& habituum-, quod nemo dicet , cum potentias 
& habitus {int Qualitates , a&tus vero fint Aﬀtio- 
nes , & obje&ta aliquando fint Subſtantiz , ali» 
quando Quantitates ; vel quod potentiaz & ha- 
bitus in efſentia ſua includant reſpe&tum ad ob- 


eſt re 
mais 
tion 
O 
ſenti; 
eflen 
tio pe 
ſtant! 


Reſp. 


ſtanti 
cit, n 
ſtant) 
ſatis 

ſubſt; 


verun 
{ci]1c 


jeftum , quod omnino dicendum elt , quia alte« 
rum dict nequir. S1.ergo omnia accidentia , live 


fint abſoluta (ive non , 1n eflentia ſua includant. 


reſpe&tum ad Subſtantiam , qua accidentiaſuar z- 
{1 1tem potentiz & habitus.quz Qualitates ſunt, 
atque adeo entia abſoluta, 1n efſentia ſua inclu+ 
dant reſpetum ad aftum &- objeftum , evidens. 
eſt noſtram aflertionem de relationibus incluſis. 
in efſentia abſolutorum efſeveram. Dicet quis z 

nos ſupra afferuiſſe materiam & formam iaclu- 
dere relationes in efſentia ſua , hoc autem minus, 
tolerabile-eſt , quia relatio non yidetur pole eſſe. 
de eflentia Subitantiz. Reſp.primo,Illud probart 
pole, quia capacitas forme eſt ipſa efſentia ma». 
rerie ; Ccapacitas autem forme a nemiae-conci- 

pi poteſt {ine reſpeftu ad formam. Deinde, Si 
relatio poteſt eſſe de eſſentia entis abſoluti , cur- 
non etiam poteſt eſſe de efſentia talis: entis ab- 


ſoluti? Denique, Dependentia a Creatore , quz. 
eſt - 


De Abſolut ©" ReſpeFvo, 

eſt reſpeRtus ad Creatorem, eſt de eflentia o- 

mnis Subſtantiz z .ergo non impoſlibile eſt rela- 
tionem eſſe de effentia Subſtantiz. 

Objiciet quis primo, Quicquid pertinet ad eſ- 


efſentiam Qualitatis , eſt Qualiras: 1 ergo Rela- 
tio pertineat ad efſentiam Subſtantiz , erit Subs» 
ſtantia y erit item Qualitas ob ſimilem rationem. 
Reſp. Ruvius » duobus modis poſle illud accipi , 
Quidgquid pertinet ad eſſentiam Subſtantie , eſt Sub- 
ſtantia', ſcilicet in refto & in obliquo caſu; & di- 
cit, non efle neceſſe ut quidquid pertinet ad ſub- 
ſtantiz eſſentiam fit ſubſtantia 1n caſu redto, ſed 
ſatis eſſe quod in obliquo fit complementum 
ſubſtantiz, aut aliquid ſubſtantiz : & hoc modo 
yerum eſt hoc , reſpeftus efſe ſubſtantias ,. quia 
ſcilicer ſunt aliquid ſubſtantiz efſentiam com- 


lJutorum admittantur relationes , ſequetur illud 


abſurdum , quod tales efſentiz componantur ex 
4ritate abſoluta & relativa » quz non tantum 
ſpecie , ſed genere ſunt diverſe: rattones entis. 


abſoluto & reſpeRivo, ut relatio 1a {it-altera 
pars efſentizy id eſt, yel genus vel different1a; ſed 
rantum ut relatio illa-fit complementum Diffe- 
reatiz vel ***.; Deinde, illud eſt intelligendum 
e relationibus predicamentalibus, ex quibus & 
x entitateabſoluta non fit unum per ſe. 

In poiteriori parte hujus Seftionts ſtatuimus 


:ntis in Abſolutum & Reſpefivum. Tenendum 
reoeſt, illam diviſionem duobus modis.poſſe 
oncipi ; primo {icy Ens reale vel includit in 
elentia ſua nullum reſpeRum , vel includit ah- 
quem reſpetum. Et hic modus accipiendi non 


"999 


eſt commadus 3. idque quia ſecundum illum = 


8. 


featiam Subſtantiz, eſt ſubſtantia 3 quidquid ad 0bjett 


Reſp, 


plens. Secundo objicit , Si intra efſenriam abſo» 0bje@; 


eſp. Ens abſolutum non. poſſe-1ta compont ex Reſp. 


9. 


onliderare quo moto concipienda- ſit divito Pars IT, 


"> 


I. 


2» 
Pars I. 
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dum folus Deus efſet ens abſolutum ; omnis e- | qe 
nim creatura. includit 1n eflentia ſuarelationem | ,@ 
dependentiz a-Creatore. Secundo ic, Ens realef| (1 
vel ita ſe habet ut tota ejus efſentia polita fit inf ;, 
reſpettu ad aliud,yel ita ut tota-<jus eflentia nou] t;g 
fit-polita 1n refpeuiadaliud , ſed potior pars ;11; 
eſflentiz- lit: abſoluta. Et hic modus accipiendif yi; 
maygis commodus yidetur; ulque quia ſecundum | - 
hanc diviſionem, omnia entia quz ſunt in Cate-f yoy 
goria relatorum', atque adeo quz ſola proprief ;uy 
merentur nomen entis reſpettiy1 , entia reſpettiva qui 
dicuntur ; reliqua vero omnia , quorum efſentia} (ay 
eſt potius abſoluta quam reſpeQiyaz entie abſoln- | ;;,4 


te appellantur. bru 
EY Eva 

PSCT7TI ©. <{abi 
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N hac Seftione primo preponemus varias Di- 
vitiones & ſubdiyifones Totius; deinde propa 
nemus breves aliquot Diſputationes de quibuſ- 
dam ſpeciebus Totivs , ſcilicet de Toto univerſali j{ yys 
de Toto m— , & de Toto Individuals. cun 
Quod ad prius attinet , dividimus primo To- gra: 
tum 10-diviſibile & indiviſibile ; omne entm To- grut 
' tx qua totum eſt eſt unum & indiviſum': ſed} Q,.; 
hoc þ ws modis accidit, Vel enim ita eſt in|, 1, 
diviſum ut lit in partes diviiibile, fi no reali di-f a1 
viſione & reſolutione, diyifione tamen mentally ,a1 
qua mens rem in. ſua prin@pia reſolyit; vel ita aliq 
eſt indiviſum ut nullo modo fit diviſibile 1 pars yy © 
tes. Totum indiviſibile et il]ud quod Metaphylis| yet 


cums 
DT 


_— ci appellant Torum perfeftionale , & competit ſoli] ye 
He. 


Deo, qui indivifibilis eſt. . Ubi/ eſt notandum, quo, 
non ſatis proprie Deum dict Totum z quia omne| v4 q 
Totumaacladit relationem ad partes y nec aliter| 7 

dehniri| 


11s Ce 
onem 
z reale 
1 fat in 
a non! 
r pars 
piendi 
ndum 
Cate- 
roprie 
eftive 
ſentia 


;bſolg- 


as Di- 
Tropa. 


= 


erſali 
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entall 
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definiri potet Totum in genere nift per relatio- 
nem ad partes. Interim quia Metaphyfici dicere 
ſoleat Deum totum effe in toto nmndo & totum 
in qualibet parte mundi , ut exprimerent qua ra- 
tione Deum appellarent Torum , excogitarunt 
Wh Totum quod perfe@ionale vocant , aut indt- 
vitbile. | 


quibus ipſum g@n; conſtituitur.: Animal, verbi 
caufa, reſpetu hominis & bruti eſt .Totum poten» 
tiale quia dividi poteſt animal in hominem & 
brutum , dividi zinquam » iraut ipſum Animal 
evadat plura animalia.ſpecie diyerſa per adjectas 
{abi differentias ſpecificas ; animal autem nequa-» 
quam: conſtituicur ex, homine & brutq , neque 
.comple@ityrillas partes au , fed tantum pate 
ſale, illique reſpondent partes ill quas appellant 
partes ſubjeSiuer,item particularia. Ad hoc Torum 
potentiale reyocamus ſubjetum aliquod quate- 
nus eſt.divifibile ratione,accidentium ſuorum, ut 
cum dicinys, Anandlium alia ſunt ſana, alia #- 


gras Animal en quod dividitur in ſanum & z» 
grum, -habet fe ad-ſanam --& -zgruty tanquam 


quid communius & univerſalius- ad particula- 
rius : dico-tanquam.quid uniyerſalius , quia ani- 
mal proprie non eſt quid uniyerſale reſpectu ani- 
malis ſani & #gri- Revocamus item accidens 
aliquod quategus eſt diyifibile in fua ſubjedta , 
ut cum dicimus., Omne ſanum vel eſt brutum 
vel homo ;- Omne quod. poteſt loco,movere fe , 
yel eſt brutum vel {vir : 4llud enim accidens 


quod eft- commune pluribus ſubjectis ,- haher ſe 
ut quid univerſale & commune eorum reſpectu. 
bile in 
partes 


Tot#m «#ndle eſt iHud quod eſt diyi 


Totum diviſcbile 1n partes commode'diſtingui _ 


poteſt in Torum potentiale & Torum attuale. To- yv;fbile 
tum Potentiale eit quod diviftbile eft 1o partes ex e# wel 


Potentig* 
Is:. 


Nois bo. 


Nots t. 


per acci- 


vel Meta- 
phyſecum, 


_- 
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partes ex quibus au conſtituitur; eſtque vel To- 


Atuale, tum per ſe, ye Totum per actidens. Totum per atci-il 
eftque art dens xt itlud Tortum quod refolubile'eſt in partes 
ex quibus cotiftitaitur 5 'non tahquam unum per - 


ſe, ſed tanquam unum pet accidens ; ut homo al 
bus (verbi cauſa)reſolubilis eſt album & hominem, 
item acervus in plures lapides : Totam per ſe eſt 
quod diyilibile eſt io partes ex quibus conſtitui- 
tur tanquam unum pet ſe ;* eſtque vel Phyſrcu 


aut per ſe: yel Metaphyſicum. Torum Phyſfcum eft quod com 


wot : ., 
_ = - ponitur compoſrtione phyſeea, & duplex eſt pro d 


ficum; 


plici'compolirioneÞPhy fica *alia ehim'eſt compo 
frtio Phyſica ex partibus integtantibus marerias; 6 
huic compoſitiorfi reſponders Totum phyſecam in- 
tegrale ; alia eſt' compoſitio phyſice ex materia'& 
forma ;' qu partes efſenriales phyſrew-ſunt 3'' & 
huic compoltioni' reſponder 


| Torumnd eſs 
Tſe: ferriale. Ubi notandumnt eſt; impede i S 
Noto, 


_ tam divifionem'qua Totym dividbFolerin®Te 
tem tſſenrtiale,, integrale , Suniverſale-}'tumproy 
pter quaſdam ſpectes Fod{hÞ.quie Hhi-aon-compre 
henduntur;tum quia Toruni effeytiale eſt vocabys 
lum yalde 'ambiguunt, & vel:iacellipi-poteftide 
Toto phyſics, 'velide quibuſdum ſpec 
metaphyſaci, ''Unde payne pre iyaaten 
o0s'h6n utiinur Toto effentiak ic ſus artiplivudts 

'ne accepto-; ſed dum Ivquimur-de' Toro Moſes 
Iimitamus vocabulum illad: efewwiale' ad Totun 
phy/feum compoſitum ex materia/& forma : dum 
item loquemur de Toto meraphyſieo;"illud limits 
bimus ad Teruwm meraphyſicuns? quot componitu 
ex efſentiz'pradibusmetaphyficis.-i-22.5% » 
| {Toram Metaphyſicenm eftquod' conjpomrur com 
poſitione metaphyſita. Compoſito autem metaphyſice 
duplex eft : alia enim eſt compoſitio ex partibus 
conſtituentibus utum per ſe , & de hac ſola hic 
loquimur:-; alia eſt ex partibus \eouſtiruentibus 
ws unum 


E. 


slTorial 1 
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unum per accidens.& hc referenda «ſt ad Totam 
F-£ per accidens, qualis ſcilicet eſt compolitio ex ſub- 
jefto & accidenteg qua compoſitio-quianon tan» 
tum reperitur in rebus materialibus zſed10 rebus 
ſpirituglibas , non phyſics; ſed metaphyſica dicen- 

[5iqui dicat Philoſophos afſerere ſubje- 
Qaum & accidens phylice unirj; reſpondendum 
eſt , eos accipere phyſicam unionem late pro omn1 
untone & reali & congruent! nature 1wpfarum re- 


da eft, 
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rum unicaram)Totum ergo Metaph. ut hicaccipt- g,;4 ft, 


tur,'eſt Toram aftualeiper fe compnſitum com poſiiio- 
ne wetaphyſrea;& dividendur efr divitionepetita 


daquadraplici compoſirione metaphyſica qua conſt!- Torxm 
tartur unu per ſe : alia enim eſt compoſitio meraph , Heta- 
ſpecte1 ex genere & differentia, & huic reſpondet phyficurs 
Totum. efſentiale ſpecificam';, homo verbi' cauſa 
componitur (quatenus eſt ſpecies 'animalis) ex r/ceatis.' 
genere & differentia,animali ſcilicer& rationalt. te ſpecifh 
Alixeſt! compoſite 'Metaph. ex natura ſpecihca & cum. 
differentia individualt ; & huic/teſpondet Tot#m Totum 
eſſentiale numericum, _ partes ſunt natura fpe- */entiale 


lex. 


cafica/'& differentia individualis. Alia eſt compo- 79073 - 
io Metaph. 'ex efſentia fiogalar & exliſtentia *** 
tliſupperatidita.;' & rotum huic compolitioni 


refpondens; poflumus 'appellare Totum exſiften- Tomm 


I £e5ut diſtinguatur a Toro metaphyſico efſtntiali ex/iften- 


ſpecifics e&* namerico. Denique alia eſt compoſitio LS 


Metaphyſice ex natura exſiſtente & ſubſiſtantia 1111 
nature exſ{iſteriti ſuperaddita ad complendam 


qjus exſiſtentiamz3& huic reſpondet i]lud Totum 
quod clici ſolet Suppoſerum, cujus partes ſunt Na- Suppoſ;- 
tura ex(iſteutia przdita, & ſabſ{iſtentia 1Hi addt- tum, 

ta. ' Brhz quatuor compohitiones merito dicut- 


tur: 


, jfiee3 quoniam' non 'tantuny. repe= 


nuntur'in rebus materialibus, ſed etiam in 6- 


mmbus :rebus ſpititualibus creatis ; 


uidquid 


autem commune eſt rebus materialibus & 


imma» 
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immaterialibus, illud eſt conſiderationis meta- 
phykice, ? 

,. -* \Variz Qu#ſtiones moveri poſſunt de ſpeciebus 
Pars 11, Totivs, nos brevitatis cauſa omiſfis aliis, propo» 
SECT. nemis tres. Quarum prima erit. de Toto univer- 

ſali, Virum ſcil. res ante intelleF us operationem he» 
heant univerſalitatem, an vero ſolus imtelleft us ab- 
ſtrahende naturam a conlitionibus individuantibus 
\efficiat eam univerſalem : ſecunda erit de Toto eſ- 
' ſentiali ſpecifico, Vtrum (cil. compoſetio ſpeciei ex 
genere & differentia hominis, verbi cauſa's ex na- 
tura animalis & rationalirate, ill; ſuperaddite,. fit 
realss, an vero fit ſolius rationis ratiocinate : tertia 
erit de Toto individuali, Quodnam fit verum & ts 
nicum individuationis principium.) 

T. Quod ad primam Quzitionem attinet, ca ad- 
KWeſflio modum fuſe tratari ſolet a Scholaſticis & Meta» 
Jrime, de phyſicis: & certe illa Quaſtio plene'traftari 
Toto uw: 6G an oli . 

v7” non poteſt, nif1 in difputatione. admodumlon- 
—_—_ 22 nos ergo qui brevitati ſtudemus » | taneam 

reyimus verum ſtatum illius Quzſtionis ape» 

rire; & declarare-quz pars controverſie ample- 

Renda fit, idque propoſito uno aut altero argu» 

mento :; -quenz modum.- traftandi —_— 

Nature mur in duabus ultimis Quezftionibus: \Utergo- 
tridus -. hec Queſtio intelligatur , tenendum eft Natu- 
confiles 19 aliquam 1n re ſiogulari exfaſtentem , 
qnaturam humanam, vyerbi cauſa, in Socrate ex(1- 
ſteatem, poſſe tribus mods confiderari, ſcil. qua 

talis natura eſt, id eſt, quaeſ efſentiatalis; qua 

renus ex(iſtit limitata per differentiam individu- 

alem Socratis 3 & tandem /quatenus- ab 1ntells 

Ra abſtrahicur vel ſeparatur ab: eadifferentia 10» 

dividuali. Primus ftatus naturzx«icitur Parus rf- 

ſentie; namin eo ſtatu canfideratur natura tan- 
quam ratione efſentiz ſuz:: ſecundus: ſtatus <1- 

citur ſtatus exſiſtentie ;; quia in| eo-cooſideratur 
nQAtu- 


natur 


jettiv 
nus F 
rent!, 
rem. 
differ 
non « 
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pror 
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'{oatura quatenus exſiſtit limitata per differentis 


am indiyidualem : tertius ſtatus dicitur ſtatus ob- 
jetivus ; \quia natura in eo conſfideratur quate- 
nus per abitraſtionem mentis denudatur diffe- 
rentia individuali quz limitabat eam ad Socra» 
tem. Dicitur autem mens abſtrahere naturam a 
differentia individuali,quando concipit naturam 
non coucepta differentia individuali : hicenim 
loquimur de- abſtraftione, non ſumendo eam 


negativam, ut; verbi cauſa z {1 intelleCtus conci- 
peret naturam humanam non efſe limitatam per 
differentiam individualem Socratis, ejuſmodi1 e- 
nim abſtratio poteſt efle falſa ; fd loquimur 
de -abſtrattione mentali ſ1mplict vel precifi- 
va » quz fit per {implicem conceptum mentis 
a ndentis unam rem non apprehenſa a- 
la. 

De-ſecundo& tertio ſtatu non eſt controverſia 
inter Philoſophos ; nam certum primo eft apud 
omnes, naturam humanam Socratis , quatenus 
per intelletum abſtrakitur a differentia indivi- 
duali Socratis, & ſcil. liberatur ab eo quod limit» 
tabarillam naturam ad unam rem , evadere jam 
indifferentem ad mujra & multis communem : 


certum item eſt :naturam humanam' conſidera- 
tam quatenus ex(1ſtit in Socrate limitata per e- 
jus differentiam individualem , non eſſe unzyer- 
ſalem aurcommunem' mules, ſed appropriatam 
uni '& particularizatam. Tota ergo couttovefſia 
eſt de primo ſtatu, ſcil. efſentie , ' Virum natura 
humana qua humana ſit univerſalis & indifferenter 
ſe habens ad multa , an vero non. Et hac contro= 


pro reali rerum ſeparatione, neque ſumendo eam Abſira- 
pro ſeparatione menrali compokta , que fit per #0 txj= 
negationem: aut per enunciationem - mentalem! plex, 


Status 
Contree 


verſae, 


yerl1a diſcutienda acerrime dimicant Scotiſtae & $,ozze- 


Thomiſts : Scotiſtz coim dicunt naturam hu- 


manam 


__ 
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manam etiam in Socrate ex[iſtentem qua eſt talis 


; —_ natura, eſſe univerſalem; Thomitſtz vero dicunt 
i _ ' rebus univerſalitatem non competere ante ab» 
#7inio, 


ſtractionem intelleGtus: putant falſum efle dicere 
naturam humanam quaeſt kumana eſſe uniyer- 
ſalem; nam ex eorum ſententia, naturz Humas» 
nz conlideratz qua eſt natura humana ſola cf 
ſentia & proprietates eflentiales conveniunt. 

9 Ut fallitas ſententiz Scotiſtarum appareat z 
Explana- tenendum eſt Scotum alleruifle {1ngularem na» 


#0 ſen+ -. turam Socratis compolitam efle ex duabus par-; 
gent, 


Scorift, cificay & ex differentia individuali ſfuperaddita z 


natura ergo Humana 1a Socrate exſiſtens limi- 
tatur ex | — Scoti per. entitatis. graduni 
realiter diverſum ab ipſa natura, & ei ſuperaddi- 
tum 5 atque adeo natura ratione illius; efititatis 
ſuperadditz eſt-{1ngularis & determinata; ad Soz 
cratem) ſed ratione ſu1 adhuc eſt 1ndifferens , acc 
magis reſpicit Secratem quam PFlatonem. Te- 
nendum item eſt , ex ſententia Scoti naturam 
humanam quz eſt in Socrate non efle reverain 
pluribus , ſed eſſe re diyerſam ab illa natura hu- 
manaquz eſt in Platone 3 non tantum propter 
difterentiam 1ndividualem) 111: ſuperadditam, ſed 
etiam. ratione ſut : {1 enim ratione ſul 'fatura 
humana. que elt 1n Socrate efſet re eadem cum 
natura humana quz eſt 1n-Platone, non tantum 
diceret ;Scotus eam quantum elt-de fe pofle eſe 
1n pluribus,yerum etiam eſſe aftu in pluribus3ſed 
: ipſe negat; cam elle atu-10-pluribus.,, imo dic 
- naturam:bumanam quz eſt 1n Socxate nonefſe 
Exykn- 1n Platgae etian in ſedſpettatam. Contra vero 


8oſen- ({Thomiltz dicunt naturam humanam que eſt 
- * 1a Socrate eſſe re eandem cum. ejus diff-reatia 
florum individuali , & per conſequens eam efle abſolute 
Wo loquendo fingularem ; quod enim eſt re 1dem 


cum 


tibus re diſtinCtis, ſcil:cet ex naturahitmana ſpe-: |. 


{t talis 
dicunt 
te abs 
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1n1vers 
luma- 
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n na- 
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 hu- 


. bomerratione ſuz,cfſentiz efſet, indifferens ad 
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cum aliquo {ingulari.,. iHud.non poteſt eſſe uni- 
verſale nilt quatenus ab.intelleQy diſtioguitue 
& (eparatur ab illo ſ1ogular; : efſe- auten) natu- 
ram're eandem cum ditterentia- individual: eam, 
fingularizante, poſtea probabimus. ) 

'Naturam ergo humanam ex fe & qua talis eſt 1!0- 
non eſſe univerſalem ita probant Thomiſte ;, 42%- 
przmo z Quidquid natura habet ex ſe, 1d habet —y—_ 
ratione ſuz- eflentiz : ſed homo ratione ſuz eſ- 4,,,,, 
ſentiz non eſt yniverſalis & indifferens ad mul» 
tos homines! : .ergo+; Ratio minoris eſt , quia fi. 


multa & uniyerſalis , ftogulargas elrepugnaret; 
quandocunque enim aliquid "competit alicui ret 
ratione ſuz elſentie , ejus oppohtum, nullo mo- 
do poteſt competere illi rei , quia <jus eflentia 
prohibebit : at ſhogulatitas non repugnat hom» 
ai', quia in Socrate homo. in genere fit {ingula- 
rig-{Secundo z Si- natura humana in Socrate-per 
ſe fpeQata ſit univerſalis ,, & natura humana 1n 
Platone ita ſpeata fit etiam univerſalis , erunt 
plures nature humanz re. diſlint& untyerſa- 
les : at hoceſt abſurdum., ut evidens eſt : ergo & 
ulud, Dico efle abſurdum , Yulia eſt unatantum 
naturathumana in genere.:. dico, autem, effe re 
diverſas/,,quia ex. ipſus Scoti ſententla z natura 
humana 4D Socrate exli{tens.1..ſe ſpectata non 
exſiſtit extra Socratem in Platoue , ſed eſt re di- 
verſa ab illa natura quz eſt in Platone. \Dezade, 
quamvis Scotus illud non aflereret , evidens eſt 
unam & eandem entitatem realem ſubſtantia- 
lem: non exhiſtere famul 1n Socrate & Platone-: 
natura enim humana Socratis in ſe ſpedtata eſt 
eſſeatia compolita ex materia & forma 5; atque 
adeo 11 11a reyera eſt in Platone<qus partes erunt 
revera io-Platone 3 atque adeo materia Socratis 
eritetiam in Platone. (Deinde, {1 ipſa uatura So- 
) Cratls 


mana Soecratis in ſe ſpeata fit rediverſaa na» 


re partes metaphylicas realiter diſtinas, ſed efle 
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cratisin ſe ſpeftata fit in Plarone, ſequetur 
Deum non pofle annihilare Secratem nil etiam 
annihilet'Platonem 3 atinthilatio enim ſubſtans 
tiz eſt deſtruQtio totius entiratis ſubſtantialis]8'2%! 


quz eſt in ea ſubſtantia. Tertio , \$inatura hus _u 
| 


ſice; 
diver 
telled 


'fferentia-individuali, tnde non tantum :ſe-J*'f © 
ent1a 


pluribus individuis , verum-etiam eam realiterÞÞ< 12c 


» Secunda Quzftio propolita eſt tantutn de To- 
to ſpecifico;attamen'etiam extendi poteſt  \ 
mm -mndividuale j' grneraliter enim yocarur 10 7 
controverſiam inter Scotiſtas & Thomiſtas, As 
compoſitro ſpeciei ex genere & differentia ſit yealis ; 
& etiam An compbſttis individui Ox natura ſpecefh mal 
ca & differentia individua fit realis, Thomiſtae F*FPUs 
reatem efſe negant': 'Scotilte vero affrmante.f*'2 © 
Thomiftz enim ziunt ad realem compoſitionem 
quirt ut partes 'componentes' int realiter di-F*" 
ſine z idque quia nos habent rationem parti-F 
un nifi quatenus diſtinte ſunt a'ſe 1nvicem ,Þ 
atque adeo non habent rationem realium party 
um nth realiter diſtinguantur , unde dicunt gra» 
dus metaphyſicos naturz non'realiter diſtingutÞ®! 
ante cogitationem mentis : exempli cauſa's di- 
cunt {ingularem naturam Socratis non include- 


unam f1mplicem entitatem ratione meraphylice 
compolitionis, & tantum realiter componi Phy- 
| Ice 5 
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ſice; nipilomjaus dicunt illam naturam, propter 
diverſas ejus facultates & potentias z he in- 
RangIflleRtui occalionem diſtinguendi in ea plures 
tialighgradus metaphylicos , concipiendo ſcilicet eam 
1hus$942 iogulanis eſt » item quatenus natura buma» 
na » iten.quatenus eſt ſenſitiva , item quatenus 
1 ſpe«<*rporea © & lic-deipceps;unde accidit ut intel- 
t ſpe leus conferendo 1nter ſe hos conceptus unius 
erfa Pure » apprehendat nongullos conceptus tan- 
-nde. $194 uniyerſaliores,alios tanquam particulario- 
min <5 20nnullos (cilicet concipit efſe genera , alios 
) ejus (ce differencias illi generi ſuperadditas,unde ori- 
mn ſe. {ur compolitio metaphyſica Generis & Diffe- 
al-in$*2tiz- Idem etiamw dicendum eſt decompoſitig- 
aliter}* individu, quz# 9ritur ex apprehenſione qua 
\divi-$pprebendimus unum aliquem conceptum efle 
Epeciem, alium yero,efle Differentiam. 
e Tod Hanc ſententianl Thomz probare poſlumus 
ongga Scotiſtas ( afſerentes compoſirionem meta- 
Leh % 5 efſe realem) his rationibus;primo, Si ef- 
, Auſſcatia humana realiter componatur ex animali- 
alis ate & rationalitate , ſequetur aliquamedle rea- 
pecifp.Yem partem hominis que neque fit anima nequeh 
"te orpusz neque ulla pars anime aut corporis : na- 
nant, $272 enim animalis in homine neque eſt anima 
nem Pumana » ut patet 3 neque corpus » quia ipſa na- 
»r 63. $472 animalis eſt natura conflata ex ones. 
parti-þ2ima | ſeafitiva.zSecundo , ſequetur e 
cem ,Þomiais phylicam elle re diyerſam ab ejus efſen- 
parti-$'A metaphyſica 3 habebit enim compoſitionem 
t ora. F< diverſam , 1dque quia componetur reali com- 
inou;olitione ex partibusre diverhs a partibus phy- 
, di-Ficis : dico effe rediyerſas , quia natura animalis 
lude-$2 Socrate neque eſt anima Socratis z neque cor? 


1efur 
tiam 


2a na» 


I'2, 
I, As, 


entiam 2-4, 


d efſeÞus Socratis. Si autem eſſentia- phyſica & me- * 


yiiceF=phylica re diffexant > homo habebit. duas eſ- 


phy- eatias adzquatas re diverſas. Tertio , $1 gradus 3. Ree, 
I 


ce 3 S " _ meta» 
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metaphylſici fint re diſtinRi , ſequetur harc on:- 
nia efſere diſtinfa in Socrate,ſcil. eſſe hanc ſub- 
ſtattiam, efſe hoc corpus » hoc miſtum , hoc vi- 
yens, hoc animal, hic homo : f1 autem hc em- 
nia in Socrate re differant, in uno ſuppolito, So- |;,_. 
crate fcil. includentur plura ſuppoſita re diſtin» |, . 
Qa. Hoc autem probatur, quia hec ſubſtantia, Que 
hoc vivens , hoc miſtum in Socrate re differupt : IT 
at hzc ſunt ſuppoſita : ergo erunt ſuppoſita aut}, Q., 
4. Rs, individuare diverſa. Quarto, Effe reale compo«|,. .. 

| ſitum producitur per realem aRtionem alicujus|,,, 
componentis : ſiergo compolitum metaphyſi- > 

cum qua tale fit reale compoſitum, dabitur rea-Jr,,,. 

lis compolitio per quam Genus & DiffereatiaJ,, 
componentur ; item natura ſpecifica & differen, 

tia individualis. Nulla autem talis aQtio exco-|,., y 

Litari poteſt per quam ejus Genus & Differentiaſj;,., 
uniantur , & fic componatur ſpecies; nulla itemſ|q. 

per quam <us natura ſpecifica & differentig.in- Q 
dividualis comjungantur : unde manifeſte (uj- 

tur , compoſitum metaphylicum ex gradibus eſ-}, rope 

ſentiz non effe reale compoſitum. rea qu 

I 3» Ut autem melius intelligatur id quod dixi-þ,;,,;, 
mus » genus non differre realiter a ſpecie & a dif-J,,; 4 

ferentta ſpecifica » naturam item ſpecificamſs ;m 

non differre realiter a differentia individuali , comp 

Genus 4+ tenendum eſt genus ſpeciei alicujus poſſe tribus|j,jew 
licujus modis conſiderari; animal,yerbi cauſa, poſſe trig, 
ſeecied bus modis reſerri ad rationale. Primo,poteſt ani-fjiquyy 
_—_ malitas- quz eſt in bruto referri ad. rationalita;nje+ 
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” tem que eft in homine , & ſic certum eſt anima ſ 
conſide- _. 1 7 ertun 1ma- | 
rar, litatem efle re diverſam & rationalitate ; illudſ 5; , 


enim omne quod eſt in bruto, eſt re diyerſum abþrimo 

eoquodeſt in homine£ Secundo , porn anima-[Quzf 

q litas per operationem intellefus abſtrafta & at qua 

homine & a bruto, referri ad rationalitatem ho$ecync 

miais , & fic certum eſt animalitatem in com-gne p 
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fimul- cum natura ſpecifica ita conſtituit 1ndi- 
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muni differre a rationalitate hominis z non ta- 
men diyerſitate reali, ſed diverſitate rationis. 
Probatur hoc evidenter ; Diverſitas realis deber 
tantum yerſari inter extrema realia : ſed anima- 
litas in communtqua talis eſt non eft quid reale, 
eſt eaim opus intelletus abſtrahentis. Deinde , 
Quod non datur ante operationem intelleftus , 
id non differt ab aliquo ante operationem intel- 
leftus : fed animalitas in communi non datur 
antequam ab intelleftu fiat per abſtrationem : 
ergo non differt 4 rationalitate ante operatio- 
nem intelleus , & per confequens non realiter. 
Tertio , poteſt referri animalitas 1n homine 
exfiſtens ad ejus rationalitatemz & 1 fic accipia- 
tur , ſupra probayimus eam non differre reali- 
ter a rationalicate : 1 enim differret realiter , rea- 
liter componeret hominem , quod oftendimus 
eſſe falſum.? We 

QQiod ad terflam Quzeſtionem attinet , aſſerih 14. 
mus interpretes Ariſtot. multa admogdum inepte Weſtio 
ropoſuiſle de principio individuationis , propte- 57% | 
rea quod in recto ſenſu non atceperint individua. 2*, 019% 

quod 1n per O . 


tionis principiunm : duobus enim modis poteſt Goidus. 


quid dici individuationis principium ; primo, late toni. 
improprie » quia individuum conſtituit & Indivi- 
componit ; ſecundo , magis redte & proprie ac-. dvationis 
ipitur individuationis principium , pro eo quod princi= 
prum late 
iduum , naturam ſpecifcam determinando & vel ride 
imitando , ut ex eo & natura ſpecifica fiat unun 4 
ſe. | | 
$1 ergo principizam individuationis accipiatur IS. 
Timo modo , duobus modis poteſt - intelligi Pe priw- 
Quzſtio de principio individuationis : primo ſci]. ©" late 
uzramus quzuam conſtituant indiyiduum 12% 
ecundum compolſitionem phyſicam , id eft, quz 


lint. partes pbyſlice conſtituentes individuum 5 


S 2 ſecundo . . 


412 


16. 


17. 


SECTIO NY. 
ſecundo poteſt intelligi Quzſtio de compolitio« 
nemetaphyſica individui , ut ſenſus fit que fint 
partes conſtituentes individuum metaphylic#. 
Si Quzſtio priori modo 1ntelligatur., certum 
eft:partes phylicas individuum conſtituentes ef» 
ſe-mateniam-& formam fipgularem , ita tamen 
utforma ſ{ingularis.fit precipua pars hujus con- 
ſtitutionis ; quia (cilicet nobiliori modo tribuit 
eſle.mdividuo quam <jus. materia : eatenus et- 
| arp Ig ſententiam Zabarellz , Pico» 

ominei , '& Pererii,” afſerentium formam efle 
princtptum individuationis , quatenus verum 
eſt dicerelud quod pracipue tribuit efſe indi- 


viduo ſecundum conkitutionem phyſicam eſſe 


formam. _. 

Si Quefſtio poſteriori modo intelligatur de 
principio individuationis in prima figaiticatione 
accepto. ( nondum enim loquimur de individua- 
cionis principio in ſecunda {3gnificatione Y)eeereum 


eſt partes metaphylacas - conſtituentes indivi- 


duum , efſe naturam ſpecificam & differentiam 
individualem jlli (aperadditam : differentia au» 
tem individualis nature ſpecifice fuperaddita 


| fuas conditiones habere debet , primo , debet lti- 


mitare & determinare naturam ſpecificam z ſe- 
cundo, ex ea & natura ſpecifica debet fieri unum 
per ſe, ſecundum compohitionem metaph. Ratio 
eſt , qui ipſa natura ſpecifica eſt individui princi- 


| pium , non quoad ——— phyſicam ſed 


cagtum quoad metaphy{icam./Dijco. non quoad 
phyſicam conſtitutionem » quia duz tantum 
ſunt partes phylicz componentes , ſcilicet mate- 
ria & forma ; natura autem ſpecifica neutra ha 
rum eſt. ; 
Ex his conditionibus differentiz individu 
lis colligimus primo., neque materiam neque 
{ormam efle differentiam individualem. Ratio 
elt, 
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_ tuit individuum cum 


De Toto & Parte. 


materla noa-poteſt cum ullo alio principio con- 
ſtrtuere compoſitum niſt cum: forma ; forma 


tem cum nullo alto poteſt conttituere terthons 


nif1 cum materia : erg neutra harum conſth 

peciftca natura. Colligi- 
mus ſecundo', ob eandem rationem materiam 
fignatam, 1d eſt, quantitate preditam , non 
conſtituere individuum cum natura ſpecifica. 
Colligtmus tertio , 'colleionem accidentium 


non conſtituere 1ndividuum » 1dque quia conſti- 


tutio metaphyſica alicujus entis categorici eſt 
talts ut ex ea reſultet unum per le : at 41 1ndivi- 


duun g-ouſtitueretur ex natura ſpecifica & mul» 


torum accidentium ſpecie diverſorum congerie , 
non eflet unum per ſe, nam ex ſubſtantia & ac- 
cadente non fit unum per ſe ; natura autem ſpe- 
cifica alicujus ſubſtantiz ſingularis eſt ſubſtan- 


tia. Quod ſi-quis proper hac argumenta dicat Beſiftens -- bs 


exhſtentiam ef{e jndividuationis printipiam , il- juationss 
lin 4 £ ** tad b > 1 . . | 

16a ractte refarart poretfit : idque quiaefeatia privci. 
ſ1ngularts 2 nobis concepta quatenus eſt eſfenria piumh, 


ſingataris', arque adeo concepra fine exliſten- 
tia , adhuc ſuam fingularitatem retinet ; eryo 
exſitentfa non efficit naturam ſingularem , ſed 
eam potiny prizfupponit , quia eſt aftus nature 
hayulatts. Deinde, Soctates etiam cum non ex- 
fiſtte yere dicitur effe Socrates z nam harc predi.« 
catio Socrates eft Socrates , eſt in @ternum veras: 
ergo Socrates etiam cum non exfiſtit, aliquid re- 
tinet per quod eſt Socrates. Queret ergo quis , 
znam ht differentia ſfingularis,id eft, quanam 
t preciptia = metaphyhice conſtitutionis alte 
cujus incdhiv1 
ſequenti' afſerttone z ubi loquemur de proncipis 
S. 3 indivi- 


| | 47 
eſt, quia haec ſunt principia phyſica , ergo meta- | 
phyhce non conſtitnunt individuum. Detnde ,} 


ut. Reſp. cam proponendam efle in 


—— — — _ 


4rs SECT1O RXV. 
individuationis in ſecunda fignificatione. 

18. CSi principium individuationis ſecundo modo ac- 

De ftride cipiatur , non ſunt plura principia individ, ſed u- 

pum tantumzat ſecundum priorem acceptionem 


tv; principii individuifici , plura ſunt principia indivi- 
' principio, duationis: nam {1 loquamur de phyſ. compolitio- 
| ne, plures ſunt partes phyſice componentes indi-. 


viduum ; fi vero de metaphyſica , phures quoque 
ſunt partes metaphyſice componentes 1ndivi- 
duum y ſcilicet natura ſpecifica & differentia in- 
dividualis : unde mirandum eſt quod interpretes 
Ariſtot. ſumentes principium individuificum in 
priori {ignificatione , querant unum aliquod in 
dividuationis principium, Sumendo ergo princi- 
pium individuationis non pro parte quavis,phyſ1- 
ce aut metaphylice conſtituente individuum,ſed 
pro eo quod 1ta determinat & limitat naturam 


ſpeciicam , ut ſimul cum ea metaphylice conſti> / 


tuat individuum, principium individaationis nihil 
erit aliud quam differentia individualis ;- & hac 
Heccei- differentia , ut patet ex refutatione aliarum opi- 


careſs _ nionum nihil aliud efſe poteſt quam hecceitas 


princip. Scoti, a multis agitata, a nemine vero ſolids 
wdvi- confutata. Biquis autem querat que fit illa h#c- 
ceitas , utrum ſcilicet fit materia phyſica , an for- 
mazan compoſitum phyſacum;reſp.cam nihil ho. 
rum eſſe : non enim eft aliquod phyſicum » ficut 
ipſa natura ſpecifica eſt aliquod phyſicum., ſed 
eſt ipſa natura Socratis;verb1 cauſa,non concepta 
ſub generali ratione naturz humanz; ſed ſub ra- 
tione hujus determinatz nature. Sicut ergo ani- 
malitas Socratis nthil eſt aliud quam natura Sor 
cratis con{iderata qua ſenfitiva eſt, & humanitas 
Socratis nihil aliud eſt quam natura Socratis 
concepta qua rationalis eſt;zita etiam hecceitasSo- 
cratis aihil aliud eſt quam natura Socratis con- 
cepta quatenus eſt tals determinata naturaz 
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2 . 
Quia 


De Toto & Parte. 


Quia autem multi admodum 
tuentur heeceitates-haſce nibil aliu 


mera figment4, quzram ego ex iis per quod ſin- 
gularis efſentia Angeli ſit ſingularis ; item utrum 
anima Socratis , nude concepta fine omni acci- 
dente , maneat re diverſa ab anima Platonis. Si 
dicas non manere eam diyerſam , ſequetur ani- 
mam Socratis conſtitui ex accidente , tanquam 
ex principio , quod ſupra refutatum eſt - {1 dicas 
manere 3 quzram ego, per quod differat ab anime 
Platonis ; in hoc enim convenit cum anima Pla- 
tqnis z quod fit anima humana. Per quod ergo 
diſtioguuntur ? certe per nihil aliud nil per hec- 
ceitatem, Si enim dicas eas diſtingui per materias 
19 quibus ſunt , quzram ego per quod diſtinguan- 
eur & ſe mutuo materi , cum ambez in hoc conve- 
niant quod (int materia ; & ita redit eadem dit 


ultas. 
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SPECIALEIS:: 


Quz reperisi potuerunt:; 


ELENCHUS 


Seftionum , & rerum quz hac 
parte exhibentur 


SECTI Oc 


N Ens univoce predicetur de ſuis Speciebus » & 


quouſque deſcendat metaphyſicus ad conſide- 


randas Species Entis. 
BEING 


TEST TETLIDO 15 


De Divifione Entis , in Creatum & Increatum, 


Cui adhzret. 
Diſput. I, De Eſſentia & Exſiſtentia , deque com- 
poſitione creaturarum ex eſſe & eſſentia. 


Diſp. IT. De compoſitione- creature. ex ex/iſtentia 


& ſubſiſtentia. 
Dilſp, ITI. De Simplicitate Entis increati. 
Quibus alia atque alia pafſim eximia quoque 
intermiſcentur, 


M E- 


FA 


de- 


METAPHYSICA, 


P-4A R 8 


SPECTHALES 


SECTIO PRIMA, 


An Ens univoce predicetur de ſuis Speciebusz; 
& quouſque deſcendat Metaphyſicus ad cone 
fiderandas ſpecies Entis.. 


Riuſquam in hac Parte Specials ad 14 
Species Entis deſcendamus, nonnul- 

la dicenda ſunt de conceptu Entis 1n 

'S g<nere prout compleQtur Ens crea- 

” tum & 1ncreatum. Duz autem par- 

tes erunt hujus Seftionis , quarum prima quzre-- 

mus Virum conceptus Entis in genere fit equivocus , 
univocus , an analogicus reſpettu. Entis creati &*: 
increati.: ſecunda vero queremus, Virum Metd-- 
phyſicus conſideret ea omaia que conſiderat ſub gene- 

ralt conceptu Entis , an vero conſideret ſpecies Entis: 

ſub ſpecialibus ſuis conceptibus, 1d eſt, Subſtantiam 

qua Subſtantia eſt, Quantitatem qua talis eſt , &- 

{ic deinceps. | : 

24: Prima parte nonnihil dicemus de multi- 23 

plici rerum convenientia in- nomitie ' aliquo F4r-.1 


communi  & deinde ad Quzſtionem ipſam pro- GT; + 
politam de convenientia entis creati & 1ncreatt' 
10 nomine Entis , & in conceptu uh noma re- Ares 


fpondenti , ad queſtionem , inquam », perſpicue, 7- _ 
reſpondebimus.(Tenendum ergo eſt ea omnia) puta 
quez-in nomine aliquo communi conyenunt -"_—= ins 
VEL « 
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, communi ye] convenire equivoce, wivoce, yel aualo ice. Ea 
momm?. cotryegiuat egquivore inhonmune que habenc no» 
—_ "- men fibi commune, ſed non unam aliquam rem 
11lo nomine ſ1gnificatam. Ea conveniunt univoce 
quz & habent nomencommune, & unam ratio» 
nem illo nomine {ignificatam zqualiter ſignifh- 
cant »1d eft , abſque dependentia unius ab alio. 
Nets, Non enim hic excludimus inzqualem partici- 
pationem quoad perfeftionem rei participate » 
1dque quia! daftiffimi Phloſophi dicunt omne 
genus elſe noþjliari modo in una ſpecie quam in 
ala :fed excludimus hic-eam participationis in» 
equalitarem quz eft propter dependeatiam u- 
nius untyocati ab alteto untvocato , in partici- 
Duplex patione rei ſignificatz a- nomine univoco. Dy- 
univcss- plex autem ft univocateo , 1d eſt , rerum conye- 
wes nientia in nomineunivoco , efſentialis ſcilicet & 
Eſtentis- accidentaliy. Eſtentialis univocatio eſt quando res 
bis. riomigeunivoco fſpnificata eflentialiter predica- 
Acc; one tur deruuivocttis-: wnivocatio Accidentaliseft 
walis. --+20ndo'res noftine univoco ſignificata acciden- 
talitf; gxpedicatur devumvocatts. Prion anivo- 
catiohs ublyocaSurhomo 6& brutum in anima- 

Ii; poſteriori, Xthiop'* ® corvus in mgro. 
C Pridfquam dicathus qu<nam propre Conve- 


. 


drebegi niant analogite, afferenda i[1.2 divifio analago- 


Vaivoce. 


ce. rum 4 Cajetatio inventa,& 4 pleritque Scholaſtr- 
cis approbata, in Analoga in«qualitatts 2 attribu- 
Analogia #10nis, vel proportionis, & proportionalitatis. lo- 


inequali- gid ineqiialitatis eſt que reperitur It onmpus 
20tis, generibus umuvocis reſpectu ſuarum ſpecierium, a 


canus 


N 


De Generali concepta Eniis. 421 
eanms notat hanc analogiam non eſſe analogiam 
proprie diftam , nec facere nomen analogum , 
quia in generibus proprie dittis , id eſt, yere 
univocis » reperitur , & ſolum poteſt yocari au«- 
logia phyſica , quis procedit ex diyerlis formis 
phyticis, quarum una eſt perfeRtior altera: exem- 


pli cauſa , anima rationalis hominis pro diyerſa- 


conſideratione tribuit homini omnes gradus na- 
turz, & per conſequens etiam tribuit ei naturam 
animalis ; anima yero leonis tribuit etiam leoni 
naturam animalis , ſed imperfeftiori modo z 
quia ipſa eſt omni modo imperfeQior anima ras 
tional1. 

' RejeRta analogia inequalitatis quz univocatio® 
nem non tollit , ſequitur analogia attributionis vel 
proportionis , ut loquuntur , que etiam Aicitur 


4» 
Attriby« 


tionis, 


homonymia dependentie, vel homonymia &g' irc & - 


Tg t , ( dividunt enim Philoſophi homonymiam 
ſea 2quivocationem in parem,quam ſupraexpli- 
Ccavimus , & mixtamAdeu analopicam , quam jam 
explicamus.) Eſt autem analogia attributionis 
quando non ſolum nomien aliquod eſt rebus plu- 
nbus commune , verum etiam res aliqua illo no- 
mine ſignificata quodammodo pertinet ad res 
omnes illo nomine fignificatas, ita tatnewane ab- 
ſolute & per ſe infit earum uni,per dependentiam 
vero ab illa una inſfit reliquis. Et daplex eſt ejuſ- 


guid ft. 


Eque du- 


modi Analogia : Vel enim res ſignificata nomi- pjexes. 


ne'analogo formaliter ineſt omnibus analogas 
tis., etl; ſecundum inzqualitatem dependentiz » 
quo modo ſe habet Ens reſpetu entis creati & 
increatiz res enim fignificata , id eſt, w habere 
efſentiam ,/formaliter ineſt '& enti creato & in- 
creato , etfi cum-inzqualitate dependentiz, Ens 
enim facreatum per ſe & ſ1mplicicereſt Ens , Ens 
vero creatum 11 © referatur ad ' Creatorem eſt 
Ens cum inſigni dependeatia A Creatorey five 


loqua- 
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loquaris deefle ex{iſtentiz, five de efle efſentiz: 


Vel. res ſignificata nomine analogo formaliter 
tantum ineſt uni analogato,. in rel1quis vero for- 
maliter non ineſt, ſed quodammodo tantum ad 
ea pertinet : hoc medo ſanum analogice dicitur 
de anjmali, urina, & medicina , nam res f1gnifi- 
cata hoc nomine, 1d eſt, ſanitas, formaliter 1neſt 
ſoli antmali, eſt enim accidens conveniens ſoli 
animali, ſed non omn13 urina enim & medict+ 
na ſanz dicuntur, non quod iis formaliter inft 
ſanitas, ſedquod urina ſana fit ſignum ſanitatis 
10 atimali , medicina vero {it cauſa ſanitatis in 
animali, atque adeo ſanitas quodammodo ad ea 
pertinety fed 11s formaliter non 1neſt. 

J* Analogia propoftionalitatis eſt quando nomen 
4nalog's 11iquod eſt pluribus commune, ratio autem illo 
proportt- . . n OY 
Snalizz. POmine (1gnificata non eſt {impliciter & abſolute. 
tis. una, ſed tantum eſt una proportionaliter, id eſt , 

fimilis ſecundum proportionem :: hoc modo vis 
dere dicitur de intelleQuali & corporali vihone;;- 
dicere enim ſolemus cum altquid de noyo intel- 
ligimus efſe,yerum, nosjam videre quomodo 11-. 

lud fit verum. Viſho ergo ſ1gnificat non quidem: 

unam aliquam rationem ſ1mpliciter, nam 1imme- 

diate ſign1ficat ocularem perceptionem> , . & non 

mentalem perceptionem 3 f1gnificat tamen u- 
nam rationem ſecundum {tmilitudinem propor-- 
tionalem , ſimilitudo autem Hlarum perceptio- 
num eſt ,. quod ficut ſe habet ocularis perceptio- 
ad oculum, ita etitam mentalis ad mentem. Hzc- 
autem analogia fit duabus.modis y...metaphorice- 
ſeil. & proprie. Metaphorice,, quando illud no-- 
men commune 'proprie-tantum {6gnificat unam 
rationem, quz tantum in #0 -analogorum vere - 
18eſt, in.altero yero non ineſt vere & proprie ſed 

metaphorice z fic ridere proprie tantum ſignifi» 
cat riſum hominis.,. qui riſus formaliter & pro-- 
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De Genevali conceptu Entis.” © 423 
prie ineſt ſoli homini , prato vero ineſt tantum 
per ſtmilitudinem, atque adeo metaphorice: hac 
ergo vox ridere, et{1 proprie tantum unam ratio- 
4em fignificat, (cil. riſum hominis, quatenus ta» 
men elt vox analoga, ſecundum hanc analogiam 
fignificat & riſum —__ & floriditatem prati , 
_ ſunt rationes ſimpliciter diverſz, ſed ſecun- 

um quid unz ,. ſcil, ſecundum fimilitudinem 


proportionalem 3 quia ficut ſe habet riſus homi-- 


nis ad hominem y 1ta ſe habet floriditas prati ad 
pratum. Proprie fit hzc analogia quando iltud 
nomen que proprie f{igaiticat plures rationes z 
quz tamen ſecundum fimilitudinem proportioe 


nalem ſunt una ratio ; fic hac yox principium a». 


ue proprie dicitur de corde. animalis & de fun- 
þ nk domus , immediate enim fignificat: 
principium animalis, i- e. primam. partem ant- 
malis quz eſt fons yitz, & principium domugs, 1. 


- C, ptimam partem domus 3 eque he rationes 


ſunt una ratio ſecyndum {imilitudinem propor- 
tionalem : ita etiam ſe habet hac. vox gubernator 
ad retorem navis, & reftorem reipublicz, xque 
enim & proprie ſignificant hc 1gnificata que 
10 proportionali ſimilitudine conveniunt, 

His poſitis de equivoca, univoca-, & andlogica 


queret aliquis omen Ens predicetur de ſuis 
ſpectebus, 1. e. 


e ente creato & increato, deque ,, 


6. 


/ rerum convenientia in nominibus- communibus , Czomods 


En, Þra- 


SCErur 


ſubſtantia &.accidente. In qua Queſtione duz Specie- 
ſunt extreme opiniones, exque rejiciende, una bug, 


vero media, eaque ampleCtenda. Prima ſententia 


extrema eſt Aureoli , aflerentis Ens eſſe nomen y ane | 


mere #quivocum reſpetu ſubſtantiz & acct- 
dentis. Sed hc ſententia eſt rejicienda,quia no- 
mini zquivoco.non reſpondet una aliqua res fi- 

nificata, ſed huic voci reſpondet una res figni- 


ncata, ſcil, 3 habere effe. Secunda ſententia ex» 5#9i+3 


rema 
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trema eſt Scoti , aſſerentis Ens efſe quid univo- 


cum reſpe&tu ſubſtantiz & accidentis. Sed hc 
feotentia etiam rejicienda eſt, primo, quia {1 ens 

 efſet univocum reſpetu entis creati & increatl , 

item ſubſtantiz & accidentis , effet horum ge- 

nus ; at hoc eſt falfum 5 ergo & 1llud. Ratio pro- 
politionis » quia omnes Philoſophi nihil aliud 
deſiderant in aliquo ad hoc ut poflit dici genus , 

quam ut univoce predicetur de rebus effentiali- 

En:nm ter diverſis. Ratio minoris eſt, quia fi Ens fit ge- 
eft genus. nus Entis creati & 1ncreat! z item ſubſtantiz & 
accidentis, dabitur genus aliquod ſuperius gene- 
ribus ſummis, quod eſt abſurdum:ſequetur item, 

- ft hoc admittatur , Deum efle compolitum ex 
genere & differentia', quod efle falſum oſtende- 
mus in Diſput. de Simplicitate Dei. Supereſt er- 
go ut dicamus Ens prezdicari de ſubſtantia & ac« 
cidente analogice , idque ſecundum analogj- 


Pera 0* 
pinio, 


am dependentiz , bm indicavit Arift. cum 


dixit accidens nonefle.ſ1mpliciter Ens, ſed Entis 
Ens. | 

Pars 1 1. 

SECT. modo ſcil. quo Metaphyſicus conſiderat ſpecies 
jEntis > que tmproprie dicuntur ſpecies , ut jam 
patet , reſpondendum eft , . proculdubio Meta» 


phyſicum non ſolum conſtderare ſpecies Entis 


fub generalibus conceptibus Entis , ſed etiam 
ſub ſpecialibus ſuis conceptibus,1i. e. conſhderare 
Picus con- Subftantiam qua ſubſtantia eft ,  & quantitatem 
fideras qua quantitas eft.JHoc autem fic probatur 3 Ad 
Subſite» aliquam Diſciphinam pertinet contemplatio 
tem,@c, ſubſtantiz qua ſubſtantia eſt : At neque ea pertt- 
gus 241. net ad Phyhicam, neque ad Ethicam , neque ad 
Rav. Mathematicam'i Ergo pertinet ad Metaphyſi- 
cam. \ Dicet quis forraſſe eam pertinere ad Lo- 

Prolepſis, gicam» que agit in' Pradicamentis de Subſtan- 
tla. Sed reſpondendum eſt, omnes Philoſophos 

1 


n 


Metaphy- 


Quod ad poſteriorem Quzſtionem attinet,de 


in eo conyenire z quod conſideratio ſubſtantiz 
ua ſuſtantia eſt non pertineat ad Logicam per 
e 3 dicunt enim librum Categoriarum non efſe 
librum Logicum ne ar one, {-d xgrge, 
1d eſt, uſu : accommodatione, quia ſcil. in eo 
libro explicantur rerum genera non contempla- 
tionis , ſed operationis gratia , ut ſcil. Logicus 
melius habeat perſpetam materiam circa quam 
yerſatur dum difſerit, diflerit enim de omm En» 
tis genere : unde neceſlario ſequitur ut Subſtan- 
tia 10 aliqua Diſciplina conſ1deretur per ſe , & 
cum in nulla alia, certe in Metaphy lica.\ 
* Sedobjiciet quis primo > Modus adzquatus 
confiderandi in Metaphylica eſt > qua Ens eſt ; 
ergo Metaphyſicus non agit de ſubſtantia qua 
ubltantia eſt, ſed tantum qua ens eſt. Reſp. - il- 
lum modum conſfiderandi qua Ens eſt non ita 


ſumendum eſſe ut excludat modos conſfiderandi 
'} abi ſubordinatos , fed potius includat : modos 


bus confideranmus particularzia Eutia qua ſunt 


| talza Entiaparticularis. Sic etiam Phyſicus vers 


ſatuccirca corpus naturale in | qua.natura- 
leeſt, ideſt, qua naturam habet : generalis ta- 
men ite modus conſiderands non excludit fpeci- 
ales fab eo comprehenſos 5; nam Phy licus etiam 
conſiderat animal qua atiimal , & plantam qua 
plaata eſt, 3d eſt, qua talem naturam habet , & 
non tantum genteralicer qua naturam habet. Se. 
cundo objicitur, Si Metaphylicus poterit conſi- 
derare particularia Eatia qua talia ſunt z ſeque» 
tur omnia Entia efſe conſfiderationis Metaphyſi- 


c# : ratio eſt, Metaphylicus poterit de quo- 
libet Ente difforere qua eſt tale ka 


Reſp. Nilud non ſequt, Metaphyſica enim haber 
certam abſtrationem a materia , ad quam limi- 
tare debemus modum conliderandi Metaphyſi- 


CES, 
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$. 
0bje8.r. 


Reſp. 


0bjed#.z. 


Reſp, 
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ces, adeo ut Metaphyſicus nihil conffderer nifi 
id quod ita ſeparatur a materia ſicut natura Me- 


; taphyſicz requirit : quod ut intelligatur, tenen« 


Feriis, 


dum eſt Phyloſophos colligere ternarium nume-. 4 


rum Scientiarum ex triplict abſtraftione a mate- 
ria. Prima abſtraRtio eſt rantum a materia ſin- 
=_ s & hac abſtratione preditum eſt 'obje- 

m Phyſicz , quod abſtrahitur quidem a fins 
gulari materia , quia ſcientia non eſt rerum ſ10- 
gularium 3. non tamen abſtrahitur a materiaſen+ 
11bili 1n genere, quia corpus naturale 1n efſentia 
ſua incluelit materiam in genere. Secunda ab- 
ſtraftio eſt non tantum a materia ſingulari , ſed 
etiam a materia ſenſibili in genere, idque non're 


fic1 


ſedratione 3 & hac abitrattione preditum 'eft | bit 


objetum Mathematicz Sciettrzz quantitas fcil. 
# non tantum prout in ea ſcientia confidera- 


tere 
{tra 


turabſtrahicur A materia ſingulari, yerum-etiam | ſun 
A materia ſenſibili in genere z idque quia non abſl 


conſideratur in Mathematica quantitas 


affeQio conſequens materiam , ſed conſideraturf * 


ad modum ſubſtantiz, i..e. ad modum reiper ſe 
ſtantis & non alteri inberentis : interim hec 
abſtratio Mathematica non eſt abſtratio quz 
fit re, ſed ratione tantum , idque quia quantitas 
natura ſua eſt alligata materiz,& tantum per in- 
telletum abſtrahitur a materia. Tertia abſtrs 
Rio a materia ſenf1bili in genere., non ratione 
tantum ſed eriam re z & hac abſtratione predy 
cum eſt objetum Metaphyſicz. Ens ſcil. quod 
non tantum confideratur fine materia, & fic ab» 
ſtrahitur per intelletum., ſed etiam natura ſus 
non eſt alligatum materiz) & ſic dicitur abſtraki 

ipſa a materia : dico ens non efle _natura ſus 
alligatum materiz, quia ratio entis tam cernitut 
in rebus materialibus quam immaterialibus, & 
fc alteri horum non eſt alligatum)ſed indifferens 
ad utrumque. : Hoc 


De 
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<p polito reſponſio Suarit hxceſt , Meta- Reſp. 
phyſicum non conſiderare omnes ſpecies Entis $465: 
nen- {| remotas , .verbi cauſa » non confiderare ſpecies 
ime=- | corporis, idque quia in illas non quadrat abſtra- 
nate» | Rio Metaphylica fiquidem illz tantum abſtra-y 
 fin- | hunt a materia ons 3 adeo ut verum fit Me- 
obje- | taphylicum conſiderare omne . particulare ens 
3 fin» | quatale eſt,modo preditum fit abſtraftione Me- 

a ſins | taphylica.Dicet quis,fi Metaphy ſicus eatantum 9bje@. 
x ſen- | confideret quz predica ſunt abitratione Meta» 
entia phyſtca, non confiderabit omnia genera ſun;ma , 

la ab» 4 1dque quia quantitas, ſirus & bakitus ſunt acc1- 

, ſed | dentia obligata materiz. Reſp. Suares, Metaphy- gp, 
on're | ficum tantum agere de Quantitate.z Situ & Ha- 
net | bitu ; quia fi hac non tractarer, cogeretur omit- 

s fcil; | tere explicationem eotum que predita ſunt ab» 
ders {| ſtraftione Metaphyſica, reliquorum (c. generum 
etiam | ſummorum, que veriflime dicuntur efle predita 

pon {| abſtratione Metaphy fica. ) 


eratur SECTIO 11. 
perie} De Diysfione Entis in creatam & increatam. 


> quz Dr$seutrATIo PEIMA. 

ntitas | 
er 10- De Eſſentia & exſiſtentia, deque compoſetione (/F#« 
abſtrs turarum ex eſſe & eſſentia. ! 
atione X 


mis fpeciebus entis , Creature ſcil. & Creator: 
& in prima parte ponemus duas Diſpurationes| 
ra ſuaJ de Creaturis > quarum priori diſputabimus de 
ftrali] compoſitione cyeaturerum ex eſſentia && exſiſtentia; 
ra ſuaf poſteriori vero de compoſitione creaturarum ex na- 
rnuuy tre or ſubſeſtentia.) | 
bus) &} In ſecunda parte hujus SeRionis proponemus 
fferens} yarias queſtiones & Gepuratioge de Ente in- 
creatO ;z 


predy | JN hac Seftione Ratuimus agere de duabus pri- 
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creato ; & primo, de eo ut unus eſt Deus ; ſe- 
cundo, de eo quatenus- eſt trinus ; tertio, de eo 
Nueſt, quatenus eſt incarnatus. Queret aliquis, I. un- 
Reſp. delit quod ordiamur a Creaturis. Reſp. nos id 
ideo facere ut ex compoſitione creaturarum me- 
ltus innoteſcat famplicitas Creatotis. Quaeret 
gueſt,z, 2- quis undenam fit quod nos in Metaphyhca 
difderamus de Trinitate, & de incarnatione Delz 
cum hec non poſlint cognoſci lumine naturz , 


Deus autem tra&atur tantum in Metaphyſica 


Reſp. quatenus cognoſcibilis lumine nature. Reſp. du- 
plices eſſe Diſputationes Metaphylicas , aliz ec» 
nim ſunt qua & ratione objeCti & modi traftan- 
di ſunt Metaphylicz, aliz vero quz ratione'ob- 
jetti non ſunt Metaphylicz, quia non verſantur 

- Circa rem lumine nature cognoſcibilem, ſed ra- 
tione mod: traftandi ſunt Metaphyſicz, quia in 
illis non utimur principiis Theologicis,ideſt, te- 
ſtimoniis Scripturz , fed principns Metaphyſt- 
cls > noſtrx ergo Diſputationes de Trinitate & 


incarnatione Dei erunt Metaphyhcz hoc ſecun- 


do-mado, non yero primo. | Io prima ergo Dif- 


7, \putatione ſeptem preſtabimug j x, decebimus 


Pars 1, quid fipnificene E=>poces eſſentia, exfeſtentia, rea+ 
SECT, # ens, ſuppoſitum, ſubſiſtentia, & perſona, idque 
Diſs. * Jaia danda cft opera ne obſcuritas yocum nobis 
prims, de 1mponat ; 2. videbtmus quid fit efſentia creatu- 
Emecre* rx antequam a Deo producatur, id eſt , utrum 
410, ] : 
fitquid reale an non ; 3. uttum exfiſtentia & ef- 


ſentia differant realiter 3 4. in qua careporia fit 


J 


exliſtentiaz 5. an effentia poſſit conſeryari rea 
liter < ſeparetur ab exfiſtentia; 6- Quomodo 
Geri poffit ut praedicata eflentialia ab zterno & 
in zteraum rebus conveatant,cum efſenria realis 
ſit eadem cum ex(iftentia,atqz adeo non fit ater- 
naz7-quomedo creature dicantur compolitas eſ- 
ſeex elle &eſſentia,& qua compoſitio fit de ra 
tion? entis creati. ) Quod 


| 


+ fee 
le co 
, Un» 
os 1d 
| me» 
Zret 
yfca 
Del 
IrZ » 
yihca 
. du- 
12 ©» 
Rane 
> ob- 
ntur 
d ra- 
1a1n 
t, re. 
hy ft- 
ite & 
*cun-' 
Dif 
imus 
, Yeg« 
dque 
nobis 
eatu- 


trum 
& el- 
ria fit 
| re2- 
nodo 


——_ 
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Quod ad Primum attinet , tenendum eſt E/- 


2” 


ſentiam efle id quod eſt primum & radicale prin- Member. 


Cciptum omnium actionum: & operationum qua Primum 


rel conveniuat ; appellatur autem Efſentia, quia Diſput, 


per eam res eſt 1d quod eſt. Dicitur item Quid- 
ditas , quia explicatur definitione ſeu oratione 
declarante quid res fit. Dicitur item Naturs , 
quia eſt radicale & 1nternum principium omni- 
um operationum & proprietatum quz rei con- 
yeniunt. Hominis eflentia , verbi cauſa , qua 
humanitas dicitur, &t id per quod homo eſt 
homo.” 

Secundo, tenendum eſt Ex/zſtentiam nihil ali- 
ud efſe quam efſentiz aftualitatem, 1d eſt , efſe 
attum per quem rerum efſentiz aCttu ſunt in re- 
rum natura extra poteutiam cauſarum ; priufs 
quam autem res producuntur a ſuis caufis, dis 
cuatur efle in potentia objeftiva caufarum ſua- 
rum, quia ſunt objeta alicujus potentiz produ- 
Rive : animalia, verbi cauſa, orta ex putri ma- 
teria, priuſquam a calore ſolis producuntur,ſunt 
objeRa virtutis productive quz eſt in ſole, ſunt 
enim aliquid a ſole producibile ; ubi autem ſe- 
mel producta fuerunt & genita calore cceleſti , 
non amplius ſunt objetta virtutis produttive 
quz elt in ſole, ſed ſunt extra potentiam ſuz 
cauſe, & aCtu ſunt aliquid in rerum natura. 

Tertio , tenendum eſt Exs reale duobus modis 
accipl, ut monet Cajetanus , ſcil. late & ſtrife, 
Redle enim aliquando accipitur pro eo omni 


2uid fot 


Eſientia , 


Exfs/lene 
tis, 


Quid ſit 
ens Rea- 
le. 


quod eſt capax realis exfaſtentiz, five atu exſt» Late 
itat in rerum uatura ſivenon 3 quo padto ſcien» Juptume 


'tiade roſa dicitur ſcientia de ente realſ, etiam 


cum roſa non exliſtit, eth enim roſa.non exliſtat 
hyeipe, eſt tamen capax realis ex{iſtentiz, & po- 
teſt efle aliquid aftu ia rerum natura. Reale et- 
jam al:iquando ſtrictius uſurpatur pro eo wp 
quo 


$triSe 


Quid fer 
Emn:s late 
ſumyrum 


Strife 


ſumptum 


guid ſie 
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quod eſt quid aQtuexſiſtens in rerum natura , & 
fumytum. rele hoc modo acceptum fimpliciter & abſolute 
eſt aliquid ; rezle yero priort mode acceptum 
ſimpliciter & abſolute loquendo eſt nihil,& ran- | 
tum ſecundum quid eſt ens , ut poſtea declarabi- 


tur. Hiſce explicatis facile eſt explicare Ens : Ens 
enim aliquando accipitur prout eſt concretum 
_ vocis efſentia,& hgnificat 11]ud quod habet 


eflentiam , five illud attu in rerum natura exfi- 


* ſtat five non , & ſic verum eſt dicere roſam hye« 


me non exliſtentem efle ens;-aliquando vero ac- 


* cipitur pro eo quod atu e{t. Ens priori modo di- 


citur Ens , omen , Ens ſecundo modo eſt Ens pay- 
ticipinm , verb1 Sum. 


Quarto tenendum eft ſub/eſtentiam ( quz a 


-— wi " Scholaſticis dicitur ſuppoſetalitas , & cum reſtrin- 


fan 
gu 


gitur ad eutia ratione predita , id elt , Perſonas 
Trinitatis » Angelos & homines , dicitur etiam 


perſonalitas) efle modum ſubſtantialem nature 


_— ſuperadditum,& {1mul cum natura fin- 
art conſtituentem ſuppoſitum in eſſe ſuppo- 
fiti, quz reſtrita ad naturas rationales conſtituit 
perſonam in eſſe perſonz:illud autem quod con- 
ftituit ſuppofitum , eſt modus quidam nature 
ſuperadditus-z a natura fingulari re diverſus , & 
realiter conſtituens ſuppohtum fimul cum fin- 

ulari natuta. Quod h quzras quomodo appel- 
Ftin fit illud principium ſuppolitale , reſp. 1l- 


Subſi®> Jud doGoribus Scholafticis appellari ſ«b/rſten- 
[rib - Hamut dictum eſt,quia eſt id per quod fuppoſita 
modir ac. Exiiſtunt > vel ſubſiitunt perſe : quod ut melius 
cipientur, intelligatur » tenendum eſt ſubſilteatiam tribus 
1. modis accipt , I. pro re ipſa quz ſubſiſtit, ideſt;, 

pro ſuppoſito, unde appellamus tres Perſonas 

2. Trinitatis tres hypoſtaſes,vel ſubſiſteatias; 2-pro 


modo naturz ſ1ngulari ſuperaddito ad complen- 


-dam <jus exſiſtentiam, & fic a nobis accipitur in 


hoc 


lignifi 
predic 
ta ſub 
ubſaſe, 
10 1n 
iamzqu 
ommty 
t, quz 
as a tri 

al 


& 
ate 
am 


an= | 
bi- 
Ens 
um 
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xf1- 
1ye- 

} AC» 
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pare 


Z A 
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F 
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2.pro 
wplen- 
tur 10 
hoc 
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 koc traftatu; 3. accipitur pro atu exſiſtendl 
per ſe : exſiſtere autem per ſe trifariam dicitur z Exſiflere 
t. pro £o quod eſt non exſiſtere in ſubjeRto in- Þ*r ſe #15 


SeR. I I. De Ent6creato. 


heſionis , quomodo omais ſubſtantia ſive fit 
completa five incompleta poteſt dici per ſe Exſ1- 
ſtere ; 2, accipitur proita exſiſtere ut a nullo de- 
pendeat quoad exſiſtendi aftum id eſt , neque a 
ſubjeto.neque a toto. Hoc patto negamus ſub- 
ſrantias univerſales ſubſiſtere , quia dependent a 
{ingulanibus. in aftu exſiſtendi 3 negamus item 
partes ſubſcantiales , id eſt , materiam & formas 

uz educuntur ex potentia materiz, ſubſiſtere z 
Cain quia dependent a materia quoad aftum 
exſiſtend1,materiam quia dependet a toto.quoad 
atum efſendi. Diximus formas que educuntur 
ex potentia materiz, quia anima 1n hoc differt a 
relzquis partibus phyſicis efſentialibus , quia ille 
ta ſuo eſſe pendent a totis, & extra corpora natu» 
ralia coherere nequeunt , anima yero humana 
ſeorſum exſiſtere poteſt,& per ſe. exſiſtit poſt diſ- 
folutionem hominum.{ Negamus denique efſen- 
tias ſlngulares, excepta Divina efſentia, hoc mo- 
do ſubſiſtere, quia a ſuppoſitis in actu exſiſtendt 
dependent; humanitas Socratis(verbi cauſa)non 


& {poteſt exſiſtere niſl 1n ſuppoſito,ſcilicet Socrate; \ 


humanitas item Chriſti 1n ſuo eſſe pendet an43®, 
ad cujus ſubſiſtentiam aſſumpta eſt : hac tamen 
fignificatione dicimus omnes primas ſubſtantias 
predicamentales,1d eſt,ſuppoſita que in Catego- 
na ſubſtantie ſunt,item Perſonas Divinas, per ſe 
ubſiſtere,quia neque a ſubjeo neque i toto ali- 
quo 10 ſuo eſſe pendent ; item Eflentiam Divi- 
amaquamvis per modum formz tribus Perſonis 
ommunis fit , & atimam humanam ut dictum 
© quamyis ſit forma hominis, quia _ Dei- 
as atribus Perſouis, neqjanima rationalis a ma» 
eria aut toto compolito in ſuo efſe pendent. 3. 
Ea 


Fo 


4114 
dicitur 


2. 


guid fit 


Suppoſe- 


guid ſit 
Perſona, 
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Ea dicuntur exliſtere per ſe , que non ſolum Can 


rent omni dependeat1a a toto & ſubjeRo in atu_ 
effendi, verum etiam carent omni potentia ex(i- 


ſteadi in aliquo ad modum partis aut forme : 
hoc modoſola ſuppolita ſubliſtere dicuntur; Ef 
ſentia vero Divina & anima humana nequa» 
uam ſub{iſtunt > quia efſentia Divina ad mo» 
| wa forme communis elt tribus Perſonts z ani- 
ma vero vel a&tu vel poteſtate eſt forma hominis: 
potentia hoc modo exfiſtendi per ſe non conſti- 
tuit ſuppolitum , ſed eſt quid conveniens omni 
& ſoli ſuppoſito, & neceſſario conſequitur lum 
modum naturz ſ{ingulari ſuperadditum ad con» 
ſtituendum ſuppottum ; qui quidem modus a 
Scholaſticis ſubſeſtentis appellatur, ut diftum eſt, 
Quamyvis ergo ſublaſtentra nonnunquam accipt» 
atur pro re ſubſiſtente, id eſt, pro ſuppolito,non- 
nunquam pro aftu exſiſtendiper ſe,a doQtioribus 
tamen accipitur pro illo modo nature ſingulari 
ſuperaddito, quia conſtituit ſuppolitum & com- 
plet illius nature exſiſtentiam.) Priuſquam con- 
cludamus hanc primam partem de yocibus. 

Tenendum ett quiato , ſuppolitum efle fans 
gularem ſubſtantiam que null: inefſe poteſt ad 
modum partis yel forme z unde diſtinguimus 
inter Socratem & humanitatem ſingularem So» 
cratis z quia humanitas Socratis inelt Socrati ad 
madum partis(fimul enim cum ſubſiſtentia con- 
ſtituit Socratem in efſe ſuppoſiti Y ipſe vero S0- 
crates nulli inefſe poteſt , quia eſt amnino 10- 
communicabilis & determinatus 1n genere ſub- 
ſtantiarum. 

Sexto tenendum eſt , Perſonam nihil aliud efle 
quam ſuppoſitum cum limitatione ad intelle- 
QtualesTes, (cilicet Deum , /angelos & homines; 
unde ſic definitur a Boetio » eſt rationalis nature 
individua ſubſtantia, 


Quod | 


\ 
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ok Quod ad Secundum attinet, ſcil. ytrum efſen® , 
atu { tia creaturz 'antequam a Deo producatur fit Mem. 
exl1- quid reale, an vero non , ut magis dilucide hac brum /e- 
ne * | quezſtio explicetur ; oper pretiunr erit primo cundum 
5 Eb J examinare opinionem Hearici afſerentis eſſen- Piſput« 
que | tias rerum ante creationem mundi ex ſe habuiſ- _—_— : 
mo-'Y quoddam efle efſentiz reale , zternum , im- RB 
AM- JI produftum , conveniens creaturis independen- 
Un: JF ter a Deo , quodque in creaturis przſupponitur 
nſtl- F 100 tantum ante efficientiam'Dei, verum etiam 
MN JF ante <jus fcientiam , ut poſſent efſe objeRa ſci» 
lum F entiz divioz. Hec opinto von irhmerito. con- Refut. 
con” F futatur a-dotHoribus Thomiftis, Hervzo ; Son- 
dus a Fl cinate, Suario, & aliis. Primo, enim, ſolus Deus: rg. r, 
neſt. f tens per ſe neceſſarium, & fine illo fatum eſt 
CPF Y nihil, & ſine ejus efficientia nihil eſt; nam ut di- 
NOD" & cunt Santi Patres; *quicquida Deo fatum non 
ribus eſt, vel Deus eſt, rel nihil eſt, unde ſic argumen- 
ula Þ tor: Fide cerram'eſt rerum-efſentias non eſſe ab 
cCOM- F zterno a Deo produttas3 Ergo autdicendum eft 
| CON-Ff effentias rerum ante creationem tiihil fuiſſe, aut 
dari aliquod ens quod a Deo produRum now fit.- ' 
Quod fi quis dicat effentias rerinm ab #terho a Prolepſcc. 
lt 20Þ Deo Srogutad fuifſe , '& fic 'neget 'atitecedtns 
1DUS roftri argumenti, facile confutabirur; -quizſ} ef 
n So-Yf fentize ab #terno # Deo produaz (int,ab ererno _ * 
ati 20h 6xfticerinr, dmnis enim effeftio! ad exſiſtentiam 
a CONF terminatur, & fi ab zterno exſtiterunt, ſequetur 
0 SOY tes creatas; ab 2tertio habuifſe'&exliſtentfam & 

wa eſſentiam {quia ſt quis dicat effentias rerum ha- 
ef buiffe quider: effe reale ab zterno, & tamen eas 
” produttas A Deo non fuifſe » videat quid reſpor-! 
d elle re Poſftt ad hoc ſetnndum argmmentant, Si Rat, 2, 
| dattrr aljquod'ens quod nequeDens fir, neque 
un} liquid a Deo produftum , datur- aliquod ens 
quod nequecreator eſt rieque creatura z items S1 
illyd'ens a Deo productum nou br, illud ens erit 

y \ INCrea- 
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. Increatumy & fic efſe increatum non erit propri- 
Rs, 3. etas Dei. Tertio , Ylud cns habebit efle ſez & 
ND ua vi 

PP Rejefa atentia quz adverſatur 

Pa ſen- dei, " aud ah elt res even, antequam a Deo 
rovris. produte ſunt non habuidle effe reale, i:e. neque 
babuide efle reale efſentiz neque exhiſtentiz. 
Atque adeo-ens aQtu & ens poflibile differre ut 
ens & non ens 5 ens enim poſlibile quamdiu non 
elt aftu eſt (1mpliciter nihit » neque eft aliquid 
1n rerum natura nifi poſtquam ab ageate produ-» 
Rum eſt, jam enim oſtenſum eſt res creatas anfe- 
; quam a Deo produte ſunt ſimpliciter aihil efſe. 
#:je#. 2. Sed objiciet quis» enti poſſibili yere competere 
defigitionem eatis realis, illud enim ens reale eſt 
quod eſt capax realis exfiſtentiz, alioqui ſcientia 
* roſa hyeme non erit ſcientia de ente reali. 
Reſp. Reſp. Reale duobus modis accipi z ut ſupra di- 
Rum eſt, ſiriſte (c. & late. Roſa non exliſtens eſt 
ens reale, {1 w reale late & improprie ſumatur , 
non vero {1 " reale proprie accipiatur :+ idem di- 
#bje8,z, cendumeſt de omni alio ente poflibili. Obyicitur 
item , efſentiam creature priuſquam exiiſtat 3 
Deo cognoſci, vel, ut alii loquuntur, terminare 
cognitionem Det ; ut ausem terminet cognitio- 
Reſp. - nem debet habere aliqued efle. Reſp.n5 terminare 
cognitionem neque effe aliquid 11 re cognita y 
neque aliquid ab ea proficiſcens , ſed efle meram 
denominationem extrinſecam , quz denomina- 
tio in re denominata nihil ponit ; neque ſuppo- 
pit in ea.aliquod effe reale , ſed tale quale a co+ 
gaoſcente copnoſcitur ; Deus autem ante crea- 
tiogem mundi non cognovit creaturus ut aftu 
habeates aliquodeſle reale ſed potentia , unde 


non requiritur in illis aliquod efle aQtuale ut ter-J 1. 


mineat hanc cognitionem , ſed ſufficit efſe po- 
#bjed.y. zeatiale, Tertio , objicitur argum, a vyeritate #+ 
| terna 


ropri- 
ſe, & 
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terna propolitionum, Y de hac dubitatione 
fultus tratandum eſt poſtea.\Concludimus er 
res antequam exliſtere carperunt (impliciter nihil 
fuiſſe, & exfiſtentiameſle id per quod res eſt ali- 
quid au in rerum nacura.) 
 Quod ad Tertium attinet » ſatuimus duabus &. 
proximis afſertiogibus effentiam poſſiblem & Membr. 
atualem differre ut non ens & ens > ſeu ut ali. rim 
quid ab eo quod eft nihils;-nunc conſfideraadum PYM*- 
et quomodo eflcatia aftualis eatis differat ab _ 
ejus exliſtentia. : aFnabs 
In qua controverſia tres ſunt dicendi modi. 1. dffere 
enim antiquiores Thomiſtz , ut Cajetanus & ob exſs- 
alii, tatuunt exſiſtentiam eſſe rem omaino di- 
tinQam ab entitate efſentiz creature. 2. Non» 99% 6 
oulli ſequeates Scotum dicunt efſentiam & exſi- | = 
ſteatiam non differre realiter, ſed ex natura rei 
ex corum enim ſententia hac non differunt ut 
diverſe res a {ce invicem, ſed ut modus rei ab ipſa 
re. 3. Noanulli dicunt hac differre ſola di- 
ſtinRione rationis, ut Halenfis, Durandus, Ga- Dureuds 
briel & alii. Duo primi modi in hoc conveniunt,' @ $6: 
| agnoſcant inter efſentiam & exfaſtentiam 
iverfitatem quandam anta omnem operatio- 
nem intelleus : tertius vero affirmat efſeatiam 
atualem & exſiftentiam aualem non differre 
la reipſa , licet efſentia 1n poteatia diſtinguatur 
ab exſiſtentia aualiz ut non ens ab ente. Hanc 
ſeatentiam ſubtilicer & ſolide confirmat ma- 
us ille door Zuarius, Diſput. z. SeR. 2. & 
us alteris videtur probabilior, Primo, quia !- Aetis 
exſiſtere nilril aliud eſt quam efſe atu quid reale 27 erm 
inrerum natura; ſed eſsentia tua aut mea aut ul- 
terius hominis atu exfiſtentis confiderara per ſe, 


1.e. fine omai alio a que revera differt, exliltic ; 


atque adeo cx(iſtentia non eſt quid ab ea diyer- 
ſum, 
| T 3 SECUR- 
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Secundo , Efſentia mea/perſe ſpeRata inclu- 

2. Ratio, dit aliquid per quod differt ab efſentia entis poſ- | ter! 
fibilis ( eflentia enim mea per ſe confiderataeft | re; 

aliquid atftu/; efſentia yero- entis poflibilis eft' | ſita 

\ impliciter whul Jillud autem quod1aduditarin F qui 

mea effeitia' nt diſtioguat eam- ab' effentia'emtis | ad: 

' poflibilis non eſt conuexio -pradicdtorum ef- | cur 
ſentialtum( ea emm cernitur 1a ente pofſibilt;) | req 

ergo eſt attualis ex(iſtentia quz ab ea revera | rea 

non differt ,” ft enim exfiitentia ab ea reveradi- | per 

yerſa efſet, eflentia realis per ſe & ſeorlim conft- | am 

3. Rario, derara'non includeret exfiftentiam.) Tertio , 'ad | ate 
ſtinftionem eam que precedit operationem | tur 
intelle&tus five yocetur realis, five ex natura tet, | tia 
requiritur ut utrumque extrenium per ſe conſi- | fat; 

- deratum, & prezciſum ab oppolito extremo , fit | qu 
aliquid au reale in retum natura , at efſentia Y gez 
preciſa'ab exfiſtentia non eſt quid reale fimpli- | & 

citer, ſed abſolute nihil ; ergo ab exſiſtentia non | cat 

_ Uiffertcealiter; Ratio aſſumptionis eft,quia exli» | ſta 

+ Kentia eſt id pet quod efſentia'eſt aliquid rea» U =t 

lein rerum natura , alioqui efſentia eptis poſli- | fer 

4. Ratio. bilis effet aliquid coals! fimmpliciier Quarto, | qu 
Realitas rei non differt revera ab ipſare; Sed | tat 
ex{iſtentia nthil aliud eſt quam realtitas rei,id eſt, | op 
5d per quod res aliqua eft aliquid reile in re- | ex 
nA Afro ue EX 
rum natura. ?Si quis: objiciat res habuifſe efſen- | mn 
Prolep.t. tjam antequam habetent exliſtehtiam 3* Reſp. tes | by 
non habuifſe efſentiam realem antequam'habue- 4 

runt exſiſtentiam (ſupra enim demonſtratum eſt, ae 
efſentiam entis poflibilis abſolute loquendo effe | efl 
nihil , & tantum ſecundum quid efle aliquid.) | ne 
Item'fi quis objiciat ,''elſentiam rei eſſe neces di 


Prolep.z, riam » ee zternam , efle 1ndifferentem'ad'exit- re 
. ſtere aut non exfiſtere, & reſpicere exſiſteritiam n: 
eo modo quo reſpicit poteatia aftumfe perfici- CC 


eatem; reſp, eflentiam conlideratam prout re- | & 
yera 
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vera ſe habet, non efſe quid neceſſarium z.. & &- 
teraum, & indifferens - exliſtere & non exliſte- 


_ re, reygra enim hac mea efſentia realts quz po- 


ſita eſt inreali unione anime & corporis eſt 
quid tempore, & contingens a parte ret ,, quem» 
admodum mea exliftentia eſt quid coptingens,, 
cum qua mea efſentia a parte ret cadem eſt, an- 
requam enjm penitus eflem non, habut-:hanc 
realem unjonem,,anime, & corporis , ſed eam 
per genergtionem. accep1 x .per mortem vero.cam 
amittam : fdicitur tamen eflentia neceflaria .. & 
#terna, quatenus ab intelletu noſtro diſtiagut- 
tur ab exliſtentia, nos enim ſecernentes efjen- 
tiam yealem ab exſiſtentia, attribuimus ei nece(-I 
ſitatem& #ternitatem, & concipintus cam tan- 
quam potentiale quidyNeque putandum elt nos 
gratis fic' diitioguere efſentiam, ab exliſtentia , 
& hec tribuere eſſentiz., idque quia pradi- 
cata efſentialia Socratis , ſcil. quod fit ſub- 
ſtantia., .quod {it corpus, quod fit animal , ab: 
#terno conveniebant Socrati ,- ſuntque indif- 
fereatia ad; cxhiſtere” &. non. exliſtere , & ſunt 
quid perfe{tibile ab exſiſtentia, & reſpiciunt;cam 
tanguam ſuum attum , ' unde nos poſtquam per 
operationem -mentis diſtinximus efſentiam ..ab 
exiiſtentia , 1ſta omnia elleatiz reali attribut- 
m_p que reyeradicygtur de attributis efſeutiali- 
CAt inquiet. quis ,., Sy predicata efſentialia fiat 
nece{{ariay zternay & wdifferentia ad elle & non 
efle, quipgtett fieri.ut eJeatia ſit contingens, &} 
nece{{ario.conjuntta cum exliſtentia ? Reſp. pre- 
dicataefcatialia fi confiderentur quatenus ſunt 
reyera entia & realia , - \imphcgter non elle #ter- 
na & independentia a cauſa efficientez ft yero 
conſiderentur ſecundum. eorum connexianem 
& habitudiaem, ad ſe. invicem , ſunt #terna & 
: T2 1ndes 
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i dentia 3 cauſa efficiente. } Verum de hac 
ione fuſius poſtea. Ut ergo hanc tertiam 
Pere o. Prem conchudamus,duabus aſsertienibus men- 
- 1,760” tem noſtram praponemus. Prima fit hc, Efſes- 
*:  ticpoſſibilis + exftentic altualir diftiwgunutur 
diſtisfiene real; negative » qualis eff inter ens & 


wow exs : & hacc aſsertio'patet ex ſupradittis. Se- 
cunda aſzertio fit hat';( Efſentis aRxclir & ex/f- 


ftentis differnnt ſola ratione ; harc erfim' extrema 

ſunt entia realia, ſed non realiter diſtinfa : verbi 
cauſa, hac mea entitas revera. eſt & mea efsentia 
& exliſtentia , ſcil. quatenus eft id per quod ego 
collocor 1 certo penere entium eſt efsentiay qua» 
tenus vero eſt id per quod ego ſum aCtu in rerum 
narura extra cauſas eſt exſz{tentiay ergo hac mea 
entitas quatenus eſt mea eſsentia eſt quid reale 
rem quatenus eſt mea exſiſtentia eft quid reale ) 
rerum hec mea efsentia quatenus eſt quid di- 
intum abtxl(iſtentia , & quatenus eailli attri- 
buuorur que et bay+——x _ & nobis. 

; concipitur tanquam » Ut eſse @ternum , 
ofze quid potentiale,& perſeRibile ab exfiſtentia, 
NOR us eſt quid reale, ſed ens rationis. Sic 
homo abſolute loquendo eſt ens reale, quatenus 
vero eſt quid diſtinQum ab animali rationali eſt 
ens rationis. 

9. Quod ad Quartum atriner, Avicenna & Tha- 
Membr. mas dicunt ens accidentaliter predicari de crea» 


crrem tura, lo tes de ente- prout- eſt concretum 

Difp. hujus RT enjm prout eſt concre- 
pod anc is Um hujus rocis eſſentis, eſsentialiter & neceſsa- 
© 2% riodiciturdeomni particulari ente) unde non- 
fs enſb. . oy - 
more rw dicere CO 2 acCi- 

ia categoria ; ; alii ta diſtin- 

aj aione weeks Tacee centiam & ex{iſtentiam, di- 
2 0pime. cant exfiſtentiam efse aftum vel modum efsen- 

tiz - quiquidem modus quoniam eſt quidin- 


com- 


e hac 
tiam 
men- 
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completum per ſe, ih aulla categoria eſt , redu- 
Rive ,vero eſt 1a categoria 1llius rei cujus @ſt a- 
Qus.( Nos cum magptio io doQore Suario afseri- Fers +- 
mus exſiſtextiam now eſſe revers quid diverſum ab pin. Sus 
eſſentis, quatenus tamen nos cam per meantis ca '% 
gitationem ab effentia diſtinguimus , contipi- 

mus eam tan aftum & modum eſsentiz ; 

atque ado exhiſtentia fir accepta , quia eſt quid 


incompletum, in nulta categoria per fe conſtitu- 
itur, ſed reducitur ad. przghcamentum illius vel 
cujus eft aus vel m At inquiet quis, exi - Obje8. 


ſtentia przdicarur efs er de Deo”, :& acci- 
dentaliter de creaturis , ergo eſt accidets. Refp. Reſp. 
eam efse atcitiens predicabile non predicamen- 
tale, contiogenter enim pradicatur de creaturisz 
et} a parte'rei ex{iſtentia fubſtantiz {1r ſubſtan- 
tia. Verum illud quod dici fofet, exliſtentiamy 
edicari contingenter de creaturis, caure intel+ 
pendum eſt: 11 enim crearura' accipiatur pro 
ente finito aftu, creato', & nondum deſtruto , 
certum eſt exſiſtentiam praedicari neceſsario de 
creaturay verum illa necefſitas non eſt abfoluta', 
ſed conditionatay quomodo Artſt. dicit, neceſse Rvo/e+ 
eſt rem eſse quando eſt, ut'neceſfze eſt Socratem ſu*2/- 
currentem”® currere; fi vero creatura accipiatur ad 
pro ente finito prout abſtrahit ab ente creato & _ Do 
creabili, dicimus creaturam fic acceptam ponere jjzer ds 
yel exfiſtere vel non exfiſtere,ſalya ſuaeſsentia 1. Des, «c+' 
e. ſalya connexione praedicatorum eſsentialium 3) cidenea- 
at non ita fe haber exſiſtentia ad Deumznam ab- #7 vere* 
ſentia exſiftentiz omanino attributts 
Deiz ut ejus omnuipotentiz) fcienti® » vireutis & 
perfeftioni. Atque hoc de exſiſtentia Dei obiter 
monuinmus, ut intelli r illud commune ef- 
farum, Ex/eſtentia dicitny de Crearuris contingenter, 
& neceſrario de Deo. | 
Simuliter opers-pretium eſt ſcire quomods - 
FT + Ye 


— 
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10. verum fit dicere Ex/iſtentiam eſſe de eſientia Det , 
2uo ſenſu non vers de eſſentia creature. Primo enim hoc ve- 
Ex/iften-| rum eſt, quis efleatia entis aftualis , quamyvis a 
_ = parte ret lit quid aGtuale , prout tamen a nobis | oc 
effentis . <vPcipitur ur quid diſtintum, ab exfiſtentia & | - 1 
Pei, Aabeapreciſum, eſt quid potentiale & ab aliquo 


— 
- e——— 


= 


CT OY cc ES SO TO 


| 

| atu perfetibile, eſt quid imperfetum 1a ſe, 1m- —_ 

| perfe&io autem, & preſertim ſubſtantialis, pla- & r 
ne repugnat Efſentiz Divine, que eſt res extre- | ...1 

| me & ROAR perfeQtionis 3 non ſolum GR 

| ergo, negandum eſt ex{iſtentiam non efle a parte Þ} +;., 
re1 quid extrinſecus adyenzens Eſſentiz Divine, Wy 


verum etiam negandum eſt eam pofle concipt JF}. 14, 
ranquam quid extra Eſſentiam Divinam eam 
perhciens & atuans. Secundo, Nihil dicitur de by” 
eſſentia creaturz , niſi ab zterno & 1g #ternum 


a 
—_— ——__ —_—_—_—— 


— 


len : mul ab - cut 
rei conyeniat, definitio ehim explicans eflentiam far 
predicatur predicatione zterne veritatis de de- pol 
finito 3 At exſiſtentia non ita {s habet reſpectu | © 


creatur# , ut patet , ita tamen ſe habet reſpettu || ,,, 
Creatoris, de cyjus eflentia eſt ſemper, immuta* | ca, 
biliter, & ſua yi exliſtere. yet 
II. Quod ad Quintum attinet, videndum eſt an di 
[| Afembr. eſſentia poſſic_conſervari in-eerum natura ſine Þ hy 
ſ{- Timm atyali exiiſtentia. Ut ergo huic dubitationi ſa+ |. ſec 
D;ſpur, þ. : * bi 
' tisfiat, alſeregdum 1. omuino9 impoſsibile eſſe eſſen- no 


tiam conſervari in rerum natura extre cauſas abſ- ex 

"i que omni exſtſtentis. Hujus rei ratio eſt, quiaſi eſt 

| eflentia 1n ſe & ſua entitate conſervatur z extra (if 

[. + .. + Cauſas reyeraex(liſcit, quid enim.eſt aliud exliſte- 72 
| re, quam elle realiter extra.cauſas? 1 autem ex- ny 
| + * Gſrit, certeexliſrentiam habet..2. Obſervandum re 
| _ am eſt efſentiam cregtsmnonu poſſe ita conſervari ut ex pe 
| = ſiltat per alienam exſiſtentiam,&' nou per propriam. hb; 
propriem Hlac aflertione damnamus corum ſenteutiam qui n 
exſiſten. dicunt,naturam humanam Chriſti non exliſtere e) 
tom, Eexliſtentia propria, ſed exfiſtentia 33 2238. Ratio 30 


autre 
| 4 utem 


- 
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auterh hujus aſſertionis eſt, quia efſentia & exſi- 
ſtentia re non differunt; ut ſupra probatum eſt ; 
non ergo fiers poteſt ut aliqua realis -entitas fit 
eſſentiaquzetiam ſimul non ſit exhiſtentia. Spe- 
cialius autem probare poſſumus naturam huma-. 
nam Chriſti habere propriam exliſtentiam ; pri- 

mo, quia humanitas Chriſti per ſe confiderata z 

& rat1one entitatis ſuz realis , eſt aftu aliquid 
reale in rerum natura, ergo ea fic conſ1derata ex- 
ſiftir: & autem non exhliſteret niſi per exſiſten- 
tiam ws adyx, non poſſet et attribut exſiſtentia per 
ſe-accepta. ſed quatenus unita eſt x53, Secundo, 


- Humanitas Chriſti 1 eſt ens creatum, vel eſt ens 


creatum per ſuum efſe exſiſtentiz vel per ſuum 
elſe eflentix : non per efle exſiſtentiz , quia ſe- 
cundum illos ejus exfiſtetitia eſt infinitaz non per 
ſuum efle efſeatiz, quia ejus efle effentiz vel eſt 
potentiale vel aftuale ;. 11 potentiate, humanitas 
Chriſti ſecundum cam non poteſt dici quid crea- 
rum, ſed quidcreabile 3 11 tit eſſe atuale, extra 
cauſas elt ipſum eſſe exfiſtentiz, atque adeo ad- 
yerſarii non- pofſunt. tueri humanitatem ſecun-. 
dum illud ef eſſe creaturamz1!li enim non attri- 
buunt exitiftentiam fitiitam humanitati Chriſti , 
ſed dicunteatn exhiſtere per exſiſtentiamn T8 adyx,, 
non poteſt autem-dici creatura ſecundum illam 
exſiſtentiam, quia, ut' diftum eſt, ea exſiſtentia. 
eſt infinita. Tertiqf Corpus Chriſtiexſiſtebat ex- 
ſiſtentia propria atitequamvel fuit plent organi- 
zatum vel afſumptumzergo fi corpus Chriſti jam 
non exſiſtat exſiſtentia propria, amiſit ſuum eſſe 
reale ,. quomodo autem poteſt aliqugd ens reale 


perſeverare,(i amitrat ſuum eſſe reale. Quartoznu-. 


bisqui tuemur corpus Chriſti efse tantum inune 
loco.conſranter dicendum eſt, humanitatem ejus 
exhiſtere exfiſtentia propria & non exliſtentia 56 
xyz; fienim exliſteret per exliſtentiam 75. 253, 


Ts, polxet; 
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ſzet dici proprie eſe ubique , eſentia enim 74 
ot eſt ahique i.e. {1 humanitas Chriſti dicatur 
exliſtere,quia »c2@- cui unita eſt exfiſtit, ubique 


_ poterit etiam dici exſiſtere,quia 2#+@- ubiqz ex- 


fiftir, Hanc noſtram ſeatentiam explicat & 
dit Suares Diſp.32.SeR.12.ubietiam ſolvitTheo- 
logicas difficultates que occurrunt in contrariu. 
Quod ad Sextum attinet , ridendum eſt quo- 
modo pofſit fieri ut predicata efsentialia ab a+ 
terno & in #ternum rei conyeniant » cum eſgen- 
tia realis (it eadem cum exliſteutia , —_— 
non fit zterna. Illi enim qui purant tiam 
differre ab exſiſtentia ita argumentari poſsunt ; 
Pradicata eſsentialia ab zterno. & in eternum 
rei conveniunt ; A—_ vero ——_— _ 
contingenter, & eſt quid temporale; ergo eſsen- 
ria & liſtens re } —whoun Primo _ viden- 
dum eſt an h@ceſsentialia pradicata yereconve- 
niant rebus non exſ{iſtentibus; deinde videndum 
eſt , an quid inde ſequatur contra noſtram ſen- 
rentiam de diſtinQione eſsentiz ab exſiſtentia. 
Quoed ad primum attinet, ſtatuendum eſt predi- 
rats efſentialia vere dici de rebus now exſiſtentibus , 
atque adeo ea cſse #terna & abſolute neceſsaria; 
probatur mapifeſtiflime.; Cxſarejam non exli- 
ſrente, verum eſt dicere, Ceſerem eſſe hominem, a- 


-—, ui yera efset cjus contradiQoria, Ceſarem uos - 


eſſe hominem;hoc autem eſt abſurdum,quia fi bec 
eſzet vera, Ceſer nox eſt bomo, vera crit 1]1a, C 
nos eft Ceſar, valet enim conſequentia a negatio» 
ne ſuperioris in categoria ad negationem inferio- 
ris;at iſta,Ceſer ncneſt Ceſer;eſt impoſſibilis,quia 
1mplicat contradiftionem:f1quis dicateam poſe 
dici impoſlibilem, quia non poteſt fieri ut Ceſar 
uamdiuexſiſtit fit non Cefar,nuMa eritreſpon- 
'ſ10, pariter enim impoſfſibile erit Petrum mort , 
non enim poteſt geri ut Petrus quamdiu _— 
t 
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jam gon exſiſtens eſt ens reale, i ens rea- 


le prout efsentialiter przdicatur de ſubſtantia & 
accidente-, ergo yel eſt ſubſtantia vel accidens 3. 
& {i ſubſtantia, yel corpus vel avgelus, &ſic.de- 


inceps. Probatur aftecedens,ens reale prout pre- 


dicatur eſsentialiter de creaturis noa eſt id quod 


alty exſiſtit, ſed id quod exſiſtere poteſt , extra 
mentem(interim hoc modo non eſt propric- 
& ſcrite reale, ut ſupra monuimus.& ratio eſt, 
quia ft ens ſumatur pre eo: quod attu exſiſtit , 
preedicatur contingenter de creaturis, Caſar au- 
tem non- exſiſrens eſt capax-realis exſiſtentiz. 


Tertio vera eſt hax, Ceſare now exſiſtente Ceſar now” 


eſt Plato; quia Ceſar oft Ceſar, 
Quod ad ſecundum attinet, dicimus; ex #tere 
na. yeritate predicatorum eſcentialium nequa» 
am ſequitur.. eſcentiam--aftualem & :realem 
unpliciter | eſse re- diverſam ab-exfi{tentia., ſed 
tantunreſsentiam-poſsibilem(quam diximus ſu- 
pra differre ab exfiſtentia reali Licindione nega» 


tiva: ) &{ratio eſt, quia attributa eſsentialia cums?! 


dicuntur de cebus non exfiſtentibus, nonconve- 
atnant 11s ſecundum aliquodeſse reale ; & res no 

exſ{iſtentes-cum us attribuuntur predicata eſsen» 
tialiay non- habent efentiam realem aut iaftua» 
lemsſed poſſibilem,quz abſolute nihil eſt corum; 
itery attributa non habent eſse aftuale, ſed poſſi- 


"648; 
fir nog Petrus.- Deinde ita argumentor , Caſar- 


T3; 


bile. Piquis ergo querat,quo ſenſu dicatur efsen- Wo#+'- 


tiam remanere ſublata exfiſtentiay item ſublatis 


tadividuis genera & ſpecies; Reſp. eſsentiam re. Reſts" 


manere ſublata exſiſtentia gpn ſecundum veram 
realitatem, ſed ſecundum ele pofſibile, & ſecun- 
dum connexionem predicatorum eſgentialium : 


dem dicatur de. generibus & ſpeciebus: Item fi guep\/- 


quUs querat, quid fit illa connexio extremorum 


por-exfiſtentium,& an ſit aliquod ens ly; s 
- 
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' Suartus eam in propoſitionibus affirmantibus eſ- 
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ſe identitatem extremorum , & in hac identitate 


fandatur'veritas extremorum': nam ab eo:qued 


_ &'noh eſt, enunciatio dicitur” vera vel fak 
ſa3Dicit autem Suartus hanc identitatem non eſ- 


Iſequid regle fimpliciterzſed effe ry Nav ra- 


tionis 1n ordine ad conceptus noſtros IPenique , 
{1quis quzrat,quid {ignificet ens in propoſitioni- 
bus neceſſariis quz conſtant extremis non exli- 
fentibus;Reſp.ilhud yerbum non {1gnificare aftu- 
alem & tealem 'tonjunftionem -extremorum 1n 


( ipſa te exfiſtetitein; ſedrantum hgnificare predi- 


catum effe der ritioneſubjeRi,'& necef{ario cum 
eo coherere* verbi taufi,cum dicimus hominem 
eſſe animal, abſtrahendo a temporis difterentia , 
nihit aliud yolumus'quam eam effe-hominis na- 
turain ut nott poſſit fieri homo quin fit abimal ; 
thde dicit Stirs has propoſitiones reduci ad 
ſenſuth bypbtheticumY 25,4 
""Qubitl ad Sepritjum- attinet , © dicendum eſt 
uo mbtlo creature dicantur compotitz ex eſſe 
& efſentia; & qualis it i}a campotitio. $i vera 
fit do@rina Suarii & aliorum' de diſtiaRtione eſ- 
ſentiz & exliſtentiz ( quandoquidem do@rinam 
verum eſle arbitramur ) neceſsario dicendum e- 
rit, compoſetionem ex eſſe e& eſſentia non Eſſe-compo- 
ſitionem realem fed rationis 5 ad compolitionem 
enim realem requiritur ut partes compoſite'ſiat 
realiter diſtin&tz , alioqui non eſsent realiter 
plures partes. ,Verum hic oritur magna difficul- 
tas. ( quam tamen egregie explicat & diſsolvit 
Suarius ) ea autemggzc eft ; Compoſitio ratio- 
nis fingitur ab-intelletu, atque adeo extrinſerus 
adventt creaturis,ergo ea'non eſt de ratione crea-, 
turarum, nec eſt its omnibus comimunis , quod 
abſardum eft ; dicunt enim Theologi omnes cre- 
aturas Jonge abeſze a ſimplicitate Creatoris,quia 
illz 
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illz compoſtz ſunt ex eſſe & efſentia', Creator 


vero illam compo{tionem reſpuit. Reſp. illam Reſp- 


compotitionem dici de ratione entis creati , non 
quatenus ab 1ntelleCtu perficitur & yn ſed 
ſecundum fundamentum quod in ipſa rehabet , 
atque-adeo hc compolitio non eſt gratis ab in« 
telletu confifta. Hujus autem diſtinftionis fun- 
damentunr non eſt aliud , ri'1 quia entia creata 
non habent ex ſe ſuum attum exliſtendi, ſed ran- 
tum ſunt eatia potentialia quz participant exf1«- 
ſtentiam ab alto; nam hinc ft ut'efſentia creatu- 
r= a nobis concipiatur utpotentiale quid , 'exh1» 
ſtentia vero tanquam tnodus aut attus 1ll1us eſ- 
ſeati , id eſt , quo efſentia in aRtu conſtituitur z 
atque hinc 1ntelligitur quo patto hac compol1- 
tio dicatur de ratione entis creati , nam de tatio- 
ne entis creatieit ,.non habere illum a&tum exf(1- 
ſtendi a ſequo- exfitht , ſed. partictpare eumrab 
alio. 'Dico autem hanc compohtionem efle de: 
ratione entisfiniti non conſideratiſecundum ſta- 
tum efleatiz , ſed confiderati quatenus eſt ens 
attuale: ſtenim conftideretur ſecundum ftatunr 
eſſentiz poſlibilis , non eſt quid conſtans exeſ- 
fentia»*& /aRualrexfiſtentia , ſed rantum habens. 
eſſe efſentiz ; h vero conlideretur quatenus: eſt 
enSaGtuale, duo 1ncludit , entitatemr ſcilicerſew' 
efſentitamy'; & atualitatem feu exliſtentiam , - & 
ex iis duobus conſtituitur ens au, ex(iſtentia- 
ſcilicet &-eſſentia, ita ut efleatia ſe habear quaſi 
potentia , & exſiſtentia tanquam aCtus : interim 
quamvis ens conlideretur ſecundum ſtatumy ef- 
ſentte polhibilis , nihilominus de rattone entis” 
eſt* poſſe” ex{1ſtere cur tahi compohtione. Eft 


etiam alia objeRio cohtra hanc materiam : Si-0%je@. 2» 


enim compoſitio ex efle & efſentia lit ſolummo- 
do compolitio rationis , nonerit propria entis 
creatiy ſed in Deo etiam cogitari aut fingi pote= 

rit, 


OS 


: x 
= * 
: 
Fl. Ke 
'S - 


*/ 


446 | Meratn. Seerrains. 

rit > nam compoſitio ratianisnon repugnat per- 
fetz ſimplicitari Dei; fic enim dicunt Theology 
Perſonas Divinas conſtitni ſubliſtentiis Perſona- 
libus. Reſp;quamyis hec compokiio fit rations, 


eam tamen Deo attribui non pofſe-, quia funda-: 


mentum ejus includit imperſetiogem Deo re- 
pugnantem » ſcilicer 7 non habere efle aſe ſed a- 
liunde : deinde ad compolitionem qua compo-- 


nitur aliquid quod eſt unum periſe , requiritue ut- 
- wnapartium ſe habeat canquars-potentta., altera 


tanquam aus ſed repuguat efſentis Divine 
conch ad modum od dictum eſt. Ce- 


terum an pofſig-compofitio- aliqua Deo-convent- _ 


re, dubitant Theologi; 


Is. | CEE pope amo gong di» 
74, Cant 


ratione.cntis.creati efſe quod aliquo mo-- 


'do :compolitum fir, & quod. omnino- implex- 
non fit (hoc autem necef{arts dicendum efr,quia- 


omoimoda fimplicitas eſt proprietas i ſolius 
Dei ; ) & ratio dubitandi eſe, quia natura ſub- 
ſcaatiz generis ſummi, per ſe conſiderata &t pre- 
ciſa ab au exfiſtendi, neque includit compol1- 


tionem ex genered differentiazneque exmateria-: 
& forma z neque ex eſſe & efſentia , ex na-- 


tura & ſuppolito » neque ex ſubjefto & acciden- 
fe , ergo pon: aus. Ut _— hanc dubita- 


tionem tollamus, tenendum ot 1. Nallam effe- 
ereatum y fi conſideretuy prout revers euſeftit ; quod-' 


non componatur ex eſie eo efſtnti« , aut jaltens be» 
beat illsus compoſoctonis fu cn ; rerum hec 


compoſitio eſt rationisy non-realis. 2-Nullam eft 
ens recle quad pront revers-enſeſtit non componatur- 
realiter e x -aliis entibus > aut ſalrom. cumalio ente-- 


_ compendt teriaums ——_— enim. ſubſraneia. 
ingularis & incommunicabili tum 
Fin componitur ex wramy 74> torar nt 
ſuppoſitalitatej ſubſtantia autem incompleta, ut. 
mateia 
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materia, cum alia ſubſtantia ſcilicet forma, com- 

it eertium » corpus ſcilicet paturale ;-omne- 
item accidens cum ſubſtantia conſtituit unum 
per accidens. 3 In eſt, Omne ens on_—_ 
quantumwvis preciſe. F*-incomplete acceptum inclus. 
dere ſaltem doi ad Go » quod 
poflie cum alio ente-aut. modo entis unum com- 
ponere 3 imo etiam includere neceffitatem ſeu 
indigentiam alicujus fimilis compoſitionis cum| 
ali ente aut modo entis ; & ratione hujus -habi- 
cudinis deficit a perfeQione diyini attus, & purz 
fimplicitatis , ut enim aliquid purus aftus & 0» 
mnzno fimplexdicatur , requiritur non ſolum ut 
non poſſi componi ex-alits entibus ( iſto enim 
modo aftus exfiſtendi naturz Angelice eſt ens 
omnino ſimplex ) ſed ut non poffic:cum alio ter- 
tium componere. Patet autem veritas bujus aſ- 
ſertionis 4 quiaens , quamyis preciſe acceptum y . 
fi ſubſtantia eſt, componi cum accidente ; 
{1 accidens z cum ſubſtantia ; ft eſt modus entis s ., 
potelt compoyj cum re quam modificar. 


 DriseuTartse 11. 
De compoſitione ts creatsy ex fin ;- 
__— foros oe alli yam. ma 


N hadDiſpuratione quatuor erunt-partes,qua* 
rum I. us Yirum prime ſubſtentis- fit - 


ia. | beet locums in ſubſenrit pc's Fx w- pay 
ſappoſit umeconflit natur per ex/iſtentian; an vere por 
wodum, quendam nature exſiftents ſupergddirem;u- 
- | bi. determinatur quid ft fubſiſtentia ere65e. 1) 
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17, Quod ad Primum attinetzin fingularibus ſub- 
Pars, ftamiis completis & finitis ; preter compolitio- 
Diſy- nem exeſſe & eſſentia ditur compoſitio ex na- 


rura & ſuppoſitalicate ſeu ſabliſtentia, per quam 
ſiogularis ſubſtantia conſtituituriti efſe ſuppoſt- 
ti ;. explicata ergo ea compoſitione quz eſt ex 
eſſe & efſentia, difſerendum nunc eſt de natuta 
ſuppoſiti : & quoniam hec yox ſuppoſitum mas 
gis eſt metapkylica quam logica , hzc vero'yox 
prima ſubſtantia magis perſpeRa eſt Logice ſfu- 
diofis , ideo quzdam preemittere volui ,' confe- 
rendo primam ſubſtantiam cum ſuppolito & 
perſona. Et primo applicaþimus hos terminos 
Perſonis Trinitates, deinde rebus creatis. Primo 
ergo loquendo de Deo glorioſo & infinito illo 
idem fs Ente , plerique Theology, ut refert Suarius , ta 
umſup. taunt Deum prout eſt quid commune tribus 
peſto in Perſonis non ſolum efſe f{ingulatem ſubſtan- 
Dec, ſeu tiam (univerſalis enim eſſe nequit ob immenſam 
an ej1en- ſyam perfeftionem) verum etiam efle ſubſtan» 
s Dei _ tiam completam & per ſe exſiſtantem , 1deoque 
jr juye " efſe proprie loquendo Primam Subſtantiam. 
-evyj. © Diſttingutmus ergo inter primam ſubſtantiam 
Eſee þ S L P | - gr 
man &livgularem ſubſtantiam * ſubſtantia enim-io- 
Subflan- complete fiogulares dici poſſunt:; at prime ſyb- 
mam. Iſtantiz dici nequeunt , prima enim ſubſtantia 
_— precipue & maxime ſubſtantia dicitur) ſed Hud 
ime ſolum quod exfiſtic perſe, id eſt,, ſubſiſtit inde- 
Subflane q : 1 per ©$&Ine , UD1 1T10c 
tiom ſin- pendenter ab omni alio , eſt maxime ſubſtantia 
gularem quales ſunt ſole ſubſtantiz complete ,, ut patet 
& pri- ex diftis>Deus-autem Prout eſt quid commune 
wam. tribus Perſonis, habet eſſe'omnino independeuy 
1dque quia babere efſe ab alio dependeny” arguit 
haturz #mbecillitatem , quod in Deoqua Deus 
eſt quadrare non poteſt y atque adeo Deus: , ſeu 
hic Deus, proirt eſt quid commune tribus Per- 
ſonts , prima ſubſtantia eft , habetque ſubſiſten- 
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mero.aaturam z & ideo tam Deus quam 


bus ſubliſtentiis Perſonalibus , ſubſiſtentiam in- 
quam ſumendo-cam pro attu exfiſtendi per ſe in 
ſecundo ſignificato.(Verum cum dicimus Deum 
efſe primam ſubſtantiam , non accipimus ſub- 
ſtantiam prout dicitur a ſubſtando , ſed prout 
rem 
relattonem ad ſecundam ſeu uniycrſalem ſub- 
ſtantiam,quo modo ſola ſubſtantia predicamen- 
talis eſt fnita,prima ſubſtantia appellatur; ſed ut 
dicit negationem prioris & magis h1ogularis ſub- 
ſrantiz, JCzterum quamyis Deus, ſeu hio Deus, 
ſecundum -ſubſiſreutiam abſolutam contidera- 
tus , ideſt, quatenus eſt quid commune Perſonis 
Trinitatis, prima ſubſtantia appellari poſht,Sup- 
poſttum tamen aut Perſoua dici nequit ( quam- 
vis ita loquatur Cajetanus ) fic enim tres Perſo- 
ne Trinitatis confunderentur in unam Perſo- 
am , quodeſt contra, Theclogos; tc tian: fud- 
ſtantia que eſt altert communicabilis appellare- 
tur $uppoſitam , gizou ett Coutra Puizoſophos : 
nw" primam Subſtantiam & Suppoſitum 
cum applicantur glorioſo Numiai non &que va- 


ſantia per ſe ſubſiſtens , non yero ſunt unum 
Suppoſitum 3 & ratio eſt, quia prima Subſtantia 
ut ſic , 1deſt, quatenus talis , non includit ne- 
celſario incommunicabilitatem ſed ſolum quod 
lit per ſe-ſubſiſreas ſeu ſ1ngularis 3 Suppoſitum 
rero addit  1ncommunicabllitatem & diſtin&tio- 
nem ab aliis ſuppoſitis.), 

Sed bbjicier quis , Prima Subſtantia non dici- 
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tiam abſolutam , ratione ſaltem diſtintam a tri- 


lere , tres enim Perſonz Trimtatis funt una Subs 


r ſe ſubliſtentem fi gnificat : neque ut dicit\ 


Eſren- 
tiam Dei 
non eſie 
Suppoſe- 
mum, 


2ul fit 
prims 
Subſlane 
11d, 


tur de pluribas : hic Deus dicitur de pluribus 0bjed.. 
Perſonis. Reſp. Deum noa predicari de Divina Reſe. 


aliqua Perſona, ut de ſubjeRo, if eſt , ut de infe- 
tlori in Categoriaz ſed ut de habente eandem nu- 
Divine 
Perſonz 


03jc#, primofſubliſtens. 2. Objicier quis, fiprima Sub- 


| prims politum convert cum applicantur crearuris 
SubRen- gone enim Suppofitum eſt prima SubRlantiay ut 
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Perſonz ſunt prime ſubſtantiz , quzlibet enim 
Perſona Divina per ſe accepta eſt ens per ſe, & 


ſantia ſit quodyis ens pet ſe ſubſiſtens , Perſonz | 
Divinz cum figt tres , erunt prime ſubſtantize, 
& lic in Deo erunt tres prima ſubſtantie# , quod 
eſt repuguans fidei ; illa enim docer tres Perſo+ 
nas efſe unam numero ſubſtantiam. Reſp. Pri- 
mam Subſtantiam concipi yel prout ſignincat 
fingularem efſentiam , & fic negandum eſt tres 
illas. diſtinas Perſonas. eſſe: tres diſtinfas ſubs 
ſtantias , quia non habent diſtin@as ſhogulares | 
eſſentias ; vel prout ſignificat Suppoſitum, & lic 
admittere pofſumus 1s Numine eſſe tres ſubſtay- 
tlas priumas. ”) 
Secundo , deſcendendo a Creatore ad creatus 
ramsſtatuendum eft primam ſubſtantiam & Sups 


patet;& contra, omnis prima Subſhantia eſt 
politum : Suppoſitum enim-eſt fiogularis ſub: 
ſantia » que nulli inefſe poteſt ad modum partis' 
aut forma;unde a ratione Suppoſiti Imus 
non ſolum-materiam ſingularem & formam , ve- 
rum ettam f{ingulares naturas in: abſtraRo- ac- 
ceptas , ut humanitaters Secratis , ineſt So- 
crati ad modum partis aut forme , ipſe vero So- 
crates eft Su » quia nulli alteri inefle aut 
communicari poteſt{. Suppoſirum ergo nihil aliud 
eſt quam fingularis ſubſtantia incommunicabs 
lis, & omnis-talis ſubſtantizeft prima ſubſtaotia fri 
| ut patet : omnis item prima- ſubſtantiaeſt Sup» 
at ned Neque enim partes primarum fabſtay- 
tiatum ſunt prime ſubſtantiz , quia non ſubſ- 
ſtunt proprie & maxime z neque enim bumant erp o 
ras ſiogularis , aut aliqua naturs fiogularis in ab-JGeum 
rao accepta eſt prima ſubſtantia , quapomn ration! 
an 


que confticuunt (' 
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ſubſtantia primo y per ſe, & 1 denter ab 
omni alio exſiſtit , nature autem f1n ab. - 
ficatz in atu exſiſtendi dependent a ſuppoſitis 
- ge —_ ſeorſim exliftere 
unt , & ſeparari a ſuppoſitis propter im 
fRionen '&% hidmptaciogem ſuam. )(Sola acl 
fin ſubſtantiz completz & 1n concreto 
abitratz ſune prime ſubſtantiz , & omnes tales! 
ſunt fuppoſita', quia ſunt incommunicabiles., 
& nulli inefſe poſſunt ad modum partis aut for- 
ma. Quad ad Perſonam attinet, ea nihil aliud eſt 
quam Suppolitum ratione preditum , unde fic 
jw" nitura Boetio , eff Naturerationelis individue 
ſubſtantia.YDSuppolitum' ergo ſe habet ad perſo- 
nam ut magis commune ad minus commune , & 
ut id quod univerſalius eſt ad id quod particula- 
rius eſt 3 eodem modo (verbi cauſa) quo ſe habert 
homo albus ad hominers 10 genere 3 ficut enim 
omnis homo albus eft homo, ſed non contra, ita- 
omnis perſona eſt Suppoſitum , ſed non contra 
ona : fic ſingularis 


 Jomne firum. eſt 
Jequus & impulacis leo funt ſuppoſita, ſed non 


ſunt perfonz ;{tria enim tantum ſunt ſuppofito=1 
ram quz merentur naryrs £69 we ſcili- 
cet ſuppoſira Divinaz humana, & Angelica.) 


Quod attinet ad Secundum  ftatuumus.in pri» $0. 

ma parte z tum efle ſubftantiam omnino Par: Lt, 
& incommunicabilem  quales fune Piſe+ 

folz{ingulares ſubſtantiz:in concreto abſtracts, 
0b} ut Socrates » hic lapis , hic equus 3 hic ergo 
adtiHJritur quomodo differant ſingulares ſubſtanti® in 
t Sup'Fconcreto acceptz , id eſt, Juppoſita , a ſivgulari- Suppeſo- 
bſtar-F bus ſubſtantiis in abftrato accepta, ut Plato 3 = diffe- 
fubſ-FPlatoncirate , Lentulus a Lentuleitate. Primo '*9%*- 


mabt Jerpe occurrit opinio Durandi , afferentis $1 tare figs 
in ab-IGtum & fi rem &jus nacgaie differre fola 2 
Ariſt. 7. Doren 


primaſratione z cua ſententia favere videtur 
ſta 2 Metaph, 


Refut. 


InZ. 


Reſp, 


2l, 
Opinis 
Scots. 


Refur. 
Rst.1- 
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METAPH. SPECtrALIS. 
Metaph. cap. 2. ubi ait quidditatem non, differre 
ab eo cujus eſt quidditas. EY MF 
Verum hec ſententia Durandi, merito tejick 
tur a. Dotore Suario & allis pleriſqug Theolo- 
21s , quoniam a: @» reyera aſlumpſit humanam 
naturam ſingularem z non tamen poteſt dic1 af- 
ſumpſiſle Suppoſitum humanumy aut Perfonam 
humanam , {1c epiin non efſet una ſimplex pero: 
na ; 1deoquerevera aliquid includitur in Suppo- 
ſito quod non includitur.io natura,& eſt aliquid 
reale diſtioguens Suppoſitum a natura. , At 1n- 
quiet quis , Suppoſitum nihil eſt aliud quam 
compoſttum ex hac materia & ex hac forma,ſin- 
gularis autem natura eſt etiam compoſita ex hac 


materia & ex hac forma ergo non 4differunt ref} j 


ſed ſola ratione, Reſp.negando Suppoſitum nihil 
aliud efſe quam compoſitum ex hac materia & 
ex hac forma eſt enim aliquid conſtans ex nx 
tura ſingulari , & aliquomodo realti!li ſuperad 
dito, natura (inquam) ſ1ugularis ex hac materia 
& ex hac forma conflata. Fas 
Rejecta hac ſententia Durandi , occurrit op|- 
nio Scoti,aſſerentis Suppoſitum creatum aliquid 
revera includere , verum dicit illud quod in ſup 
poſito naturz additur non eſſe aliquid poſut 
yum » ſed'meram negationem potentiz efſendi 
in alio ſuppoſito ; nature enim ſingulares in ab 
ſcraſto ſ1gnificatz , partes item phyſice , haben 
potentiam efſendi in Sappoſto. Ipſyms vero. Suj 
poſitum.caret hac poteatia eflendt in Suppoſitg3 
yel , ut ipſe Scotus Joquitur, per negationem 0 
pendentiz a. ſuppoſito, ., Verum, hc ſebtent 
etiam rejicienda eſt , quia 1d quod Suppoſitut 
addit naturz ſingular eſt perſeio quzdam ſul 
ſtantialis, id eſt, non eſt negativum quid,ſed pc 
fativum 3 negatio enim non poteſt,cfſecompl 
mentum ſubſtantiz nan; ealm hier poteſt ut ut 
gatic 


- 1 
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gatio compleat & perficiat ſubſtantiam. Secun- Ras. 2. 
do ,, Negatio ea quz eſt inſeparabilis ab aliqua 
re, ſemper eſt fundata in aliqua ratione poſitivaz 
ergo Ulla negatio ſeu incommunicabilitas funda- 
turin aliquo poſitivo , quo ſuppolitum formali- 
ter conſtituitur. Tertio, $1 ratio ſuppoſiti in ſola 
negatione conſ1ſteret , non effet facile intelligere. 
quomodo natura aliqua a ſuppoſito aſſumartur. 
Sed objicter Scorus , Ilud poſitivum quod eſt in 9bje#.r, 
Suppohito nature additum neque eſt materia z 

neque. forma , neque compoſrtum , neque acci- 

dens, efgo nihil. Reſp. illud ſuppoſitum non efle Ref. ! ” 
rem aliquam proprtie, ſed modum rei. Secundo, 0bjed. 2. 
n 1090900er I Scotus, aliquod poſitivum fuiſſe 

10 homine,quodneque in 2:4@.aſlumptum neque 
alumptibile fuit. Reſp. illud non efle incommos- Reſp, 
dum , tum quia illud quod non fuit aſſumptibile 

non eſt res Mates ſed modus rei ; tum quia non 
pertinebat ad conſtitutionem nature , ſed perſo« 

ham. Dicimus ergo ſecundam Perſonam Trini- 

tatis aſſumpſiſſe -ea omaia que pertinebant ad 
conſtitutionem naturz humanz.,, non vero aſ- 
ſumphifſe ſubſiſtentiam humanam z quia ea non 

eſt de ratione naturz humanz , ſed aliquid ill 


Rat.3. 


| ſuperadditum. Tertio,Sequetur, inquit,naturam 0bjed, 3. 


bumiatnam Chriſti carere perfetione aliqua 
communicabili homiai , atque adeo eam violen- 
ter eſſe in Verbo. Reſp. iſta incommoda non ſe- 
qui: et natura Chrifti careat ſubſiſtentia creataz 


Reſp.” 


FJ non tamen ob 1d imperfea eſt , quia aflumpta 


eſt a nobiliori ſuppolitoz neque violenter detine- 

tur a Verbo , quia Perſona 11la glorioſa cui uni- 

ta eſt , excellentiſimo modo ſubliſtit. C Ut ergo 
concludamus hanc ſecundam partem » aſferen-) 

dum eſt , Subpefirumi creatum preter naturam ſin- Vera ſen 
gularem , includere aliquid reale poſitivum » & ex neniia. 


ee natura rel a ſingulari natura diſinflum z que per- 


- ſonalitasz 


f 
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ſonalicas , ſuppoſitalitas z & ſubliſtentia «ppel« I fun 

_ lariporeſt,) my =_ [7 
22. Quodad Tertium attinet, ſtaruimus ſupenori | cum 

Par:3- parte ſuppolitum addere nature poſitivam ali- | per 

Diſe. 4" quam eatitatem realicer 4 natura diftintam , kim 

uzrendum nunc eſt quidnam illud politiyum | frag 

t. Ubi 1. occurrit modus loquend: quorundam | dent 

differen. Tacrum, ut Baſilii, Damaſceny, aſſeregtiam Su 'P 

tiawin- politum addere naturz (ingularitatem ſeu diffe« | tem, 

_ —_—_ ———_— Verum: hic R_ lo- [do 

. quendi yalde alienus eflet a propolito » hic enim f poſi 
ome non | wor naag quidnam iy, ane addat na+f bus 

Rejed Pas x5 wang fed quid addat naturz fingulan die 1 

" & individug ; non tantum enim differt ſuppoſi- f accic 
tum a natura ſpecifica , verum etiam a- aatura 
ſivgulart in abſtrato accepta z ut patet ex myſte- 
rio 1ncarnationis. Verbum enim non afſumplitÞ3 
khumanitatem in communi , ſed humanitatem 
fingularem , non ramen aſſumpſit ſingulare ſup- 
politum aut ſingularem perſonam. Revera ergo 
differt ſfingulare ſuppolitum 3 ſingulari natura, 
& aliquid iacluditur io ſuppolito quod non in- 
cluditur ig-natura fingulari : kzc autem non el 
differentia iadividuals, quia ea iacluditur in aa f 
tura ſingulari ; atque adeo querendum eſt alt- 
quod ahud principium quod fimul cum natura 

Suppoſe- lingulari conſtituit Suppolitum. Addendum ve+ 

_ 10 ultcriusiillud politivrum quod Suppoſitum ſus 

addere ac- peraddit naturz , non effe accidens aliquod jpoſge 

eidens, quamvis hunc modum dicendi approbare vide+fAn 
tur Thomas , ut refert Suarius , uÞ1 dicit in rebwhautem 
compolitis ex materia & forma differre natu-ergo j; 
ram a Suppoſito , quia natura ca ſola compleQſmnt. 
cur quz ponuntur in defnitione ſpeciei , Supporſſcap. 2 
ſitum yero materiale , preter naturam ſpecitsi 

Ret, cam, includit materiam ſingularem ſimul cumſ 

accideptibus eam determinaptibus, * Verum ut 

cun 


#um addat 
nErur 
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ppel- CunRanter ſratuendum efc Suppoſitum non con» 
| ſritui per accidens aliquod, idque quia ——_ 
nor | cum qua Suppoſitum eſt ſubſtantia completa & 
| ali- | per ſe una, ergo non conſtituitur per acadens a- 
tam » f liquod; tum quia ſabſtantia non fit ex non ſub» 
yum | ſrantia , tum quia ex ſubſtantiali natura & acci- 
dam | dente non fit unum periſe. 


— 8 Priuſquam concludimys hanc tertiam par- 


tems occurrendum eſt errori qui ſequi yideturex 
1s lo- {doftrina Thome de diſrintione naturz a $ 
enim fpoſitoy ubi dicit Suppoſitum in rebus tali- 
utc a+ f bus differre 2 naturay quia preter naturam inclu- 
dit materiam ſignatam ſeu ſingularizatam , & 
accidentia; in ſubſtantiis vero quz ex materia & 
forma non-componuntur , quia materiam indi» 
riduantem'non habent. —_—— non differre 
a natura z unde concludit Deum efse ſuam Dei- 
fatem : quod codem modo poſset de quovis An- 
e ſup» Ipelo celligi » ex'tjus enim dottrina ſequiturin 
a ergo fAngelis naturam non differre a ſuppoſito. Alia 
tura, Jergo ratio quezrenda eſt ad demonſtrandum 
on 11+  Deum eſze ſuam eſsentiam, i. e. Deum & Deita- 
onel tem non differre realiter, ratio, inquam , aliqua 
in a+ [que ſoli Deo competit, ei enim proprium eſt el- 
 al-J& ſuam eſsentiam, quz in ea natura a ſuo ſup- 
natura Jpoſito non differat; nam plerique Theologi ſta- 
um v6 [tuunt in Angelis cfse realem compoſitionem ex 
1m ſu-Pnarura & ſuppoſito, & videtur hoc facile probari 
quod jfpoſse » quia Chriſtus potuit aſsumere naturam 
vide>-FAngelicam, camque ſbi hypoſtatice vuire , non 
1 rebwautem potuit aſsumere perſonam Angelicam 
 natu-Jerooin Angelis natura & ſuppoſitum re diffe- 
pledJrunt. Pater propoſitio ex ditis Apoſt. ad-Hebr. 
uppoſcap. 2. 16: nſquam apprebendit Angeles : patet 
go litem aſsumptio , quia fi Chriſtus aſsumpſiſser 
cunſperſonam Angelicam non fuiſset una ſimplex 
um yriona, - 
cut Quod 
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uod ad quartum attinet, ſtatuendum jam eſt 
illud quid Suppolitum addit narurz neque eſſe 
negationem dependentiz , neque effe differen- 
tiam individualem, neque eſſe accidens aliquod; 
quid igitur eſt iud principium fuppoliti conſti- 
tutivum ? Capreolas & alit Theolog1 Senteatia- 
ri dicunt , id quod conſtituit Suppolitum eſſe 
ſubſiſtentiam 3; verum per ſubſiſtentiam nihil 
aliud intelligunt nil; exſiſtentiam ſubſtantialem. 
Hwxc opinio non immerito rejicitur a Suarto, 
quia ſive fit aftualis five poſlibilis exfiſtentia 
ut ditum eſt in ſuperioribus , non differt re ab 
eſſentiazat id quod conſtituit Suppoltitum re dif 
fert a natura ſ10gulart in creaturls, quia per 11lud 
Suppoſitum wallave diſtinguitur a natura. Dein- 
de facile eſt probare exliſtentia non eſſe de ratio- 
ne Suppoſit1., quia ficut yerum eſt dicere Socra- 
tem non exliſtentem efſe hominem &'efſe' ani: 
mal, ita-yerum eſt dicere eum efſe Socratem » at- 
que. adeo efſe ſuppoſitum. RejeQa ergo hacſen- 
rentia, concludimus, Id quod conſtituit ſuppoſitum 
eſſe ſubſſtentiam : verum yolumus ſubſiſtentiam 
non efle exſiſtentiam ſubſtantialem, ſed exfiſten- 
tiz modum, ejus ſcilicet perſeitatem {ut loquun- 
tur.) Dicimus id quod conftituit ſappoſitum el- 
ſe ſubſiſtentiam , quia, negamus. Chriſti huma- 
nam aaturam efle fubpolitgm » non ob aliam ra 
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tionem nifi quia non ſubſiſtit. Dicimus ſubſi 
ſtentiam non efſe exſiſtentiam , quia ſubliſtenti; 
te differt a natura, eſt enim ab ea ſeparabilis, ex: 
ſitentia autem ſeu vera rei realitas a reipſa non 
differt. , Quid igitur , inquit eſt fubſtanzza , & 
quomods differt ab exiftetitia ? _ Reſp. Exſiſtere 
nthil aliud eſſe quam habete realem ettitatem 


" extra cauſas ,' atque adeo ex ſe indifferens eſt ad 


modum exfliſtendi per ſe fine dependentia ab alic 


( ſuſtentante, (Duo ergo ſunt modi exfiſtentiz 


ipſam 
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ipſam exſiſtentiam determinantes;ſcilicet modus 
exſiſtendi per ſe; & modus exfiſtendi in alio five 
ſubjeRto five toto. Hi duo modi hoc habent 
commune, quod determinent exfiſtentiam : dif- 
ferunt tames in hoc , quod eorum alter tantum 
poffit dici complere exfiſteutiam , ſcilicet modus 
exſiſtendi per ſe, tum demum enim .perficitur 
natura in ratione exſiſtendi cum ei additur illa 
perſeitas omnimoda quam ſubſiſtentiam & ſup- 


poſitalitatem appellantusYSubſiſtentia ergo eſt guid/e 


modus ſeu terminus nature ſecundum efle ex(1- 
ſtentrz , id eſt , perficiens & complens ejusex(t- 
ſtentiam , pofſibilem quidem in ente poſhbil, & 
atualem in ente aRuali.) Czſar enim non exſ1= 
ſtens, quamyis eſt Suppolitum, eſt quid conſtans 
ex {ingulari natura poſſibili & modo exfiſtendi 
per ſe poſlibiliter; Czſar yero cum attu eſt 1n re- 
rum natura, eſt quid conſtans ex natura ſingulari 
aQtuali , & ejus modo exſiſtendi per ſe. Suppoſi- 
tum ergo duabus conſtat partibus , natura exfi- 
ſtente yel aQtualicer yel poflibiliter, & ejus modo 
exfiſtendi per ſe : altera pars hujus conſtituens 
eſt naturaz non qua natura,ſed qua exſiſtens;alte« 
ra yero pars eſt modus 111i ſuperadditus,naturam 
non modo determinans, verum etiam complens. 
Verum hic modus non complet naturam 1n ra- 
tiode naturz , ſedin ratione ex{iſtendi ; narura 
enim in ratione naturz per ſe ipſam completa 
eſt, quia ſingularis eſt, nullo indiget ut fit natura 

ſingularis ,- indiget tamen aftu exſiſtendi ut fiat 
ens aftu , & poſtquam per ex{iſtentiam fit ens as 

Ru, ulterius 1ndiget modo exſiſtendi in ſe & per 
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Suppoſuri 
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due, | 
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ſe, (Tria ergo diſtinguenda ſunt in ſuppofito a+, gy,ppoſrr 


Raali, natura, naturz exliſtentia , vel aCtualitas, diftine 


& exliſtentiz modus. ) 
non re ſed tantum ratione differuit , & infepara- 
bilia ſunt a ſe invicemy nullaenim datur vaturay 
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orum trium duo prima guends 
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1ine ſua exſiſtentia propria z tertium vero re dif- 
fert,a duobus primis, fingularis enim natura ſub- 
ſtantialis & completa in ratione nature, etl; non 
polit ſeparari a ſua exliſtentia , ſeparari tamen 
poteſt a modo ſuo exl1ſtendi per fe , ut patet ex 
natura humana Chriſt youn horum trikm duo 
prima 1n conſtitutione ſuppoliti concurrunt » & 
habent rationem unius partis vel priacipn natus* 
ra ſcilicet {ivgularis & ejus exfiſtentia ( diximus 
enim naturam conſtituere ſuppoſitum & perfice- 
re ejus ſuppolitalitatem, non qua natura eſt, ſed 
qua exliitens eft vel aftualiter vel poſſibiliter, J 
tertium vero per ſc eſt principtum exliſtentiary il- 
le ſcilicet modus & per{eftio que ſuppoſatalitas , 
perſonalitas , & ſubliſtentia appellatur.C Hic no- 
tandum eſt ſubliſtentiam dict modum per ſe ſu- 
peradditum exſiſtentiz , non ſumendo wi per ſe 
prout opponitur *%" exſeſtere 1n alio ut ſubjeRo z 

| ſic enim ipſa exiiſlentia ſubſtantialis ex (e & ex 
viſuz narurz eſt atus efſendi per ſe, & non in 


 alio » Talicer ſubjefto 3 ſed ſumendo mper ſe 


prout oppouitur 7 eſſe in alio , five ſub- 
jeto hve toto : & fic exliſtentia ſubſtantialis, 
nih <1 ſuperadditur hic modus vel terminus de 
quo loquimur , indifferens eſt ad exfiſtendum 
per ſe, & ad exliſtendum in alio.)Ex ſupra diftis 
patet, Suppolitum tantum reeliter conftitui ex nd- 
zur exſiſtente &* modo exſiſtengi_per ſe , quem ſe- 
quitur inconimunicabilitas :\ vetym ut patebit 
poſtea , Perſonz Trinitatis non componuntur 
; realiter ex natura diyina & perſonalitate 3 nihil 
euim eſt in Deo quod ab <us Deitate re differt , 
atque hinc eſt quod Deus poteſt dici ſua Deitas , 
Pater item poſlit dict Detras 3 cum contra ſecus 
habeat in creaturis -)falſo enim pradicares (in- 
gularem naturam Socratis de ipſo Socrate , quia 
natura Socratis ſe habet ad Socratem ut pars ad 
þ NR | comms 
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totum , ſimiliter homo in communi (ut egregie 
probat Suarius diſput. 34. Metaph.) re differt ab 
ejus humanitate , & preter humanitatem inclu- 
dit modum habeadi eam naturam ſpecificam, & 
hinc eſt etiam quod homo non poſſte dici ſua hu- 
maaitas. p 


- 


DiSPUTATIO TERTIA. 
De Simplicitate Entis iucreati. 


N\priori parte hujus Sefionis propoſuimus 
duas Diſputationes de entibus creatis , decla- 
raates quo modoillz compoſite fiat ex exliſten- 
tla & efſentia , quo modo item ex natura & ſub+ 
ſiſtentia ; alias Diſputationes de compoſitione 
entis creati omiſimus , idque' quia reliquez ſpe- 
cies compoſitionum ſunt omnibus note. In po- 
ſteriort hac parte proponeudz ſunt Diſputatio- 
nes de Deo, ut -Unus eſt, ut Trinus eſt , & ut In- 
cacnatus eſtWariz autem ſunt difficultates quz 
agitantur a Scholaſticis de Deo-.ut Unus eft ; nos 
autem precipuas & utilifiimas ad duas Diſputa- 
tiones revocabimus , ſcil. ad Diſputationem de 
ſemplicitate Dei, & Diſputationem de immutabili- 
tate Deifln Diſputatione de Simplicitate Dei ac- 
commodabimus do@rinam in ſuperioribus Diſ- 
putationibus propoſitam de Deo, oftendentes 
compolitiones ſupra explicatasin Deo non inve« 
nirt. In Diſputatione de Immutabilitate Det , lo+ 
quemur & de immutabilitate Det ratione intel- 
letus,& de immutabilitate ratione voluntatis,& 


- etiam de immutabilitate Det reſpeu effetorum 


ſuorum,, docentes Deum de novo creafle mun- 
dum abſque reali ſui mutarione,& quidquid po 
mundury conditum fecit id abſque mutatione 


fecifle. 
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cebimus Deum non eſſe compoſitum ex eſſe & eſſen- 
tis , 1n ſecunda docebimus Deum non eſſe compoſ#- 
tum ex natura & ſubſiſtentia, imo nullam Perſo- 
_nam Trinitatis efſe ita compoſitam, in tertia do- 
cebimus Deum non eſſe compoſitum ex ſubjetto & 
accidente, oſtendentes doQrinam Vorttii de reali- 
bus accidentibus in Deo efſe tdti Philoſophiz 
contrariam.YTIn fine yero hujus Diſputationis , 
eptlog loco , oftendemus \Deum non eſſe compoſ- 
rum ex materig & formazneque ex genere & iffe- 
rentia ; & (imul etiam tollemus unam aut alte- 
ram peneralem difficultatem de {implicitate Del. 
Fart, In prima parte hujus Diſputationis 1. quere- 
Diſp. mus An homo lumine nature ſcire poſsit Deum eſſe; 
2. An Dei ndtitia omnibus inſit , 1d elit, an omnes 
ſciant & putent Deum efſe;3. tratabimus ipſam 
principalem difficultatem de compoſſtione Dei ex 
eſſe & eſſentia z 4. occalionem ſumemnus ex arg. 
/ quodant-in- primo hotrtim articulorum propo-«' 
nendo, difſerendi dt naturs fidet, & querendi Au" 
objefium fidei poſsit eſſe alrquid quod 2 nobis per des 
monſtrativam rationem pereipicle eſſe verum. 
| 26. cQuodadprimum attinet, variz rationes affe- 
Mem- runtur a Philoſophis ad dentonſtrandum Deum 
| __ teſſe. r. Ratio ſumitur a natura motus & eorum 
| Dem eſ- 49®moventur : quamyis enim eotum quz ſunt 
i {. alits cauſa morus valde longa' fat ſeries , oportet 
y x. Kat. tamen cam efle finitamr, adeo ut tandem venia- 
mus ad primum movens immobile. Alioqui in 
. moventibus dabitur progrefſus in infinitum 
2, Rat. 2:Ratio eſt ex ratione cauſe effictentis z oportet 
enim ut in cauſis efficientibus tandem progre- 
3.4, diamur ad primam' cauſam; 3, Ratio ſumitur ex 
neceſſario & contingenti 3 neque enim fieri po- 
teſt ut ominia ſint contingentia , ſed oportet in 
rebus efſe- aliquid necefſartum , & inter ea quz 
ſunt neceflaria oportet efſe aliquid quod eſt per 
X e 


—_—_ 


, 
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ſe necefſarium ; nec altunde habeat cauſam ſuz 


46r'= 


neceflitatis, 4. Ratio ſumitur ex gradibus rerum 4: s#; 


ſecundum magis & minus bonum ; nam inter 
bana inecefle eſt aliquod primum bonum repiri- 
ri, quod & maxime bonum fit & etiam aliis cau- 


ſa bonitatis. 5. Ratio ſumitur ex rerum guber- $5 Raz; 


natione eaque efficacifiima ; omnia enim propter 
finem operantur , etiam ea quez cognitione ca» 
rent 5 cum ergo ipſ# res cognitions expertes 
finem aliquem expetere non poſſint , quis 1gnoti 
nulla cupido , necef{ario fatendum eſt dari men- 
tem aliquam quz res omnes inanimes ad ſuos 


fnnes dirigat & guberner. Multz aliz rationes- 


bhabentur apud Suarium & altos, verum Sua- 
rius pre alits hanc Queſtionem fuſe trattat z & 
omnum harum demonſtrationum certitudigem : 
examinat.") 

Duz occurrunt hic difficultates non contem- 
nendz , contra illud quod afſeruimus, homi- 
nem fide deſtitutum poſle ratione naturali de- 
monſtrare dari .primam cauſam infinite virtue” 


27: 


tis , & Deum eſſe. Prima difficultas eſtih#c, In 0bje#. 1; 


Neo elle & 1d quod quideſt , id eſt, exfiſtentia & 
eſſentia ſeu quidditas non differunt ; ergo {1 ho- 
mo lumine naturz poſſet ſcire Deum elle, id. eſt, - 


Dei ex{iſtentiam , poterit ertiam lumine naturz-/ 


cognoſcere Dei quidditatem,id eſt, eflentiam, & 
per conſequens omnes Dei efſentiales proprieta- 


tes. Reſp. primo hominem fi lumine nature per- Reſp. 


fete ſciret Dei ex(iſtentiam , perfeReetiam ſcare 
poſſe Dei effentiam ; yerum homines lumine na- 
tur canfuſe tantum. & generali quodam mado 
ſciunt Deum efſe,id eſt,tantum eo modo norunt 
Deum efſe quo ſciunt alia entia effe , atque adeo 
{icut cpotiibile eſt homini naturalizimo impel- 
ſibile eft ulli homigii capere vel intelligere 1n- 
figitam Dei” efſentiam , ita etiam npolliele 
V: 3; e 


% 


Reſp. 2, 
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' les, Deumeſle ; attamen illapropoſitio , Deus 
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eſt ulli homin1 naturali comprehendere ineffabi- 
lem modum quo Deus exliſtit. Reſp, Secundo 
homines etiam lumine naturz aliquo modo co- 
gnoſcere Det quidditatem, poſſunt enim lumine 
naturz demonſtrare eum elſe ſubſtantiam ſpirt- 
tualem infinitam, ſumme ſapientem;ſumme ml- 
ſericordem , ſumme juſtum. Secunda difficultas 
eſt haxc , Nos credimus Deum eſſe ; ergo ratione 
nonFe cipimus Deum efſe. Ratio conſequentize 
eſt » quia fides eſt argumentum eorum quz non 
videntur, id eft, non perCpiuntur a aobis: neque 
ſafficit dicere hoc tantum intelligendum eſſe de 
fide juſtificante quez pro objefo habet res futu- 
ras, narf Apoſt. cap. 11. ad Hebr. poſtquam pro- 
poſuit definitionem fidet, applicat eam rebus 
preterit!s, dicens , nos fide ſcire aptata efſe ſecu- 
}1 ; preterea aflenſus fidet neque eſt propter ſen- 
ſum , neque propter rationem Aa natura rei pett- 
tam ut poſtea declarabimus , ſed propter teſtan« 
cis authoritatem 3 non enim 1deo credimus quia 
aut ſenſu aut ratione percipimus rem ita ſe ha- 
bere , tdque quia non eſt opus fide cum adtu per- 
cipimus , unde dicunt Theologi fiden cellatu- 
ram 1n patria ubl erit atualis perceptio , ſed cre- 
dere dicimur , cum iis propolitionibus afſenti- 
mur quarum veritatem eyidenter non percipt- 
mus,aſſentimurzinquanypropter teſtantis autho- 
ritatem. CAd hanc Serena breviter reſpon- 
demus , ex definitione fidei non poſle colligi il- 
lad quod eſt fidei objeftum a nobis eyidenter 
non percipt, ſed tantum illud quod eſt fidei obje- 
&um- quatenus eſt fidei objeftum non eſſe quid 
evidenter a nobis perceptumJyerbi cauſa,evidens 
& perſpicuum eſt nobis,ptopter rationes natura 


eſt , quatenus 2 nobis creditur , non eſt eyidens 
& perlpicua , cum enim creditur a nobis , id 
eſt; 
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eſt > cum exercemusatum fidet circa illani pro» 
politionem , nonilli afſentimur propterea quod 
per rationem a natura rei petitam' percipimus 
Deum effe, ſed quod Spiritus ſanRus,& per Ver- 
bum fcriptum & per internum ſaum teſtimo« 
nium » nobis teſtetur Deum eſſe ;fnde colli gere 
eſt , qui per demonſtrationem novit Deum etle , 
cum exercet aftum fidet circa illam propoſitio= 
nem, ita apud ſe ſtatuere, Quamvis per rationem 


4 


non perciperem Deum efle , quamyvis item mea! 


corrupta ratio contrarium demonſtraret, huic fa= 
men propolitioni aflentirer propter teſtimo- 
nium Spiritus Santi , tum externum tum inter- 
num. Hujus diffcultatis cauſa in quarto articu- 
lo prime hujus partis nonnihil ſubjiciemus de 
Netwra Fidei, Scientie & Opinionis. 


Quod ad Secundum attinet , ut ſatisfaciamus el 28, 


Ali quzſtioni ſupra propoſue tria tenenda ſunt. 
r. Certum eſt veram Det notitiam in particulari, 
id eſt, notitiam Dei ſecundum omnes aut praci- 


2 Memby, 
# Des 

notitis 

omnibus 


puas naturz divinz proprietates , non inefle o- ;ufee. 


mnibus homtnibus , imo Deum hoc modo a 
multis .adhuc gentibus & plurimis hominibus 
Ignorari , multi enim funt qui non norunt Dei 
omnipotentiam, omaipreſentiam, #terniratem. 
2. Certum eſt non defuifle prioribus ſeculis , ac 
ne hodie quidem deefſe miſeros homines qui 
nullam prorſus ,nec veri nec falſt Dei notitiam 
habeant , ſed in corde ſuo dicant non eſſe Deum 
qui res humanas curet & | amgrert, imo multi 
ſunt & fuecrunt viri admodum do@ti , qui puta- 
rent ſe evidentibus -rationibus demonſtrafſe 
nillum dari Deum, ſed omnia que apud nos 
frunt nature tribuenda ee. 3. Teneridum eſt 
Ila teſtimonia que adferuntur in contrarium 
ex Patribus ex Cicerene , & aliis , duo quidem 
revera probate , duo vero alia que yidentur pro- 
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bare revera non probare. Probant primo , om- 
prbus hominibus inefſe lumen rationis natura- 
lis, quo yaleant ex contemplatione mundi hujus 
viſbilis, ad unius veri Dei notitiam pertingere 3 
lumen autem illud aihil aliudeſt quam propen- 
fio quzdam mentis ad aflentiendum illi princi- 
p10, Dexs eft, yel Deus mundum gubernat: atq; hxc 
propenſio deducitur in aftum vel per conſidera» 
tionem libri nature, 1, e. mundi yifibulis, vel per 
conſiderationem libri Scripture. Secundo, ex 11s 
teftimoniis ſequitur, opintonem de Deo, & Dei 
providentia, efle ita univerſalem ut nulla gens , 
nulla focietas, nulla farnilia ea carzat ; plerique 
enim in omni ſocietate credunt Deaum efle ; at- 
que adeo, nylla eſt ſocietas cujus omnuia .nzem- 
bra ignorant Deym eſſe...Inteiim ngotagdum eſt, 
hanc opinionem de Deg '& Dei providentia 
efſe apud barbatras gentes multis errorum nebu- 
lis, multis item ſuperſtitionum maculis, offuſca- 
tam. 

Duo alia ſunt,ut dixi,que.eth yideantur poſſe 
colligi ex jis teltimoniis, revera tamen non poſ- 
ſunt colligi per peceſſariam copſequentiam , aty 

| ; ea teſt1- 
monia qui ex 1js plus colligunt quam ipſa teſti- 
monia per ſe ferunt.Priuzhorum quad nonnulli 
colligunt.,eft , notjtiam hayc.de Deli exliſtentia 
elſe omnibus 1ngenutam & 1nnatam, 1. e. omnes 
infantes a prima infſtanti ſuz nativitatis habere 
hanc notitiam ſibi impreſfſam de Dei exliſtentiaz 
reyera enim nihil tale colligi poteſt ex 1s teſtt- 
moniis : & quamyis poſlet colligi ex us teſtumo- 
niis Patrum & Philoſophorum , nullo modo ta» 
men ill: opinion aſſeatiremur, 1dque quia ſem- 
per nobis diſplicuit illa opinio quorundam 
Theologorum mogdernorum » quia ſtabuliverunt 
illam doGrigam de ipgenitis lis notiontbus 
quas 


Q& F rr Sa&O ny HH Wh lon 
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quas Kezs invec yocant » dicunt enim untum- Arn prine 
quemque hominem a nativitate ſua habere fibj cipis pri- 
impretſam notitiam communium illorum axio- 7 9mni-! 
matum, qualia ſunt, Omnetotum eſt majus faa — 
parte , Deus mundum gubernat, &c. Contra ye- % 
ro 80S putamus dottrinam Ariſt. tib.3. cotit. Negas.- 
rext. 14. de anima humana z quam dicit ante u- 
ſum rationis effe inſtar raſe tabule , in qua ni» 
hil eſt depitum aut fcriptam,putamus, inquam, 
eam efle & verz Philoſophie magis conſonam 
& principiis fidej tam congruam quam eſt op» 
polita ſententia.\ $i- enins reſpiciamis Philoſo- Raz. r. 
phiam , ea docet omaem noftram tiotitiam in- 
telleftualem trahere ſuam originem a ſenſu , & 
notitiam intelleualem non competere nobis | 
ante uſum rationis. Si-yero reſpiciamus princi- ut. 2 
pla fide, oulla poteſt ratio adferri cur commu» 
nium axtomatum notitia infantibus a Deo im- 
primatur,biſihaec una,ut ſcilicert reddanrur inex- 
cuſabiles,ft unum verum Deum non cognoſcant, 
ad quem cognoſcendum habent illas notitias - 

{ii 1impreflas : at ſecundum noftram ſententiam 
non minus eſt yerum , omnes efle inexcuſabiles - 
hk unum verum Deum non cognoſcant 5, idque - 
quiia habent lumen intelfteus; 1d eſt , naturatem 
propenſiohem ad afſentiendut illis principtis , 
qy=quideni propenfio educi poteft in atum ex 
ſola contemplatione mundi hyjus viſibilis;nam, 
ut bene ait Tilenus, quilibet in prato floſculus}in 
littore lapillas, in mari conchula, quzlibet terre « 
herbula , aquz guttula , Dei ſapieatiam & boni- - 
tatem oſtendunt tam obviam & expoſitam omni 
bus , ita ut vel-palpando inveniri poflic Deds : fi 
ergo cum ad uſum rationisi peryenerunt non co- - 
lunt & yenerantur Numen 1llod quod mundum 
bernat , inexcuſabiles fiunt coram Neo , quia 
Deus indidit: its 'propenſionem aſſentiendi-illi : 
| V.sS- Princes 
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principio , Deus mutidum -gubernat. Quamyis 
ergo multa dicantur ab aliis & plura dict poffine 
contra ſententiam Theologorum de Kevair iyv4e- 
ec , hc una ratio a nobis propoſita inſtar omni> 
um erit , quia' oſtendit fruſtra infantibus 1nſeri 
atualem illam notitiam atl eos reddendos 1nex- 
cuſabjles,cum naturalis illa propenftio quam nos 
.agnoſcimus tam ſufficiens ft ad omnem 1s ex+ 
cuſationem auferendam z{ Deus entm quemlibet 
atheum condemnare poteſt , quiailli propoſwt 
librum naturz in quo, tanquam in magno yo- 
lumine , potuit legere __ principiumy Deus elt 
qui mundum gubernat z dedit item el naturalem 
inclinationem & propenfionem ad aflentien= 
dum illi principio : imo quotquot non aflen» 
tiunturilli principio , li malitioſe contra natus» 
ralem ſuam propenſionem pugnant.) Alterum 
quod colligunt nonnullſi ex 1is tefttmoniis eſt , 
omnes omnino homines, nullo omnino excepto, 
aſentiri 111i principio , Deus eſt, & quamyi1s yer- 
bis videantur tueri contrariam ſententiam , ta- 
men revera hoc ſentire. Verum hoc nequaquam 
poteſt colligi ex illis reſtimoniis 3 & & ex ills te» 
{timohus colligeretur , illa reſpueremus , idque 
quia certifſimum eſt quoſdam exſtitifle homingg. 
qui non ſaltem verbis tuentur oppoſitam ſen- 
tentiam » yerum etiam reyera ſentwunt & putagt 
Numen' efſe 6gmentum & commentum hom1- 
num » non ob alium finem excogitatum niſi ut 
{ormido populo incuteretur , & ut fic 1lli legibus. 
Parere docerentur ; imo nonnulli viri dofti ex- 
ſtiterunt , qui putarunt ſe demonſtraſſe- nullum 
dari Deum preter naturam. Interim etiam fa- 
temur multos efle, qui quamyis. verbis profi- 
reaftur ſe nullum Deum agnoſcere , revera ta- 
men, contremifcunt & metuunt {ibi a magno il. 
lo mundi jadice ; biegim ex materia y ut ſcilicer 
WB 
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1mmoderatius indulgeaut yoluptatibus ſuis, yo- 
lunt apud fe ſtatuere nullumDeum dari qui nun- 
dum gubernat.{Tantum ergo verum'eſt de gene- k 
ribus t1oguletum » quod-omnes homines numen 
apnoſcant , non vero verum eſt de {ingulis genes: 
rum ; nam et nulla fit ſocietas que totaliter & 
quoad omnia ſua membra expers lit notitiz hu-; 
= , certum tamen eſt quzdam poſſe efle mem-' 

rain aliquibus ſocietatibus , qui-tamdiu natu- 
ratem illam propenfionem afſentiendi 111i prin- 
cipio oppugnarunt , ut tandem fine moleſtia 
contrariam parte amplecantur.) h 

Quod ad Terrium attinet,quiajam oftendimus 36: 
Deum eſſe , non nihil item diximus de Dei no» 3-Hembr.; 
titia , nunc ſupereſt ut_ad ipſam difficultatem — 
progrediamur & ut Dei exfiſtentiam z de quain __—_—_— 
ſuperioribus articulis difputabamus z cum e&jus eſentia 
eflentia conferamus z quzrentes utrum Deus ſit & exſs= 
compoſitus ex exl{ifrentia & efſentia. Ad quam fentia.. 
Queſtionem reſpondemus > Quamvis compoſi- Neg«ts- 
tio ex efſentia & efle in creaturis fit compofitio 
conceptualis, & non realis , nthilominus tamen 
ejuſmodi compoſitionem nequaquam efle Deo 
tribuendam propter imperfe@tionem quam. 1n- 
cludit : atque hanc noſtram ſeatentiam duabus 
rationibus confirmabimus. Prima fat hc, ficut Ryg, x;. 
ad compolitionem realem requiritur ut neutra 
partium includatur 1n altera realiter z, ita etiam 
ad compolitionem conceptualem,id eſtzrationis , 
requiritur ut neutra pars includatur1n conceptu. 
effenciali & proprio alterius. Dixi , ad compolſi« - 
tionem realem requiri ut neutra partium in al- 
tero includatur , quia ft uga- partium incltidatur 
1n altera,non poterit cum ea componere aliquidz 
exempli cauſa,pars materiez ſubſtantialis non po=- 
terit cu ea rhateria cujus eſt pars aliquid- compo-- 
nEte,quia ln totall materia Icaliter. COnLMRetur;Cuz 

Copa 


— 
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contra oporteat partes reales efle mutuo extra ſe 
inyicem ita diſcretas, ut earum neutra {ub alters 
contincatur : unge.patet ad compolitionem £007 
ceptualem requirz etlam ut acutra partiumanclu- 
datur 1n conceptu ptoprio & adzquato alterius. 
Hoc fundamento poſito {ic progredimus 3: Da- 
* tur ig creaturis compohitio conceptualis ex efle 
& efſentia , idque quia efſentia creaturz non 
includit.in fe exfiſtentiam , & efſentia creature 
concepta ſub ratioge efſentiz finitz exfiftenti- 
am non inchidit >. {ed concipitur a nobis tans 
quam quid ex ſe non habens ex(iſtentiamy atque 
adeo tanquam quid ab exſiſtentia abi advepien- 
te perfeibile ; Utmiliter exfiſteatia creature a 
qaobis concipitur tanquam aftus ſuperadditus 
eflentiz » atque adeo aeque eflentia includitur 
in ex{iſtentia creature , neque exliſtentia in ef: 
ſentia, f1 ſcil. rgſpicjamus eorum conceptus quos 
nos formamus. Contra rero Neus Optimus M: - 
Fimus non poteſt a nobis concipi tanquam ex 
eflentia & ex{iſeatia oompoſitt.s, idque quis ex- 
fiſteptia includitur ia conceptu cfentiz Divine, 
atque adeo non poteſt cum efſentia Divinaquid 


tertlum componere 3 quia, ut diximus, id quod - 


coptinetur ſub aliguo non poteſt .cum eo ter- 
tium componere. Dico ex{iſtentiam Divinam in- 
cludi 1n conceptu efſentiz Divinz,quia {i efſen- 
tia Diyina a nobis concipiatur ſub ratione efſen- 
tix Divinz\1.e. ſub rativne efſenti@ ijufinita per- 
fetione preditz, oporter ut concipiamus, eam 
 aachugere 18 {e omaem perfettionem fubſtan- 
tlalemy & per conſequens ex{iitentiam Ji autem 
exliitentia includatur fub conceptu efſeutia Di- 
. YIBE > Jam non pateſt coucipi tanquam adtus. 
ſuperadditus efentiz Divine ad con!titueadum 


terttum-C Unde patet laturz ele difctimen inter- 


conceptum eflentixz finte® & infiuits : quia; 
enim 
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enim efſentia creature eſt fipita , poſſumus con- 
cipere eam tanquam quid non includens omnem 
perfeRtionem ſubſtagtialem, & nominatim exſi- 
{teatiam 5 - cum vero eflegtia Dei fit infinita, o6- 


portet uteam concipiamus tanquam includen- | 


tem omnem perfeRtionem ſubſtantialem , atque 
adeo ex{iſteatiam)Similiter concipere poſſumus 
exliſtegtiam creature tanquam aftum ſuperad- 
ditum <zjus eflentiz ad eam complemendam & 
perficiendam 3 gon vero concipere pollumys ex- 
{iſtegtiam Creatoris tanquam aRtum ejus eſſen- 
tiz ſuperadditym ,- quia id quod includitur in 
conceptu eſſeatizx gon poteſt concipt ut quid ſu- 
peradditum efſentiz.{Unde concludimus, Crea- 
turas quidem efſe compolitas ex effentia & exli- 

ſtentia , -aut ſaltem poſſe componi ex elle & eſ-l 
ſeatia, quia neytrum horum includitur 1n conce- 

ptu alcerius cum applicautur creaturis ; Deum 

vero non efle compoltum ex elle & eſfentia , 

quia exliſtentia Det iacluditur in conceptu efſen- 

t12, atque adeo cum efſentia non poteit compo» 

nere quid tert1um conceptualiter., 

Secunda ratio {it hec ; In omni compolitione 
proprie dicta altera pars ſe habet*tanquam po- 
tentiale guid, & ab alcera perfedtibile, altera ve- 
ro tanquam aGtuale quid iltud perficiens : At ab» 
ſurdum elt concipere eflentiam Dei tanquam po= 
tentiale quid, & ad alio perfeRibile; Ergo abſur- 
dum eſt concipere: Neum tanquam compoſitum 
ex ellentia & exſiiteutia. Hts duabis rationibus 
adjicimus tertiam breviter, fctl, hanc 3 Funda- 
mentum - conceptualis compolitionis ex efle & 
eflentia 1n creaturis eſt, quod creature vi attribu- 
tarum eflentialium nou extiitant, verbi cauſa , 
homo nou ideo exhiltit quia (it aut homo aut as 
nimal , quia hz© de eo non exfiftente dicuntur ; 
unde nos concipumus efſentiam creatura.com- 
ple- 


Rario 3. 


Mem-. 


Habitus 
| ſtientie 
Aus 


ſcientie,” tenendum eſt, ſcientiam tum pro habitu tum pro: 
abu acceptum aliquando latius, aliquando mt- 
pus late accipi- trite accipitur ſcientia cum ac- 
dipitur vel pro habituyel' pro aftu qui yerfatur 
Cleca.eas. res quas Philoſophi ex. inſtituto tra- 


4 
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pleftentem <jus attributa efſentialia , ranquam 
qujd non neceſſario conjunftum cum exſiſten= 
tia, imo tanquam potentiam quandam indifte- 
rentem ad exſiſtere & non exſiſtere, exfiſtentiam 
yero tanquam aftum illi ſuperadditum. Hujuſ+ 
modi fundamentum compoſitionis ex efle & eſ- 
ſentia in Deo non cernitur, nam Deus vi efſenti- 
alium fuorum attributorum exſiſtit ; vere enim 
dico impoſſibile efſe Deum non exliſtere , quia 
eſt Deus ; iteta Deum non aliunde habere ſuum 
eſſe, nec ob aliam rationem ex(1ſtere- quam quod 
lit Deus : atque adeo non poſſumus concipere 
eſſentiam De1 tanquam quid poteatiale reſpetu 
. 


exhſtentie. 


Quod ad Quartum attinet, ut melius intelli- 
ganturea que dicimus in primo articulo in ſolu- 
tione ſecundi argumenti , tria preſtabimus. 1. 
Cum attus fidei, ſctentiz & opinionis in eo con» 
yeniant,quod ſunt quidam aſlenſus ment1s, 20h» 
pihil dicemus de afſenſu 1n genere & <jus affeRi- 
onibus : 2. dividemus afſeaſum verum in afſen- 


ſum ſcientiz, afſenſum fidei, ſupernaturalis ſc. 
in aſſenſum opinionis : 3. ſatisfaciemus princi- 
pali difficultart, ror nn utrum ſcientia & ff« 


des ſupernaturalis poſsint ſimul eſſe in eodem homine 


rirca idem objeflum. 
(Priuſquam auteni ad primum pergamus, non- 
nulla prenotanda ſtunt: & primo quidem te- 
( nendum eſt , ſcientiam aliquando accipi pro ha- 
bitu,aliquando pro aftu ſciend!': habitus ſcien» 
tiz el} facilitas. certe & evyidenter cognoſcendi 3 


Qaut,. 


atus ſciendi eſt ipſa atualis cognitio: Secundo - 
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Rant, nimirum circa res univerſales & #ternas , 
has enim ſolas Philoſophi defintunt & dividunt; 
latius accipitur ſcientia cum accipitur yel pro 
habitu vel pro aftu qui yerfantur circa quaſyis 
res quas certo & eyidenter percipimus, fave fint 
univerſales & neceflariz , five foe ſingulares & 
contingentes ; verbi cauſa, nos ſcire dicimur ea 
queſenſu percipimus , ſive fint neceflaria five 
contingentia 3 dicimur enim ſcire eum ambula- 
re quem yidemus ambulantem, idque quia {1 vi- 
deamus eum ampulantem , neque credimus ne- 

ue opinamur £um ambulare , ſed certo & evi- ,,,," 
| >> novimus. Notandum autem eſt Philoſo» * 
phos, cum comparant inter ſe ſcientiam , fidem 
& opintonem, ſumere nomen ſcientiz late , pro 
omni cognitione certa & evident! , fave fit habi- 
tualis five aftualis , fave item verſetur circa res 
fingulares & contingentes five circa res untverſa- r;ge, dy. 
les & zternas. ) Tertio tenendum eſt, finem a plex. 
Scholaſticis diſtinguz,& dividi in fdem Pivinam 
ſeu ſupernaturalem, qua afſentimur propoſicioni 
alicui propter Det authoritatem z & fidem hu» 
manam, que afſeatimur propoſitioni alicui pro- 
pter teltimonia hominum: nos autem dum com- 
paramus inter ſe ſcientiam, fidem & opinionem, 


ſumimus ftdem pro fide ſupernaturali 3 nam $6- 
des humana contiaetur ſub opinione , ut poltea 
oſtendemus. wy | 

Quod ad L.attinet,tenendum eſt. Afenſum efle | = 
tum intelleus, quo id approbat quod et pro- fr = 


ponitur tanquam verum : & in hoc conveniunt 4p fa,, 


-JaRus ſcientiz, fidei & opintquis, qugd fant que- 


dam approbationes mentis noſtr#. Aﬀectiones 
autem afſenſuum variz funt, precipuz vero 
ſunt ha certitudo & incertitudo z evidentia & 
ineyidentia , firmitas & formido. Prima erga Ana 
divifio afſenſus ratione affeRionum eſt in cer= ** 5% 

tum. ' 


Incertus 
quid. 


| 2 Divif, 


Evidens 
| qdmd. 


| | Inevi- 
dens, 


3 Diviſ, 
Fir mus 


quid, . 


Cum for» 
midine, 


[tum &.znacertum. Afenſus certus eſt, cum intel 
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lefus ſolido cuipiam firmoque fundamentoye 
Jenſus; vel rationis , vel iofallibilis authoritati 
1nntens, propoſationi alicui afſenſum prabet ; 
aſlenſus incertus eft , cum intelleQus afſentitu 
propolitioni alicui, quamyis nullo certo funda 
mento moveatur ad afſentiendum : yerbi cauſa 

res quz propter leyem aliquam rationem propo- 
ftionialicut afſenſum przbet , non-certum ſec 
incertum afſenſum habet. Secunda diviſto afſen- 
ſus ratione affeftionum eſti eyidentem & non 
evidentem. Aſſenſus evidens elt z cum aut per 
ſenſum aut rationema natura rei petitam perſpi- 
cue percipimus rem ita ſe habere ;. afſenſus inc- 
yidens contrarig modo ſe habet :- exempli cau- 
ſa, afſenſus fideteſt aſſenſus inevidens 3 cum e- 
ntm afſeatimur propofitioni propter authorita- 
tem teſtantis, non ideo afſentimur quia aut fen- 


{us aut ratzo perciplat rem ita ſe habere; ſed quia} 


plurinu facimus authoritatem ejus qui teltatur, 
Tertia divifio afſenſus ratione affeftionum eſt in 
aſſenfum firmum & eum qui eſt cum formidine 
partis oppohitz conjunttus. Aﬀenſus firmus eſt, 
cum ita afſentimur ut non metuamus ne oppo» 
{ita ſententia fit veray 1. e. cum Gane hefitatione 
& dubitatione afſentimur ; affenſus conjunttus 


cam formidine eſt, cum ita afſentimur ut metua- 


mus ne-oppoſita ſententia fit vera & noſtra ſit 
falſa : unde.patet firmitatem afſentiendi mul- 
rum differre a certitudine',. tum-quia certitudo 
aliquando eſt cauſa firmitatis , ut poſtea docebi- 
mus, tum quia afſenſus poteſt eſſe firmus qui ta- 
men ſit incertus. Verbi caufa, poteſt aliquis qui 
opinatur, 1. e. incerto fundamentoinnitens judi- 
cat rem ita ſe habere, poteſt, inquam, firmiter il- 
lam ſententiam: ample&i 5 ut f1quis putet hoc 
eſſe fatum quia hi yel illi teſtes teſtati ſunt = 

ez 
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difde, 


ſum ſcientiz eſse evidentem, quia illud quod ſ@- 
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difſe , levi quidem & inſolido nititur fundamen- 
to: attamenilla teſtimonia fortafſe apud eum 
ita yalent; ut abſque omni formidine, hafitati- 
one', aut dubitatione llorum narration; fidem 
adhibeat. 

Quod ad II. attinet , dividimus afſenſum ve- 
rum1n afſenſum ſcientiz z fidei, & opinionis , F 
qui quiden: omnes afſenſus ſunt aftus quidam ſenſu yy 
mentis ex certis habitibus proficiſcentes. Hos a- plex. 
Aus inter ſe conſerens Fonſeca , dicit atum ſc1- 
endi efse aſsenſum certum & eyidertem 3 atum 
fidei ſupernaturalis efse aſsenſunrquidem certum 
ſed inevideatem ; aftum denique opinionis eſse 
aſsenſum reque certum,neque evidentem. \Dico 
attum ſczend! efse certum aſfzenſum , quia nihil 
ſcice dicimur niſft Fo & ſolido fundamento ni-t 
tamur, dum 1llan! ſcientiam acquirimus , alio- 

ai enim non ſcimus ſed opinanur»Dico aſzen- 


3> 


Z 


mus., aut per ſenſum aut per perſpicuam ratio- 

nem a natura rel petitam percipimus ita ſe ha- 

bere.. Dico atum fidet eſse certum, quia nititur 

certiflimo fundamento, ſcil. teſtimonto Divino-: 

dico eundem.-eſ5e inevidentem ,” quia nihil evi» : 

dens eft nil1 illud quod 'percipimus aut per ſen- | 

ſum aut per rationem a natura rei petitam z illad 

autem quod credimus quatenus a nobis credi- 

tur, neque per ſenſum neque per rationem a no- 

bis percipitur , ſed propter dignitatem teſfantis 

admittitur a nobis fanquam verum, {1 enim nos 

perciperemus rem ita ſe habere , quorſum crede- 

re diceregnur ? patius enim ſcire diceremur quam 

credere. (Dico quatenus a nobis creditur, quia z 

ut in ſequenti articulo pſtendam, idem poeteſt ef. , 

ſe obje(tum ſcientiz & fidei in eodem homine ,\ 

atque adeo jllud quod ab homine creditur poteſt 

etiam ab eo ſciri, 1nterim idem ſub eadem ratio- 
h ne 


34. 
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ne non eſt objettum fidei & ſcientiz. Hec pro 
poktioy yerbi cauſa, Deus eſt,eſt objetum ſcien- 


natura rei poſitam, ſecundum quam percipimus 
Deum efſe,ſed non quatenus ill: afſentimur pro- 
pter authoricatem Det ipſlius , & tnternum teſti- 
monium Spiritus San ; atque adeo illudobje- 
etum quatenus eſt objeftun) fee non elt quid a 
nobis perceptum evidenter, ſed eſt tantum-quid 
cul 5 9 bon quamyis ratio illud non percipe- 
ret, 1mo quamv1s ratio coatrarium dittaret) 
Hanc Fonſecz dottrinam de incyidenti af- 
ſenſu fdei egregie explicat Bellarminus , cum 
dicit fidet bs + non eſle efficere ut res ob- 
ſcurz ftant perſpicuz., hoc enim ſenſus & ratio- 
nes demonſtrativz preſtant ; ſed ut credantur 
& tanquam yera apprehendantur , quamyis non 
evidenter nobis appareant ,. atque adeo _ 
obſcurz maneant : unde dicit Apoſtolum do- 
cuiſſe, fidem eſse iy x00 wi Bremwirar, ut (ig- 
nificaretfidem id facere quod faciunt lay x2: vel 
argument, ſed alio modo ; nam argumentaz & 
przcipue demoaſtrationes z faciunt quidem ut 
intelleCtus aſsentiatur , ſed hoc faciunt per evi- 


ti quatenus illi aſſentimur propter rationtm 


dentiam rei, intelletum convincendo,dum cau- 
ſas ipſas & proprietates rei aperiunt , at fides fa- 
cit etlam ut intelleRus. aſsentiatur , ſed non per 
evidentiam rei, & notitiam cauſz vel proprieta- 
tum rel, verum cedendo authoritati teſtantis 3 
nam 1a fide manet res obſcura ut antea erat , ſed 
creditur propter authoritatem dicentis. Quzret | 
quis » quo modo afsenſus ſcientia & fidei ſe has 
beant ad firmitatem & formidinem , jam enim 
explicatum eſt quomodo ſe habeant ad certitu- 
dinem & 1ncertitudinem » item ad evidentiam 
& inevidentiam. Reſp. aſsenfum fidei & ſcientiz | 
1g hoc conyenire, quod ſtat aſcenſus firmi, quod 
qui- 
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quidem intelligendum eſt de fide jam corrobo- 
rata & habitual: interim firmitas que eſt 1a aſ- 
ſenſa ſcientifico habet aliam originem quam 
firmitas que eſt in aſsenſu fidei Endens enim 


quz eſt in aſsenſu ſcientifico naſcitur ex cert1- . 


rudine & evidentia objeAt, nec cauſam aliquam 
motiyam aut impulſivam poſcit ex effeftu ſci- 
entis > quippe qui velit nolit non poteſt non af- 
ſentiri,aut ſaltem diſsentire nequit;at.frmitas aſ* 
ſenſus fider ſupernaturalis,quia hujuſmodi afsen- 
ſus eſt inevidens , & de re quz nobis 1nevidens 
eſt, indiget ex parte noſtra affeCtione aliqua pia 
animi captivantis intelleQum in obſequium fi- 
dei ; quz affeQtio fine ſpeciali Dei munere non 
datur. Cauſa ergo quod frmus fit aſsetſus fidet, 
non eſt quod ejus objeftum (it evidens, ficut ac- 
cidit in aſenſu ſcientiz;ſed quod fit pia quedam 
afteCtio in yoluntate, quz imperat intelleu1, & 
efficit ut intelleus firmiter aſsentiatur huic vel 
111i propoſitioni propter authoritatem teſtantis. 
Oſtendimus jam quo pacto verum fit, aſsen- 
ſum ſcientiz eſe certum & evidentem , afsen- 
ſum vero filet eſse certum ſed ineyidentem , ſu- 
pereſt jam ut oſtendamus quo patto aſsenſus opt 
nionis {it neque certus neque .evidens. Aﬀtum 
er29 opintonis non eſse certum ex eo patet, quia 
non nitatur ſolido alicui fundamento.Quod qut» 
dem ſano modo 1ntelligendum eft ; poreſt eaim 
15 qui opinatur niti (oligo fundamento, {1 modo 
ivls ſoliditatem ſui fundamenti non percipiat , 
atqae adeo quamvis iIlud fundamentum abſoJu- 
te {it ſolidum, ejus reſpetu tamen non eſt ſoli- 
dum. Omais ergo qui opinatur yel nititur fun- 
damento quod non eſt folidum , vel nitatur 
fundamento ſolido, ejus ſoliditatem non perct- 
pit ; ſt enim nitatur fundamento ſolido;cujus ſo- 


liditatem percipit, non opinatur, ſed (cit, Aftum - 


opl- 
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opinionis non efſe eyidentem ex eo patet, quod 
evidentia przſupponat certitudinem ; non enim 
poteſt fiert ut aliquod objeRtum {it evideos illi 
hom1nt qui nog certo novitquid ſtatuendum fat 
de objetto illo.\Concludimus ergo, aftum ſcien» 
tiz eſſe certum &* evidentem ; aftum fidei eſſe 
certun & non evidentem ; opinionis vero neque 
eſſe certum neque evidentem. Dividimus autem 
-Opinionem in ſua amplitudine acceptam in gpi- 
nionem ſtrite acceptam & fidem humanam. O- 
pinto ſtrifte accepta eſt ea opinio quz nititur ra- 


tionibus ex rei ipius natura.ſumpris, ſed non ſo-. 


lidis : fides vero humana eſt-ea opinio quz non 


| nititur rationibus , ſed ſola authoritate alicujus 


hominis teſtantisJDicohominis teſtantis, quia 


# nitatur authoricate Dei , non eſt opinio , ſed 


uid diſtintum & ab opinione & a ſcientia, (cil. 
des ſupernaturalis & divina. 


Quod ad I I 1. attinet, diſcutienda jam eft 


celebris illa coutroyerſ1a de ſcientia.& fide, (cil. 
Vtrum ſimul exſiſtere poſsint in eadem ſubjeFo circa 
idem objeFum, 1. e. utrum unus & idem. homo 
poflit fimul ſcire aliquid efle ,- & credere illud 
idem'efſe. In qua controverſia tanta eft opinio- 
num varietas, ut yix poſlis invenire duos celebres 
yviros in. hacqueſtioneidem ſentientes 3 nos au- 
tem breyitati ſtudentes duabus aut tribus aſlerti- 
onibus noftram mentem aperiemus. Prima aſ- 
ſertio fit hazc,Habitus fidei && habitus ſcientie ho . 
ſunt (ſimul eſſe ineodem ſubjefFo circa idem 
Sum. Et hujus afſertionis veritas ex eo patet » 
quia quamv1s hi habitus referantur ad contrart- 
os atus, non tamen ex eo ſequitur 1pſos habitus 
non: poſſe ſimul efle in eadem ſubjeQoſed atus 
habituum non poſſe ſimul efle tn eodem ſubje- 
Qo : poſſunt enim in eodem ſubjeto efle poten« 
tiz que referuntur ad coptrarios aus > quam- 
yis 


je-- 


vis ip 
ſubje 
potel 
tate ; 
cont 
non | 
dOoret 
rea Cc 
ratio 
a Det 
10ne 
ne mi 
lice : 
atia 
pr&c: 
les de 
elt ea 
Lec 
Tel 
amet 
coder 
tur ac 
dem | 
runtu 
oder 
(#6 po 
it! ul 
welle 
OS & 
dei. 
parte! 
tum 
wente 
| F? 
am 
im 


Prob; 


(cal. 
circa 
omo 
Hud 
1010- 
ebres 
S au- 
ſerti- 
1a aſ- 


be 


ater , 
tratl- 
bitus 
atus 
ubje- 
otens« 
Uam- 


y1S 


477 
ris ip aftus contrarii non poſſunt eſſe 1n eodem 
ſybjefto. Verbi cauſa , potentia bene agendi & 
potentia male agendi, quz continentur 1n liber- 
tate arbirrit creati , ſunt potentiz ordinate ad 
contrarios atus , & quamvis 1lli aftus contrarit 
non poſlint efſein eodem homine, ipſe tamen 
otentiz poſſunt efſe in eodem homine. Prete- 
rea confirmatur hc propoſitio evideutius hac 
ratione. Poteſt aliquis qui fide noyit mundum 
a Deo effe creatum, poſtea acquirere demonſtra- 
tonem & ſcieatiam demoaſtrativam de creatio- 
ze mandi, poteſt, inquam , acquirere Metaphy- 
ſice aut Phyſice tudends ; areal hac ſci- 
atia proculdubio non deſtruitur habirus fide1 
precedens, alioqui efſet illicitum hominibus ta« 
les demonſtrationes acquirere , illicitum quippe 
elt ea facere que Hdem deſtruunt : (maneat ergo 
Izc propolitio yeray _—_ attus ſcientiz & 
adei non poſſunt eſſe {1mul in eodem ſubjeRto z 
amen ipſ1 hi habitus poſſunt fimul exihncd in 
codem ſubjefto ; ſi enim potentiz que referun« 
tur ad contrarios aus poſſunt ſimul efſe in eo- 
dem ſubje&o , cur non etiam habitus qui refe- 
runtur ad contrarios aftus poſſunt efle f1mul in 
ode fubje&o 2 Secunda affertio fit hzc z Ne- 
q#6 poſsibile eff unum &# eundem aFum mentis eſſe 
mul a&um ſcientie & fidei , neque poſsibile eff ut 
mtelleFus eodem tempore, 1. e. uno inſtanti, eliciat 
ues atus, quorum unus ſit atFus ſcientie, & alter 
dj. Probatur hc propolitio quoad priorem 
partemi, quia impoflibile eſt unum & eundem a- 
tum'mentis efſe fimul & aflenſum mentis evi- 
tentem'& ineyidentem , perſpicuum & obſcu- 
m ; ergo impoſſibile eſt unum & eundem a= 
um mentis eſſe aftum ſcientiz & fide, aCtus e- 
im ſcieatiz eſt evidens , & fidet eſt inevidens. 
Probatur eadem ptopolitio quoad poſteriorem 
| par2 
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| tus fidei poteſt remanere poſt acquiſitam ſcienti- 
am, poteſt exercere ſuum atum poſt acquiſitam 
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partem 3 Quemadmodum impoſlibile eſt ut ho«, 


p *L 
» 
_ 

'> 


\ 


mo per ſeaſum viſus eandem rem modo tempore* Fqu; 


diſtinte & confuſe yideat & percipiat, ita etiam ; 
1mpoſlibile eſt ut homo per intelleKum , qui eſt; 
anime ſenſus, eandem rem {1mul, 1.e. eodem ia-. F 


Nant, eyidenter & ineyidenter percipiat , atque 


adeo impoſlibile eſt ut {1nul habeat duos aftus,, 


upum eyidentem ſcientizy alterum ineyidentem 
fidei. Atq; in his duabus aſsertionibus cum Fon- 
ſeca concordamus. Tertia aſsertio fit haze, Poteſt 
intelleF us, [i non eodem tempore, attamen ſucceſsive 


& diverſts temporibus , exercere atum fidei & a» 


Fum ſcientie z verbi cauſa, poteſt idem homo ad 
hanc propoſitionem, Deus creavit mundumpro» 
bandam, nunc adhibere rationem perſpicuam a 


natura mund1 petitam , mox vero adhibere fue” 


thoritatem De1. Cum adhibet rationem perſpi- 
cuam a natura mundi petitam,exercet atum {ci- 
entie ; cum yero adhibet authoritatem Dei te- 
ſtantis, exercet aRtum fideilProbatur autem hc 
propolitio evidenter contra Fonſecam 3 S1 habi- 


ſcientiam : at verum eſt prius ſecundum tpſum 
Fonſecam : ergo & poſterius. Ratio propoſitio- 
nis eſt, quia habitus quamdiu remanet in ſubje- 
Qo, poteſt exercere ſuum nes 4 eviden- 
ter et1am probatur contra Fonſecam, aftum qui 
oritur ex fide poſt acquilitam ſcientiam ita apud 
ſe ſtatuere, Ego tam firmiter aſsentior huic pro- 
politieni propter authoritatem Det teſtantis, ut” 
quamvis SO per rationem aliquam non percipe- 
rem mundum eſte a Deo creatum, imo quamyis 
mea corrupta tatio contrarium diRtiraret, aſsen- 
tiret tamen huic propoſitioni abſque ulla formt- 
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dine aut metu: hoc judicium mentis abſque on 
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ho-,Fpoteſt ſcientia aur aliquis naturalis habitus quic- 
ore? quam tale difare : ergo poſt acquilitam ſcienti- 
iam - 
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men fit aus fidei, & non adtus ſcientiz. Dicet 

aliquis,Si homo poſt acquiſitam ſcientiam poteſt 

elicere aſsenſum fidet, poteſt fieri ut homo 1nevi« 
L.denter aſseptiatur Ii ret quam evidenter percis 
pit : at hoc eſt impoſlibile : ergo etiam impoſlib'. 
le eſt prius. Ratio propolitienis eſt,quia poſt ſci- 
entiam acquilitam res eſt eyidens.. Reſp. ad fyn- 
damentum propolitionis, poſt acquiſitam ſcien- 
tiam rem illam quz eſt objeum ſcientiz, qua- 
tenus eſt objeftum ſcientiz, eſse eyidenten!, "1d- 
que quia percipitur per perſpicuam rationem I 
patura re1 petitam ; nthilominus eadem res qua- 
tenus eſt objeftum fidet eyidenter non percipi- 
tur, 1dque quia <jus vetitas patet intelle@tui neqz 
per ſenſum neque per rationem aliquam a natura 
ret petitam : atque adeo intelle&tus quatenus cir- 
ca eam exercet atum fidei non percipit eviden« 
ter ejus veritatemz-1tatamen ut abſque formidi- 
| ne agnoſcat eameſse vyeram propter authorita- 
tern reſtantis. Atque hinc patet quo pato'verum 
ſit dicere fidem efse Iarp xn TH wh Barmutruy,ſen- 
ſus enim eſt, illud quod eſt objeRtum fidei, qua- 
tenus eſt objeftum fidei , eſse 1d quod neque eſt 
evidens neque ſenſut neque rationz, i.e. quod ne- 
que per ſenſum neque per rationem a natura rei 
petitam percipitur, ſed propter authoritatem te+ 
ſtantis pro yero habetur. 

Reliqua deſiderantur. | 
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